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SUNUS

18 Agustos 1984 Cumartesi glini 70 yasinda Hakk’in rahmetine kavusan
ve Omriiniin 40 yilindan fazlasini Tiirk tarihine hasreden, hocalarin hocasi
Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu’nun eksikligini, aradan 30 yil gegmesine ragmen
hala hissetmekteyiz.

Ibrahim Kafesoglu'nun ¢alismalarini iki ana noktada toplamak miim-
kiinddir:

1- iImi dergilerde yayinlanan ilmi makale ve kitaplari.
2- Kiiltiir konularini ihtiva eden fikri yayinlari.

Tiirk tarih ve kiiltiiriniin iyi anlasilmasi icin, arastiricilarin tarihimizi
bir biitiin olarak degerlendirmesini arzu ederdi. Bu sekilde hareket edilme-
digi takdirde, cok onemli konularda eksik ve hatali sonuglarin ortaya ¢ikaca-
gna dikkat ¢ceken Hoca, Tiirk tarihinin Osmanl devresi ile meggul olanlarin
Selcuklu ve Isldim oncesi konularini da iyi bilmesi gerektigine inanir, keza
tarihimizin baslangi¢ noktas: iizerinde c¢alisanlarin da bilhassa kiiltiir mev-
zularinda gliniimiize kadar meseleleri birbirine baglayarak getirmesini bek-
lerdi.

Bu noktadan hareket eden I. Kafesoglu hoca, mesleginin ilk 15 yilini
Selcuklu devri Tiirk tarihi meselelerine hasretmis idi. Kafesoglu, omriiniin
son 25 yilindan fazlasini, talebeliginden beri biiyiik merak duydugu islami-
yet oncesi Tiirk tarih ve kiiltiirii mevzularina vermistir.

iste elinizdeki Umumi Tiirk Tarihi Hakkinda Tespitler, Gériisler, Miildha-
zalar adli bu eser, hocanin son 25 yilda yayinladigi ilmi makalelerinin bir a-
raya getirilmesi ile, okuyucularin hizmetine sunulmustur. Aslinda yillar 6n-
ce yapmamiz gereken bu ¢alismada eksiklik ve ihmalkarlik sahsimdan kay-
naklanmaigtir.
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Sunu rahatlikla ifade edebilirim ki, hocanin ele aldig1 konulari, bilhassa
bu caligmalarinin ilmi bir semeresi olan Tiirk Milli Kiiltiirii adl1 eseri okuma-
yan veya okuyup da degerlendiremeyen herhangi bir tarih¢i, mesela;

a- Tiirk devletlerinde veliahd kavgalarinin sebeplerini;

b- Tiirk cihan hakimiyeti diisiincesinin ana unsurlarini;

c- Tiirklerin fazla devlet kurmus olmalarinin sirrini;

d- Tiirklerin muhtelif kavimleri idare etmede gosterdigi mahareti;

e- Tirklerde “lilke topraklarinin hiikiimdar ailesinin ortak mal1” olma-
dig1 ve buna paralel olarak, Tiirklerde “lilke topraklarinin” hanedan tiyeleri
arasinda “paylasilmasinin” s6z konusu edilemeyecegi hususunu;

f- Tiirk tarihinin hicbir devresinde Tiirk hiikiimdarlarinin “despot, dik-

tator” olmamasinin kaynagini, vb. diger konulari, anlatmakta giicliik ceke-
cektir.

Eserin hazirlanmasinda emegi gecen meslektaglarim Mualla Uydu Yii-
cel, Kiirgat Yildirim ve Fatma Dingil’a; yayinini gergeklestiren OTUKEN Nes-
riyat’in biitiin yetkililerine ve calismanin rahmetli Kafesoglu'nun tercih
ettigi imla ve transkripsiyon ile hazirlanmasini saglayan ve indeksini diizen-
leyen Iskender Tiire Beyefendi’ye, hususiyle bu ve diger eserlerin yayinlan-
masini yillardir teklif eden, makalelerin tespit ve tasnifinde birinci derecede
rol oynayan sevgili kardesim Erol Kilin¢ Beyefendi’ye Kafesoglu ailesi ve
sahsim adina giikranlarimi sunarim.

Abdiilkadir DONUK
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-1-
TARIHTE “TURK” ADI
[Resit Rahmeti Arat icin’den ayrn basim, TTK., Ankara 1968]

Bugiin ilim diinyasinda, umumiyetle, “Tiirk” adinin m. VI. yiizyil orta-
sinda Gok-Tiirkler tarafindan kurulmus olan devlet (552-744) ile ortaya ¢ik-
t1g1 kabul olunmaktadir'. Buna gére, “Tiirk” ad1 ilk olarak Cin yillig1 Cou-
suwda, Gok-Tiirk birligini gdstermek iizere, 542 yilinda® ve Bat1 Wei impara-
toru T ai-tsu tarafindan Gok-Tiirk sefi Bumin’a elci génderilmesi miinasebe-
tiyle de 545 yilinda goriinmektedir’.

! Bat1 literatiiriinde umumiyetle, dogrudan dogruya, “Tiirkler”, “Tiirk devleti” diye zikre-
dilen bu topluluk ve siyasi tesekkiile biz, bunu diger Tiirk topluluk ve devletlerinden
ayirmak lizere, Gok-Tiirkler, Gok-Tiirk devleti vb. demekteyiz. Yalniz, Tiirk dilinin tarihi
tasnifinde “Eski Tiirk¢e” bolimiinde, Uygurca’dan 6nceki safha olarak yer alan bu Tiirk
toplumunun diline Bati literatiiriinde Gok-Tiirk¢e (Kok-Ttiirkee) adi verilmektedir (Gok
kelimesinin o ¢agdaki telaffuzu kok’tiir). Bu tabir ilk defa W. Bang I tarafindan kullanil-
mis (bk. W. Bang, Uber die koktiirkische Inschrift... Leipzig, 1896; ayn. miiell., “Zu den
Kok-Tiirk Inschriften”, T’oung Pao, 1896, s. 255 vdd; ayn. miiel., “Koktiirkisches...”
WZKM. 1897, X1, s, 192 vdd., vb...), daha sonra Tiirk dili miitehassislarinin ¢ogu tarafin-
dan devam ettirilmistir (meseld, A.v. Le Coq, Koktiirkischen aus Turfan, Berlin, 1909; ]J.
Németh, “Die koktiirkischen Grabinschriften...”, KCsA, II, 1-2, 1926, s. 131 vdd; R. R.
Arat, “Ttirk sivelerinin tasnifi”, TM, X, 1953, s. 96, 119; A. Caferoglu, Tiirk dili tarihi, I,
Istanbul, 1958, s. 49, 99, vd; A. Dilacar, Tiirk diline genel bir bakis, Ankara, 1964, s. 74, 92
vd).

Bilindigi gibi, “Kok-Tiirk” tabirini bizzat bahis mevzuu Tiirkler kendileri kullanmislardir
(H.N. Orkun, Eski Tiirk yazitlari, I, 1936, s. 30: Kiil-Tegin, I D, 3; Bilge, II D, 4). “Kok-
Tirk” tabirinin manasi hakkinda bk. V. Thomsen, Turcica, 1916, s. 19-25; O. Pritsak,
“Qara, Studie zur tiirkischen Rechtssymbolik”, Z. V. Togan Arm., Istanbul, 1953, s. 259;
R. Giraud, L’Empire des Turcs celestes, Paris, 1960, s. 15, 25.

Bk. Liu Mau-Tsai, Die chinesischen Nachrichtens zur Geschichte der Ost-Tiirken, I, Wiesbaden,
1958, s, 28.

Liu M.-Tsai, ayn, est, I, s. 6; II (1958), s. 490, not, 22. Gok-Tiirk devletinin kurulus tarihi
olarak gdsterilen 552 senesi Bumin’in resmen fl-Hagan unvanini aldigs yildir. Fakat ger-
cekte bu devletin daha onceki tarihlerde miistakil hiiviyette bulundugunu Cin ile elci
teatisi ortaya koymaktadir. Nitekim Bumin kendi elgilerini Wei imparatoruna 546°da
gondermistir (ayn. esr., I, s. 7). Gok-Tiirk hakani Isbara (6lm. 587)’ya goére, bu devlet
535’de kurulmustur (bk. L. M. Ts., ayn. est., I, 52; II, 528).

)

w
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I- Tiirk adinin eskiligi hakkinda ileri siiriilen goriisler:

Tirk adi Cin tarihi vesikalarinda bdyle ortaya ¢ikmakla beraber, Tiirk
soyundan gelen ve Tiirk¢ce konusan topluluklar siiphesiz ¢cok eskiden beri
mevcut bulunuyordu.

Asya Hunlan (Cin kaynaklarinda, Hsiyung-nu), Bati Hunlar1 (Avrupa
Hunlar1), kuzey Cin’de Tabga¢’lar (Cin kaynaklarinda, T o-pa) ile ayn1 saha-
nin ¢esitli bolgelerinde kiigiik devletler kuran “Hsiyung-nu imparatorlari”na
bagl topluluklarin ekseriyeti anadilleri Tiirk¢e olan ve Tiirk soyundan gelen
kiitleler idiler. Tiirklerin bdylece tarihte biiyiik yer tutan eski bir millet ol-
dugu diistincesi bir¢ok tarihgi ve dilciyi “Tiirk” adinin pek eski bir maziye sa-
hip olabilecegi hitkmiine gotiirmiis ve bunlar “Tiirk” adin1 en eski tarih kay-
naklarinda aramak yoluna girmislerdir.

Mesela tinli tarihgi J. v. Hammer, Herodotos’un dogu kavimleri arasin-
da zikrettigi Targita’larin Tiirk oldugunu tahmin etmisti ki, ona gore, “Tiirk”
ismi ilk olarak bu kavmin adinda gegmis olmali idi’. Keza v. Hammer Tev-
rat’taki Togharma adin1 da “Tiirk” ismi ile ilgili gdrmekte idi®. Herodotos’da
“Tiirk” adini arayanlardan biri de Avusturyali bilgin Tomaschek’dir. Bu da
Grek tarihgisinin “Iskit” arazisinde gosterdigi kavimlerden Tyrkae (Jyrkae)’i
Tiirk kabul etmisti’. Linguistique esasa dayanarak degil, fakat benzetme yolu
ile “T{irk” adinin, pek eski devirlerde izlerini bulmaga calisanlar daha ¢oktur.
Mesela bir Fransiz sarkiyatcisi, Plinius ile P. Mela’da Turcae seklinde gectigi
iddia olunan kavmi Tiirklerle ayni saymis®, F.v. Erdmann, Thrak adin1 “Tiirk”
ile aynilestirmis’, V. de St. Martin ile meshur J. Marquart eski Hind kaynak-
larindaki Turukha veya Tiiriiska (yahut Turugka) adin “Tiirk” ile birlestirmek
istemisler'’, On Asya civi yazili metinlerde iilke adi olarak goriilen Tourki
kelimesi ile ve Asurca ¢ivi yazili vesikalardaki Turukku okunabilen kavim ad1
ile “Tiirk” sdziiniin miinasebeti diisiiniilmiis'', ayrica “Tiirk” isminin Arabca-
dan uydurma Turkor kelimesinden ¢iktig1 iddia olunmusgtur'.

IS

Liu Juan, Liu C’ung (304-318), Ce-Li (329-334), Ce-Hu (343-349), Pei Liang (397-439), bk.

B. Szész, A hunok tirténete.,. Bp. 1943, s. 87 vd.; A. Caferoglu, ayn. esr, I, s. 62-78. 394-

439 yillar arasindaki Asya Hun siilaleleri i¢in bk, W. Eberhard, Cin Tarihi, 1947, s. 182;

Sel¢uklulardan 6nce Orta Asya ve Orta Doguda Tiirkler i¢in bk. R. N. Frye-A. Sayili, Bel-

leten, say1: 37, 1946, s. 103 vd.

5 J. v. Hammer, Geschichte d. Osm. Reiches, 1, 1832, s. 1.

® Gost. yr.

7 W. Tomaschek, Kritik der altesten Nachrichten iiber den Skytischen, Wien, 1887.

8 G. de Rialle, Mémoire sur I’ Asie centrale, 1875, bk. Tiirkliik (mecmua), 1, Istanbul, 1939, s.
74 vd.

% Ek. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, 11, 4, 1927, s. 277.

1% v.de St. Martin, Dictionnaire de Géographie, V1, 1899; J. Marquart, Erdnsahr, 1901, bk. H.
N. Orkun, Tiirkgiiliigiin tarihi, Istanbul, 1944, s. 10 vd.

' Bk. H. Kosay, Z. V. Togan Arm., s. 35.

2 I Tiirk tarih kongresi zabitlar, 1932, s. 151.
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Tiirk adinin ¢ok eskiden beri mevcut oldugu kanaatinin hikim bulundu-
gu zamanlarda bu ad tabiatiyla eski Cin kaynaklarinda da aranmistir. Bdylece
Cin yuliklarinda m.6. 2. bin ortalarindan itibaren goriindiigii sdylenen Tik
kavminin adinin, telaffuz bakimindan “Tiirk”e yakinligi sebebi ile. “Tiirk”
kelimesinin Cincedeki ilk sekli oldugu ileri siiriilmiistiir". Bu fikir baz1 Tiirk
tarihgilerine cazip gelmis gériinmektedir'®. Fakat Tik-Tiirk miinasebeti daha
once W. Koppers, P. Pelliot vb. gibi miitehassislar tarafindan siiphe ile karsi-
lanmis'®, A.v. Gabain tarafindan kabul edilmemis'® ve W. Eberhard’in tetkik-
leri de Tik’in Tiirk ile alakasizligini ortaya koymus bulunuyordu'’.

Islam kaynaklarinda ise “Tiirk” adinin dikkat cekici bir durumu vardur.
Bilindigi gibi, Islam literatiiriinde Hicrete kadar olan diinya tarihi daha ziya-
de bir hiilasa mahiyetindedir. Bu eserler islamiyet oncesi Iran, Israil, Grek,
Cahiliye-Arab tarihlerini kisaca ve birbirine muvazi sekilde kaydederler. Isla-
miyetten dnceki Tiirk tarihi hakkinda bilgi veren Islam kaynaklari ile bunlar-
dan nakiller yapan mesela Siiryani mielliflerin eserlerinde, bilahare Tiirklii-
gii sabit olar1 kavimlerin ve hanedanlarin Tiirk olduklarinin belirtilmesi dik-
kate deger bir noktadir ki, bu nevi maliimat arasinda bizi burada ilgilendiren
bahis iki rivayet manzumesine dayanir:

1- Iran, yani Zend-Avesta rivayetleri,

2- Israil, yani Tevrat rivayetleri.

Tevrat’a dayanan rivayetlerde; “Tlirk”iin Hazret-i Nuh neslinden oldugu
kabul edilir'®. Bir kistm kaynaklarda Tiirk, Nuh’un ii¢ oglundan Yafes’in oglu
olarak gosterilir’”. Béylece o zaman mevcut bulunduklar1 tasavvur olunan

137, 1. de Groot, Die Hunnen der vorchristlichen Zeit, Berlin-Leipzig, 1921, s. 4 vd. Daha bk. L.
Ligeti, KCsA, 11, 1-2, 1926, s. 2. Burada Tik’ler Asya Hunlar ile bir sayilmis, daha dog-
rusu, Tik = Tiirk ayniligi tizerinde durulmustur. Tik’ler hakkinda tafsilat icin bk. B.
Szasz, ayn. esr., s. 49, 74, 474, 479, 513

" Meseld. H. N. Orkun, Tiirk soziiniin ash, istanbul, 1940. s. 11-18; Z. V. Togan, Umumi
Tiirk tarthine giris, Istanbul, 1946, s, 386.

15 Bk. W. Koppers, “Cihan tarihinin 1s1ginda ilk Tirklik ve ilk Indo-Germenlik”, Belleten,
sayl: 20, 1911, s. 475, n. 6 (Almancasi, ayn. yer, s. 486, n. 6).

16 A.v. Gabain, “Hun-Tiirk miinasebetleri”, I Tiirk tarih kongresi (1937) zabitlar, 1943, s.
900 vd; Ayn. miiell., “Hunnisch-tiirkische Beziehungen”, Z.V. Togan Arm., s. 18.

7 W. Eberhard, Cin’in simal komsular, Ankara, 1942, s. 117. Esasen “Tiirk” adinin Cincede
iki heceli olarak tesbit edilmis olusu bu giiriisii degerden diisiirmege kafidir (asagiya
bk). “Tiirk” adina dair buraya kadar zikredilen iddialarin linguistique bir bir temele da-
yanmadig1 hakkinda bk. J. Németh, “Die Probleme der tiirkischen Urzeit”. BOH, V, Bp.
1947, s. 91-98; ayrica bk. Ayn, miiell., “Tirkliiglin eski ¢ag1”, tiirkg. terc. . Bastav, Ulkii,
say1: 90, 1940, s. 518.

'8 Bilindigi gibi, aslinda Tevrat’a gére Nuh, Tufan’dan sonra biitiin insanlarin atas1 duru-
mundadir.

19 Al-Tabari Tarih al-Umam va’l-Muliik, 1, Kahire, 1357, s. 139; ibn’al-Asir, Al-Kamil, 1, Kahi-
re, 1348, s. 44; Rivayetin kaynag ilk Islam tarih rivayetcisi sayilan Vahb b. Munabbih
(6lm. 110 = 728) dir.
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kavimler arasinda Tiirk’e verilen ehemmiyet belirmektedir. Baz1 miellifler
de Tiirk’di Yafes’in dogrudan dogruya oglu degil, fakat torunu veya onun
neslinden biri saymaktadirlar®.

Ancak Nuh ile ilgili rivayetin muahhar oldugu ve “Tiirk” adinin bu riva-
yete Tirklerin (daha dogrusu Gok-Tiirklerin ve onlardan itibaren Tiirk so-
yundan gelen diger topluluklarin) VIIL-X. yiizyillarda Islam diinyasinda ken-
dilerini hissettirecek derecede rol oynamaga basladiklari zamanlarda ilave
edildigi anlasiliyor. Zira elimizdeki, aslina en yakin olarak tesbit edilen Tevrat
metinlerinde Tiirk, ne sahis (ata), ne de kavim adi1 olarak yer almaktadir*'. O
halde Tevrat rivayetine istinaden islaim kaynaklarinda ve bunlardan nakiller-
de bulunan Siiryani kaynaklarinda kaydedilen “Tiirk” ad1 sonraki bir devreye
ait olmak gerekir. “Tiirk” ad1 yaninda zikredilen ¢esitli isimlerdeki Tiirk boy-
lar1 da bunu gosterir.

Diger taraftan ayni Islam kaynaklari Iran rivayetlerini naklederken de
“Tlirk”den bahsetmislerdir. Avesta’nin EbG’l-beser (insan cinsinin babasi ki,
Tevrat’ta Hz. Adem mukabilidir) olarak tanittigi Kay@imars (Kayimareta)den
ve Tevrat rivayetindeki Nuh zamanina rastlayan Camsid’den sonra, Iran riva-
yeti sOyle devam, eder: Hiikiimdar Faridiin genis tilkesini ti¢ oglu: Salm
(Sarm), Irac, Atvac veya Tuvac (dogrusu, Turac) arasinda taksim etti* ve
Tiirk, Cin iilkeleri Turac’a diistii”’. Bu arada zuhur eden taht kavgalarinda
frac diger kardesleri tarafindan 6ldiiriildii. irac’in yerine gecen oglu Mindicihr
(Mantgithra) babasinin intikamini almak {izere “Tiirk” iilkesine yiiriidi ve

20 Al-Mas’adi, Muriic al-zahab, 1, Kahire, 1367, s. 131. ibn Hurdadbih ve Gardizi (5lm. 440
= 1048/1049)’ye gore (Zayn al-ahbar, nesr. ve Macarcaya terc. G. Kuun, “Gerdezi a
Torokokrol”, KSz., 11, 1901, s. 2), Tufan’dan sonra Nuh diinyayi ti¢ oglu arasinda taksim
ettigi zaman Ye’clic-Me’ciic (bk. EI, (Gog-Magog, Saklab bk. IA bu mad,), Cin havalisi
ve ““Tirk”, Yafes’in hissesine diismiistiir. Burada “Tiirk” bagka bir yoldan Yéfes’e bag-
lanmaktadir. Siiryani Mihael (6lm. 1200) Tourkaye kavminin Yéfes soyundan oldugunu
belirtmekle iktifa eder (J. B. Chabot, Chronique de Michel le Syrien, III, 1905, s. 149).
Barhebraeus (6lm. 1286)’a gore (Abu’l-Farac Tarihi, 1, Tiirk. (terc. O. R. Dogrul, Ankara,
1945, s. 75) ise dogudan batiya dogru biitiin kuzey bolgesi, Alan memleketi. Medya,
Tiirkler vb. Yéfes’in ogullarina ait olmustur.

Bu rivayet Orta ¢ag Tiirk mielliflerinde de goriiliir: K4sgarli Mahmud, DLT, nesr. ve
terc. B. Atalay, I, 350 vd. Daha bk. Ebiilgazi Bahadir Han, Tiirk seceresi, Anadolu Tiirkce-
sine ¢eviren, Dr. R. Nur, 1925, s. 13.

Bk. Kitdb-1 Mukaddes, yani Ahd-i atik ve Ahd-i cedid, Der Saadet, 1922, bahsin gcgtigi yer:
Tekvin, X, 2. E. Blochet’ye gore, Yafes’in oglu Tiirk, Mogol tarihini yazan miisliiman ta-
rihgiler tarafindan ilave edilmistir (MTM, 1, 1, 1331, s. 126, n. 1). Fakat bu ilave ¢ok da-
ha eski Islam tarihlerinde goriiliiyor. Ancak XIIL yiizyildan sonraki secerelerde bir de
Mogol ad1 eklenmistir.

Al-Tabari, I, n. 178; Al-Mas‘adi, 1. 224 vdd., 238 vd.; Ibn al-Asir, I, 47.

“Tarac’in bir adi da Tiir (sir vezninde)’dur, Faridin’un biiyiik ogludur. Maveraiin-
nehir’den Cin ve Magin’e kadar onun hissesidir... Tar ayni zamanda Taran (Tiirk) vila-
yetinin adidir” Terciime-i Burhdan-i kat:*, 1287, 1. 1, s. 67, Tur adi, mensei ve méinas1 hak-
kinda bk. V. Minorsky, EI. mad. “Tiran”.

2

-

2
23

[N



TARIHTE “TURK” ADI 15

Turag neslinden Afrasyab ile carpisti. Cetin savaslardan sonra, iki memleket
arasinda hudut ok atmak suretiyle tesbit edildi: Bir Iranl tarafindan Taberis-
tan’dan atilan ok** Belh nehri (Ceyhun, Amu-derya) iizerine diistii. Bu se-
beble bu nehir iki iilke arasinda sinir sayildi>. Bundan sonra Iran rivayetle-
rinde artik Tiirk iilkesinden “Turan”, Fars iilkesinden de “Iran” tabirleri ile
bahsedilmistir®.

Iran-Turan harpleri, bilindigi gibi, meshur destan sairi Firdevsi (Slm.
1021)’nin Sehndme’sine baslica mevzu teskil etmistir’’. Firdevsi’nin biiyiik
miibalagalarla anlattig1 bu savaslarin® tamami ile hayal mahsulii oldugu, i-
ranlilarin kendileri i¢in eski Hind-Avrupa mitolojisinden zengin ve renkli bir
mazi, Iran, hiikiimdarlarinin iyiliklerini, adaletini ve imar faaliyetlerini gos-
termek maksadiyle bir siirii vekayi icat ettikleri ilm1 arastirmalar neticesinde
anlagilmistir. Mesela burada Iran hiikiimdari olarak zikredilen Faridiin (veya
Afridiin) Hind-Iran mitolojisinde Thrae-taona adi ile gecen bir ilah oldugu gi-
bi, Afrasyab da ayni ildhlar ziimresinden savas tanrisidir ve asil adi Fran-
grasyan’dir®.

Mingihr 6ldiikten sonra, “Tiirk hiikiimdar1” Afrisyab® Iran’a girdi, A-
zerbaycan’i istila ederek Babil’e kadar ilerledi. Iran’t bu durumdan Mind-
¢ihr’in torunu Zav b. Tahmasb kurtardi. Tahmasb gengliginde “Tiirk iilke-

2 Rivayete gore, iki tarafin ordulari Taberistin’da Amul sehrinde (bk. Yakit, Mu‘cam al-
buldan, 1, 2, 68 vd,) idi.

2% Bu rivayete gore ok atma hadisesi Tir-mah (= Ok ayi, Iran semsi takviminde, 4. ay)’1n
13. gilinii (2 agustos) vukubulmus, bundan dolay1 kutlu addolunan bu giin “Mectsi’lerin
bayram giinii olmustur (Terc. Burhdn-i kati‘. I, 2, s. 73). Ayn1 takvimde aylarin 13. giin-
leri “Tir” diye anilir (gdst. yr.).

26 By rivayete gore, Iran adi Irac’dan, Taran adi da Tarac (=Tir) isminden gelmektedir.
Gergek ménasi ve cografi mevkii tizerinde ¢ok durulmus olan “TGran” tabiri hakkinda
bk. J. Marquart, Erdansahr, s. 153 vdd.; W. Barthold, Cugrdfyd-yi tarih-i Irén, Farscaya terc.
H. Sardadvar, Tahran, 1308 s, s. 5 vd.; Ayn. miiell., Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler,
Istanbul, 1927, s. 77 vd. E. Oberhummer, “Der Name Turan”, Turdn, Bp. 1918, 4, s.
193-208; H. N. Orkun, Tirkgiiliigin tarihi, s, 10 vd.; R.N. Frye - A. Sayili, Belleten, say1:
37,s. 118-121; A. Caferoglu, Tiirk dili tarihi. 1, s. 12 vd; V. Minorsky, EI, mad. “Tdran”.

27 «Ferdowsi’s Shahnameh, A revision of Vullers edition...”, I-IX., Tahran, 1934-1935;
Sahnameh, nesr. M. Ramazani, 1310-1312 s.; Tiirkceye terc. N. Lugal, Sehname, I-III,
1945-1949 ($ark—islém klasikleri, n. 10); A, mad. “Firdevsi”.

28 Rivayetleri Al-Tabari’den nakleden biiyiik tarihci ibn al-Asir bile miibalagalara isaret
etmekte ve yukaridaki ok atma miinasebetiyle soyle demektedir:

(4 1in Al g iy O w3151 6 o, Wgliy Lo s (e 1ny 2 l8)
“Bir ok atisinin bu kadar mesafeye varmasi Farslarin yaptig1 uydurmalarin en sasilacak-
larindandir.” (Al-Kamil, 1, s, 93).

2 A. Christensen, Les Kayanides, Copenhague, 1932, s, 28; bk. Z. Safa, Hamdsa-saral dar
Iran, Tahran, 1324 s, s. 575, 577.

30 Frasyab b. Fusanc b. Rustam b. Turk, Al- Tabari, I, 133; “Afrasyab b. Fusanc b. Rustam,
Malik al-Turk” ibn al-Asir, I. s. 116.
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si”ne gitmis, orada Tiirk hiikiimdarlarindan birinin kizi ile evlenmisti. Bu
Tirk prensesinden dogan Zav bir ¢ok basarili savaslar yaparak “Afrasyab al-
Turki”yi uzaklastirdi, Afrisyab’in Iran topraklarinda 12 yil kaldigini bildiren
bu rivayete gore, iran’in kurtulusu hadisesi biiyiik sevince vesile oldu ve bay-
ram telakki edildi’’. Bundan sonra, hiikiimdar olarak, Kaykubad ve Kayka-
viis’u miiteakip, Siyaviis geldi. Bu da Afrisyab’in kizi ile evlenmisti*”. Iste
Iran-Turan savaslarinin asil kahramani bu evlenmeden dogan Kayhusrav’dir.
Kayhusrav, Afrasyab’in kuvvetlerini agir maglubiyetlere ugratti, 50-60 bin
kisiyi telef etti, 30 bin kisi esir aldi. Bu arada Tiirk kumandanlarindan ¢ogu
oldii. Oglu da maglup olarak 6len Afrasyab bizzat sefere ¢ikt1 ise de 100 bin
kisilik telefat verdikten sonra, Azerbaycan’a cekildi, saklands; fakat yakalana-
rak Kayhusrav’e getirildi ve oldiiriildii™.

Bu son savaslarda bir hakikat mevcut gibi goriiniiyor. Zira eski Grek
kaynaklarinda adi gecen Iran hiikiimdarina ait bazi izlere tesadiif edildigi
bildirilmektedir, Herodotos’da ilk Ahamenis krali olarak zikredilen zatin
Kyrus (Kayhusrav adinin Grekge sekli) adin1 tasidigi, “Turan” hiikiimdar1 Af-
rasyab’in da Herodotos’un Med krali olarak tanitti§i Astiag oldugu beyan
edilmistir ki, buna gore, Ahamenis devri Iranlilar1 Medya’lilar1 “Turanli” say-
makta ve Med iilkesi “Turan”a dahil bulunmakta idi**.

Diger taraftan Kayhusrav ile ¢arpisan Afrasyab’in Saka hiikiimdar1 oldu-
gu da ileri siirtilmiistiir’®. Bu takdirde eski Iskitlerle ilgili bulunan Sak’larin
bir Tiirk kolu oldugunu kabul etmek icap eder™.

31 Al-Tabari’ye gore (ayn. eser. I, s. 320) iranlilar Navriiz ve Mihricin bayramlarindan sonra
ti¢lincii olarak bu hadiseyi kutlarlar.

32 Rivayete gore, Tiirk prensesinin ad1 Vispanfrya (Frangis) idi (bk. Z. Safa, ayn. esr., s. 576).
Al-Tabari’ya gore (ayn. esr. I, s. 361), diigtin Tiirk sehirlerinden birinde yapilmigti. Nar-
sahi, Afrasyab’in baskentini Buhara’nin kuzeyindeki Ramiyan sehri olarak gosterir (bk.
R. K. Frye- A. Sayili, ayn. esr., s. 121) Kasgarli Mahmud’a gére (DLT, III. s. 368), Af-
rasyab’in baskenti Kasgar idi (daha bk. W. Barthold, Dersler, s. 78).

3 franlilara biiyiik zaferler bahseden bu rivayetlerde Afrasyab adli Tiirk hiikiimdarinin u-
zun zaman yasamis olmasi (bir kag asir!) icap etmektedir. Fakat her ne kadar Tiirk hii-
kiimdarlar1 degisiyorsa da, iranlilar onlar1 daima merhametsiz harp tanris1 “Afrisyab” a-
d1 ile aniyorlardi. Son fran muvaffakiyetinden sonra da Afrasyab’in kardesi ve ogullari
ile Kayhusrav kuvvetleri arasinda siiriip gittigi Ibn al-Asir tarafindan bildirilen bu savas-
lar (Al-Kamil, 1, s. 137 vd.)1n heyet-i umumiyesi hakkinda bk. Hénd-mir, Habib al-siyar, I,
Tahran, 1333 5. s. 185-200; Dr. R. Nur, “Sehnamede iran-Turan cenkleri”, Tiirk Bilik Re-
viisii, IV, Kahire, 1934.

3 Bk. M. Semseddin Giinaltay, iran Tarihi, I, Ankara, 1918, s. 103-125. Eger Afrasyab =
Astiag goriisii dogru ise, “Turan” sahasinin dogu Anadolu-kuzey iran-Maveraiinnehir’in
dogusu istikametinde uzanan bir mevhum hattin kuzeyindeki tilkeler oldugunu kabul
etmek gerekir.

3% 7. V. Togan, Umumi Tiirk tarihine giris, s. 36.

3% Fakat bu husus sarih degildir (Son olarak bk. K. H. Menges, “Early Slavo-Iranian Con-
tacts and Iranian Influences in Slavic Mytihology”, Z. V. Togan Arm., s. 468 vdd.)
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Burada gerek Medya’lilar, gerek Saka’lar hakkinda ileri siiriilen tahmin-
lerdeki tarihi gercek payini tayin etmek miiskil ise de, bahis mevzuu “Afras-
yab”in hakikaten bir Tiirk hiikiimdar1 oldugu sliphesiz gériinmektedir. Ciin-
kii onun biiyiikk ve muazzez hatiras1 Asya Tiirkleri arasinda asirlarca yasa-
mis®’ ve tabiatiyle Iran rivayetlerindeki uydurma ad altinda degil, fakat, Tiirk
ananesine gore, Tunga Alp Er seklindeki Tiirkce adi ve unvani ile taninan bu
ulu Tiirk hiikiimdar1 namina Tiirkler yiizlerce yil yog’lar, torenler tertip et-
mislerdir®.

Boylece Tiirk-iran miinasebetlerindeki Afrisyab adli hiikiimdarin belki
m.0. asirlarda rol oynamis biiyiik bir Tiirk basbugu oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Ancak bizi burada alikadar eden cihet, biitiin Islim kaynaklarinin
Afrasyab’1 daima “Tiirk” olarak zikretmis olmalaridir. Bununla beraber, Is-
lam kaynaklarindaki rivayetlerin de, tesbit bakimindan, gercek mehazleri
Vehb b. Munabbih olsa dahi, VIIIL yiizyil baslarindan daha geriye gitmedigi
unutulmamalidir®.

Islami devir kaynaklarindan dnce yazilmis Arabca eserler icinde “Tiirk”
adinin ilk gectigi yer olarak Cahiliye devrinin meshur Arab sairi Al-Nabiga
al-Zubyani (8lm. 595-612 yillar1 arasi)’nin Divdn’1 gosterilmistir®’. Buna go-
re, Arabca yazilmis eserler arasinda “Tiirk” adinin ilk defa V1. yiizyilin sonla-
rina dogru zikredilmis oldugunu kabul elmek 1azimdir.

Bizans literatiiriinde ise, Tiirklerin eski Troya’lilarla miinasebete geti-
rilmis olmasi dikkat cekicidir. Bu husus Istanbul’un fethinden sonra ital-
ya’ya giden Bizansli Th. Gazes ile Italyan hiimanisti F. Filelfo arasinda teati
edilen mektuplarda goriiniiyor. Bu mektuplardan anlasiliyor ki, XV. asir
Tirkleri eski Troya’lilarin neslinden sayilmaktadir: Tiirkler Bizans baskenti-

37 Mesela biiyiik Tiirk hanedanlari kendilerini “Afrasyab”a nisbet etmislerdir. Karahanhlar
“Al-i Afrasyab, Nabira-i Afrasyab” diye tanindig1 gibi (bk. A, mad. “Karahanlilar”), Sel-
cuklu ailesi de Afrisyab’a baglanmaktadir (bk. IA, mad. “Selcuklular”). Diger taraftan
Karabalgasun Uygur kitabesinde adi gegen Uygur hiikiimdar: Bégti Han Uygurlar tara-
findan “Afrasyab” olarak taninmustir (“Tarih-i Cihangusay”, I, GMS, 1912, s, 40). Al-
Mas’adi’ye gore (ayn. esr., 1, 132, 271) Gok-Ttirk hanlar1 da Afrasyab neslinden idi.

3% Bk. Gok-Tiirklerde: Eski Tiirk yazitlar, 1, s. 50, 63. Uygarlarda: Eski Uygur sehirlerinden
Bezeklik’de bir mabedin duvarinda Er Tunga’nin muharebe ve 6liimii tasvir edilmistir
(M. F. Kopriili, Tiirk edebiyat: tarihi, Istanbul, 1926, s. 57; R. N. Frye - A. Sayuli, ayn. esr.,
s. 120). Karahanlilarda: Kutadgu Bilig (nesr. R. R. Arat, I, metin, 1947, s. 43, bugiinkii
Tiirkceye terc. R. R. Arat, II, 1958, s. 31): “Tiirk bey’leri arasinda meshur olani Tunga
Alp Er idi... Iranlilar ona Afrasyab derler”, Selguklularda: Kasgarli Mahmud, DLT, III,
368: “Tiirklerin biiyiik hakan1 Afrasyab’in asil Tiirk adi Tunga Alp Er’dir.

3% Al-Tabari diginda. Balazuri ve Narsahi’de VIL asir 2. yarisinda Tiirkler igin bak. R.N.
Frye - A. Sayily, ayn. esr., s. 105 vd.

40 T. Kowalski, “Die iltesten Erwihnungen der Tiirken in der arabischen Literatur”, KCsA,
II, 1-2, 1926, s, 38-41; H. Derenbourg. Le Divin de Nabigha Dhobydni, Paris, 1869, s, 93,
Frans. terc, s. 144. Al-Nabiga ve 6liim tarihi hakkinda bk. A. Ates, Sarkiyat Mecmuast, 11,
Istanbul, 1958, s. 29-32.
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ni zapt etmek suretiyle, Troya’y: hile ile elegeciren Greklerin torunlarindan,
atalarinin intikamini almiglardir®'. Bu gibi telakkilerin dogusunda siiphesiz
“Ttirk” adinin eski seklinin “Troia” oldugu zanni rol oynamistir. Bilindigi gi-
bi, Bizans miiellifleri arasinda “Tiirk” ad1 ilk defa, Gok-Tiirkler dolayisiyle,
Aghatias tarafindan zikredilir*’.

II- “Tiirk” adinin telaffuzu:

Tiirk adinin eski telaffuzu meselesinde bugiin varilan netice, bu adin es-
kiligine dair yukarida siraladigimiz goriislerin icabet derecesini tayin baki-
mindan biiylik ehemmiyet tagimaktadir.

Bilindigi gibi, Gok-Tiirklerden bahseden ilk Cin kaynaklar1 “Tiirk” adin1
oldukga farkl: bir sekilde zapt etmislerdir: T’u-kiie*’. Burada -Cincede r sesi-
nin bulunmamasindan sarf-1 nazar- dikkati ¢eken nokta “Tiirk” adinin ¢ift
heceli olarak tesbit edilmis olmasidir. Taninmis Fransiz sinologu P. Pelliot
bu Cince isaretin “Tiirkiit” okunmasi gerektigini ve bunun da “Tiirk” kelime-
sinin, Mogolca cemi eki +¢ ile yapilmis, ¢cogul sekli oldugunu ileri stirmiis-
tiir. Ancak +t cemi ekinin yalniz Mogolcaya mahsus olmayip, Gok-Tiirk-
lerden &nce bile Tiirk dilinde kullanildig1® ve ilk ve Orta ¢aglarda cok iistiin
bir kiiltiir dili olan Tiirk¢eden devlet, hukuk, teskilat tabirlerinin Mogolcaya

! Tafsilen bk. Gy. Moravcsik, “Byzantinische Humanisten iiber den Volksname “Tiirk”,

KCsA. 11, 5, 1930, s. 381-385. Tiirkler-Troyalilar miinasebeti hakkinda daha bk. R. S.

Atabinen, II. Tiirk tarih kongresi zabitlari, 1948, s. 543-556. Burada Attila zamaninda

(434-453) Bat1 Hun imparatorluguna baglanmis olan Turciling’lerin (bunlar hak. bk. B.

Szasz, ayn. estr., s. 180, 201, 307) Tiirk olduklari, “Tiirklerle Latinlerin miisterek Troya

mengsei” ve “Tiirk” adinin Avrupa’da ilk defa rahip Hieronymus (VIL asir)un eserinde

gectigi meseleleri ileri siiriilmiis, diger taraftan H. J. Graf (“Yngve Tyrkia Conungri;

Ttirklerin krali Yengve™, bk. Z. V. Togan Arm., s. 30 vdd.) da Troya meselesinden baska,

eski Alman, iskandinav dillerinde Torchi (“Ttiirk” ve Torchotus “Tiirklerin kralr”) sozleri-

ni bahis mevzuu etmistir.

Agatihas (6lm. 582)in Gok-Tiirklerden bahseden eseri 552-556 yillar1 vekayiini ihtiva

eder (bk. Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, 1943, s, 104 vd).

Cin kaynaklarindaki “Tiirk” soziinii gosteren isaret miitehassislar tarafindan ¢esitli tarz-

larda okunmustur: E. Chavannes (Documents sur les Toukiue -Turcs- occidentaux, Peters-

bourg, 1900): Tou-kiue; P. Pelliot (T’oung Pao, XVI, 1915, s. 687 vd.); T ou-kiue; W. Eber-
hard (Cin’in simal komsulari, Ankara, 1942, s. 86 vdd.):Tu-ciie; A.v. Gabain (“Hunnisch

Tiirkische Besiehungen”, Z.V. Togan Arm., s. 17 vdd.): T’u-kiu; P. A. Boodberg (Semitic

and Oriental Studies, X1, 1951): T’u-chiieh; B. Ogel (“Dogu Goktiirkleri hakkinda notlar”,

Belleten, say1: 81, 1957, a. 84, 109): T’u-chiieh; Liu Mau-Tsai (ayn. esr.); T’u-kiie.. Son oku-

nus tarzi L. M. Tsai’ninkidir.

P. Pelliot, “L’Origines de Tou-kiue, nom chinois deg Turcs”, TP, XVI, s, 687 vdd. A. v.

Gabain’e gore (gost. yr.): “Tiirkit™.

4 Bk. L. Bazin, “Retherches sur les parlers T’o-pa”, TP, XXXIX, 1950, s. 228 vd.; krs.
A.v.Gabain, Hunnisch-Tiirkische Beziehungen, s. 27. Orhun kitabelerinde +t ile cemilenmis
sozler vardir: Tarkat (tarhanlar), toygut (toygunlar = devletin ileri gelenleri), oglut (og-
lanlar) vb. Bk. Eski Tiirk yazitlari, 1, 30, 54, 174; 11, 111, vb.
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gecmesinin de gosterdigi iizere*, daha ziyade Tiirk¢enin Mogolcaya tesirinin
bahis mevzuu olabilecegi hatirlanmalidir. Nitekim son arastirmalardan bi-
rinde “Tiirkler” sekline tekabiil ettigi sdylenen Cince isaretin sonunda +t¢
degil, Tiirkcede diger bir cemi eki olan +z bulundugu, buna gore de Cince
kelimenin “Tiir-kiiz” okunmasi icap ettigi beyan edilmistir*’. Fakat bu suretle,
“Tirk” adinin Cincede daima c¢ogul sekliyle (Tirkler!) kullanildigi pesinen
kabul olunmaktadir ki, bu herhalde miimkiin degildir. Diger taraftan, Cince-
deki cift heceli seklin hakikatte ‘“Tiirk” adinin miifret halindeki karsilig ol-
dugunu, binaenaleyh bu adin vaktiyle iki heceli olarak telaffuz edildigini gos-
teren emareler vardir.

Bu hususta en kuvvetli delil bizzat Tiirklerin yazdig1 Gok-Tiirk kitabele-
ridir. Kitabelerde “Tiirk” ad1 hem “Tiirk”, hem de “Tiiriik” olarak iki sekilde
gecmektedir®. Anlasildigina gore, onceleri cift heceli telaffuz edilen ad Gok-
Tirkler devrinde tek heceli sekliyle birlikte iki tiirli telaffuz olunmus, bila-
here yalniz “Tiirk” seklini almistir.

S6ylenis bakimindan tizerinde durulan bir husus da Tiirk kelimesindeki
vokalin ses degeridir. Arablar ve Iranlilar bu kelimeyi “Turk” telaffuz ederler:
Bilad al-Turk, malik al-Turk, Turkdn vb. XI-XII. asirlardan kalma ilk Rus veka-
yinidmelerinde “Tiirk” ad1 Tork, Turki (Tiirk, Tirkler) seklinde tesbit edilmis-
tir®. Bu dillerde esasen ii sesi mevcut olmadig1 icin izahta herhangi bir giic-
liik yoktur. Fakat kelimenin Siiryani kaynaklarinda Tourkaye olarak™ ve fone-
tik alfabe sistemi olan Grekgede Tourkos (ToUpyoin, Tobpyor) seklinde zapte-
dilmis olusu dikkate siyandir’'. Hatta yukarida adlari gecen iki hiimanist

6 [. Kafesoglu, “Tiirk tarihinde Mogollar ve Cengiz meselesi” Tarih Dergisi, say1: 8, Istan-
bul, 1953, s. 116-124.

“7p A. Boodberg, “Three Notest on the T’u-chiieh Turks”, Semitic and Oriental Studies,
California, XI; krs. L.M. Tsai, ayn. esr., II, s. 488. Tiirkcede cemi eki olarak +t ve diger
ekleri icin bk. A. Caferoglu, ayn. esr., s. 134.

8 «“Tiirk” (37 Nh) icin bk. Eski Tiirk yazitlan, metin, I, s. 101 (1, 2. satur, ilk kelimenin yari-

st; 2. ilk kelimenin yarisy; 3. ilk satir, 5. kelime), s. 103 (9. son satir, son kelime), s. 107
(20, 2. str. 3. kelimenin son yaris1), s. 129 (3. ilk str. 4. kelime).
“Tirtik” (RTNh) icin bk. Ayn. esr., metin, I, s. 23 (1 c.1, ilk str. sagdan 4. kelime; 1 c.3,
ilk str. 5. kelime), s. 25 (1 ¢.7, ilk str. 3. kelime) vb.. Son hecedeki +iik harfinin Yenisey
varyanti olan B ile: 1, s. 117 (46, 2. str. 2. kelimenin ilk yarisi; 52, ilk str. 5. kelime) vb...
V. Thomsen Gok-Tiirk kitabelerindeki bu cift telaffuz tizerine daha 1922’de dikkati
cekmisti (bk. TM, 111, s. 82). Kiil-Tegin ve Bilge kitabelerinde kelime daima “Ttiriik” sek-
linde gectigi icin son zamanlardaki arastirmalarda iki heceli telaffuz ilk plana alinmis
goriinmektedir (mesel4, bk. R. Giraud, L’Empire des Turcs célestes, Paris, 1960).

49 Bk. H. Antal, “Az orosz érkonyvek Magyar vonatkozasai”, Bp. 1916, s. 89, 159, 161, 235.
Bu Tiirkler, Oguzlarin Karadeniz kuzeyinden Balkanlara inen kismidir (A. N. Kurat, Pe-
cenek Tarihi, Istanbul, 1937. s. 10, 17 vb.; L. Résonyi, Diinya tarihinde Tiirkliik, Ankara,
1942, s. 124, 135). Bunlar Bizans kaynaklarinda Uz diye geger.

*® Michel le Ayrien, III. s. 149.

> Gy. Moravecsik, Byzantinoturcica, 11, s. 269 vd.
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arasinda “Tirk”* adinin teldffuzu hakkina fikir teatisi olmus, F. Filelfo Mila-
no’dan yazdigr 1 temmuz 1472 tarihli mektubunda Roma’da bulunan Th.
Gazes’den “Tiirk” adini nigin u ile degil de i ile yazdigini1 sormus ve bu mii-
nakasadan Tiirklerin Troya menseli olduklar1 meselesi ortaya ¢itkmist1™. Bu-
rada bizi ilgilendiren husus, Th. Gazes’in kaydi disinda, biitiin Grek literatii-
riinde adin “Turk” seklinde olmasidir.

Halbuki, kelimenin aslinda Tiirk olarak séylendigini gosteren alimetler
vardir. Adin Orhun kitabelerindeki yazilisinda ilk hecenin vokali u veya o de-
gil, fakat ¢ ve ¢ok defa ii sesini vermektedir. Ancak Tiirk seklindeki son harfin
q (3) olusu yabancilarm dilinde u’lu telaffuza yol agmis olabilir. Buna goére
de, Batidaki yabanci vesikalara adin tek heceli sekli ile intikal ettigini kabul
etmek lazimdir™.

GOk-Tiirk kitabelerinde ilk hecedeki vokalin hem i, hem de 6 olabilece-
gini gormiistiik. Kelimenin Cincedeki karsiliginda dogru sdylenisin hangisi
oldugunu tesbit miimkiin olamamuistir. Bu mesele tizerinde duran L. Bazin,
fonetik yazi sistemi oldugu icin vokallerin degeri kolayca tayin edilebilen
Brahmi yazili bir metindeki Tiirk kelimesine istinaden, bahis mevzuu voka-
lin ¢ oldugunu ve iki hecelilik durumu dolayisiyle de, “Tiirk” adinin asil telaf-
fuzunun “Toriik” olmasi gerektigini belirtmistir’™®. Bu bilgine gore, adin ilk
sekli Torok veya Toriik olup™, kitabelerdeki Tiiriik sekli ikinci hecedeki ii’niin
regressif bir tesirle ilk hecedeki §’yii ii’ye kalbetmesinden dogmus (mesel3,
Anadolu lehgesinde, yoriik’den yiiriik vb. gibi) ve iki heceli seklin son hece-
sindeki vokal de bildhere diiserek “Tiirk” telaffuzu meydana gelmis (mesel3,
erik’den erk, boriik’den bork vb. gibi), boylece “Tiirk” adi telaffuz itibariyle su
inkisafi takip etmistir: Toriik> Tiiriik > Tiirk>®.

Tirk adinin telaffuzu tizerindeki bu mutalcalarla ulasilan neticeler bizi
tarih yoniinden su mithim hiikiimlere g6tiirmektedir:

1- “Tiirk” adinin Gok-Tiirk ¢agindan eski devirlerdeki telaffuzu iki heceli
ve “Toriik” seklinde olduguna gore, tiirlii kaynaklarda ve cesitli vesikalarda
“Tiirk” ile ilgili gosterilen, yukarida siraladigimiz, isimlerin “Tiirk” adinin
¢ok muahhar telaffuzu ile sadece distan benzerlikler gésteren yabanci keli-
meler olmasi icap eder.

*2 Tafsilat icin bk. Gy. Moravcsik, KCsA. 11, 5, 1930, s. 381-388; “Tiirk” sozii ile ilgili Grek-
¢e metin i¢in bk. Ayn. miiell. Byzantinoturcica, 11, s. 274.

>3 Bizanshi Th. Gazes’in dogru olarak “Tiirk” yazmasi onun bu adi istanbul’un fethini
miiteakip bizzat Tiirk’lerden duymus olmaszyle ilgili olabilir.

** L. Bazin, “Notes sur les mots “Oguz” et “Tiirk”, Oriens, VI, 2, 1953, s. 315-322. Miiellif
burada goriisiinii takviye etmek {izere Macarcada “Tiirk” adinin Térék seklinde yasamak-
ta olduguna dikkati ceker.

** “Tiirk” adinin Cince seklini son zamanlarda “Térkiit” olarak okuma tecriibesi (b.H.W.
Haussig, Byzantion, XIII, 1954, s. 311) bu fikri kuvvetlendirmektedir.

56 .. Bazin, gost. yr.
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2 - Cincedeki T’u-kiie kitabelerdeki iki heceli sekli aksettirse bile bu, ni-
hayet Tiiriik’e tekabtiil etmekte, yani daha eski sekil olan “T6riik”e nazaran
muahbhar bir telaffuz durumunda oldugundan “Tiirk™ adinin ilk defa VI. yiiz-
yilda meydana ¢iktig1 ve 6nce Cin kaynaklarinda goriindiiga fikri kabule sa-
yan olmamak gerekir.

3- Bir kelimenin biinye degisiklig§ine ugramasinin uzun zaman isteyen
bir husus oldugu, bilhassa 6zel adlarin gelismesinde bu zaman payinin daha
uzun olacag: dikkate alinirsa, “Tiirk” adinin simdiye kadar sanildigindan bel-
ki asirlarca dnce mevcut bulundugu diisiiniilebilir. Tiirk kelimesinin cins is-
mi olarak mevcudiyetinin ise daha da eski olacag asikardir’’.

III- “Tiirk” ne demektir?

Tarihte “Tiirk” adina bir ¢ok ménalar verilmistir. Gok-Tiirk devrindeki
Sui-su adli Cin kaynagina gore, T u-kiie, Tiirk dilinde migfer minasina gelir.
Ciinkii Turkler adlarini, Altay bolgesinde, eteklerinde oturduklari, migfer
biciminde yiikselen dagin seklinden almislardir™®. Hunlar ve Tiirkler hakkin-
daki biiyiik eserini 1756-1758°de yazmis olan De Guignes’den beri® Orta
Asya tarihi ile mesgul olan Batili bilginlerden cogu “Tiirk” s6ziiniin migfer
demek oldugu hususundaki Cin tefsirine ehemmiyet vermis ve kendi acila-
rindan bu kaydi izaha ¢alismislardir: J. Klaproth (1826) T’u-kiie’yi “takye”
ile® J. Schmidt (1824) “dugulga” (migfer) ile®’, Gobelentz (1837) ve Schott
(1849) Farsca “targ” (migfer)* ile, J. J. Hess (1918), Tiirklerin silah imalcisi
bir kavim oldugunu ileri siirerek, keza “targ” ile, B. Munkacsi (1921)
“dugulga”nin asli oldugunu iddia ettigi T’u-kiie (kendisine gére, dogru oku-
nus: Tu-lu-ke) soziinii yine “migfer™ ile miinasebete gelirmis®, S. W. Koelle

*7 “Tiirk”e T6rok diyen Macarlarin Tiirklerle miinasebeti hayli eskidir: “Dilimizin goster-
digine gore, Macarlarin cedleri mildddan binlerce sene evvel Ural daglarinin yakininda
ve daglarin Avrupa tarafinda Fin-Ugor kavimlerinin cedleriyle birlikte yasamislardir.
Fin-Ugorlarin batisinda herhilde indo-Germenler, dogu cihetinde de Tiirklerin cedleri
bulunuyordu. Miiteaddid gramer uygunlugu ve bazi miisterek kelimelerin mevcudiyeti
Ural ana-kavminin her iki komsu ile olan miinasebetin hatirasini muhafaza etmistir” (F.
Eckhart, Magyarorssdg torténete, Tiirkge terc. Macaristan Tarihi, Ankara, 1949, s. 3). IV. -
V. asirlarda Tiirk-Macar miinasebetleri hakkinda; L. Ligeti, Az urali Magyar dshaza, bk. A
magyarsag Ostorténete, Bp. 1943, s. 36 70; daha bk. asagida, n. 80, 81.

58 0. Franke, Beitrdge aus chinesischen Quellen zur Kenntniss der Tiirkvilker... Berlin, 1904, s.
13; L. M. Tsai, ayn. esr., I, 40; II, s. 490, n. 16. Diger bir Cin kaynag1 olan Cou su’da T’u-
kiie’nin hitkiimdar unvani oldugu bildirilmistir (ayn. esr., 1, s. 6).

% De Guignes, Hunlarmn, Tiirklerin... tarih-i umumisi, Tiirkce terc. H. Cahid (Yalcin), II, Is-
tanbul, 1923, s. 271.

607, Klaproth, Tableaux historiques de I’ Asie, Paris, s.115.

1 Bk. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, 11, 4. 1927, s. 275 vdd.

62 Bk. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, II, 4. 1927, s. 275 vdd.

83 Bk. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, 11, 4. 1927, s. 275 vdd.
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“Tiirk” kelimesinin kokiinii tur-, tir- addederek, bunu “cekmek, cezbetmek”
manasina baglamis®, kelimenin aslinin “Turku” oldugunu beyan eden K. Fi-
6k, bunun “Iskit” dilinde “Deniz kiyisinda oturan adam” manasinda oldugu-
nu ileri siirmiistiir®.

Islam kaynaklarinda da bunlara benzer garip izahlara tesadiif olunur. ibn
al-Fakih al-Hamadani (6lm. 930’a dogru)’ye gére®, Tiirkler, Ye’ciic-Me’ciic
seddinin arkasinda “terk” edilmis olduklar1 i¢in bu adi almiglardir. Gardizi
(6lm. 1048-1049)°de Nuh’un oglu Yafes’e diisen arazi arasinda “Tiirk diyar1”
insandan hali, “terk edilmis” durumda bulundugu i¢in Tiirklere bu adin veril-
digini kaydeder®’.

“Tiirk” adinin bir de XI. asirda Késgarlit Mahmud’un zikrettigi bir izah
tarzi vardir. Bu inlii Tiirk dilcisi Tiirk milletine Tanri1 tarafindan verildigini
belirttigi “Tiirk”* adinin “Olgunluk ¢agr” demek oldugunu ifade etmistir®.

Tiirk adinin izahinda ilk ilm1 tecriibenin A. Vambéry tarafindan yapildigi
kabul edilmektedir. Buna gore, “Tiirk”, Tiirkcede “tliremek” minasinda olan
tiire-, veya torii-’den istikak etmis olup, “yaratilmis, mahlik” manasina ge-
lir®. Bizde Ziya Gokalp’a gore, “Tiirk”, “tiireli-* demektir”’. Tiirk tarihine dair
tetkikleri ile meshur W. Barthold da: “Tiirk kelimesinin Orhun kitabelerinde bir
¢ok defa kullamlan “torii” (kanun, ddet, kanunla diizelmis, birlik kazanmis halk)
kelimesi ile miinasebettar oldugunu farzetmek miimkiindiir.”’" demek suretiyle
“Tiirk” adina Gokalp’inkine yakin bir mana vermektedir.

Fakat “Tiirk” adinin ¢ok baska bir méina tasidig1 Orta ¢ag Tiirk vesikala-
rindan anlagilmistir. Bu hususta ilk kaynagi ortaya koyan Alman tiirkologu

64 Bk. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, II, 4. 1927, s. 275 vdd.

85 Bk. J. Németh, “Der Volksname “Tiirk”, KCsA, 11, 4. 1927, s. 275 vdd.

% Ahbadr al-bulddn, BGA, V, 1885, s. 299.

87 Zayn al-ahbdr, gos. yr., s. 2. Islam kaynaklarindaki izahta, “Tiirk” ve “terk” kelimelerinin
Arab harfleriyle yazilisinda birbirinin ayn1 olusu rol oynamis gériinmektedir.

% DLT, 1, 5. 353.

% A. Vambéry, Die primitive Cultur des Tiirko-Tatarischen Volkes, Leipzig, 1879, s. 51. Fakat
bu izaha Németh tarafindan birka¢ noktada itiraz edilmistir. (J. Németh, Der Volsksname
“Tirk”, gost. yr., daha bk. H. N. Orkun, Tiirk séziiniin ash, s. 23).

70 Ziya Gokalp, Tiirk medeniyeti tarihi, 1, istanbul, 1341, s, 26. Gokalp’a gore, “tiire” teAmiil
ve adet (la coutume) karsiligidir. Z. Gokalp “Eski Tiirklerde i¢timai tegkilat ile mantiki
tasnifler arasinda tenazur” adli uzun makalesinde, (MTM, 1, 3., 1331, s. bilhassa 449-
454) yazdigina gore, Tiirklerin ilk ictimai sekli “biiyticiilik” devridir ki, burada 4°li tes-
kilat ile samanizm hakim bulunur. Samanizm ise, bir yandan totemizm ile, bir yandan
da “maderi semiye” (clan maternel) ile aldkalidir. Daha sonra, Tiirkler arasinda yeni bir
din baslamistir (Oguz Han menkibesinde Oguz Han’in getirdigi yenilik bu yeni dinin
zuhurunu haber vermektedir). 6’11, 8°1i ve 24°lii teskilatin goriildiigii ve “peder-sahi™ ai-
leye dayanan bu devir “tiirecilik” devridir. Iste “Tiirk” adinin manasi buradan ¢ikmakta-
dir. Sondaki +k ek olup, kelimenin biitiin olarak manasi “tiireli”, yani tiire dinine malik
demektir.

71'W. Barthold, Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler, s. 27.

29¢
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F. W. K. Miiller’in Uygur metinlerinde, cins ismi hilinde, tesbit ettigi “tiirk”
kelimesi “kuvvet-li, gii¢c-lii mdnasina gelmektedir72. Buradaki “ttirk” kelimesi-
nin kavim adi olan “Tiirk” ile ayn1 oldugunu ilk defa A. v. Le Coq ileri siir-
miis” ve biiyiik tiirkolog V. Thomsen de bunu kabulde tereddiit etmemis-
tir’*. Daha sonra Gy. Németh kavim adi olarak “Tiirk”iin “gii¢-lii, kuvvet-li”
demek oldugunu Tiirklerde ad verme usuliine istinaden ve analojiler goste-
rerek isbat etmistir”.

Ancak bu, “Tiirk” adinin liigat ménasi olup, etimolojisi degildir. Kelime-
yi etimoloji bakimindan yine tori+ kokiine baglamanin miimkiin oldugu
distintilmiistiir. L. Bazin “Tiirk” adini térii+mek (Anadolu lehcesinde, tiire-
mek)’ten neset ettigini kabul ederek, adin son teldffuz tarzina dogru gelis-
tikce mana itibariyle da su niianslari kaydettigini séylemistir: “Tiirk” ad1 ilk
sekli ile “var olmus, sekil kazanmis” manasinda iken, sonra, “gelismis”, daha
sonra, “tamamiyle gelismis” mefhumlarini ifade etmis, nihayet telaffuz “Tiirk”
seklini aldig1 zaman “kuvvet, gii¢” manasini kazanmistir’®. Béylece, mense hu-
susunda Vambéry ile birlesen L. Bazin mina bakimindan Németh’in isbatini
takviye etmis durumdadir ki, “Tiirk” adinin mense ve ménas: hakkinda vari-
lan bu netice, cins ismi oldugu gibi, millet ad: olarak da “Tiirk” s6ziiniin ¢ok
eski bir maziye sahip bulundugunu bir kere daha ortaya koyan bir mahiyet
tagir’’.

2 F. W. K. Miiller, Uigurica, II, 1911, s. 10, 15, 97. Buradaki Tiirk¢e metin i¢in bk, H. N.
Orkun, Tiirk soziiniin ash, s. 24. Ayrica, A. Caferoglu, Uygur sozligi, 111, Istanbul, 1938, s.
201; R. Rahmeti Arat, Eski Tiirk siiri, Ankara, 1965, s. 388.

73 Bk. V. Thomsen, Festschrift, 1912, s. 151.

7 TM, 111, s. 82.

7> Der Volksname “Tiirk”, s. 275-281. Burada belirtildigine gore, eski Tiirklerde kuvvet, ce-

saret, fazilet, saglamlik vb. ifade eden kelimelerin kavim, boy, oymak adlar1 olarak kulla-

nilmasi yaygin bir addetti. Meseld, Pecenek oymaklarindan birinin adi Kangar (kahra-
man), diger birinin ad1 Erdem (fazilet) idi. Oguzlardan Kay: oymaginin ad1 “kati, kuvvet-
1i”, Salur oymaginin adi “muharip”, Sor Tiirklerinden Karan oymaginin ad1 “cesur, kah-
raman” manalarina geliyordu. Yine Oguzlardan Kinik oymaginin ad1 “kuvvetli, saglam”
ménasinda idi (bk. L. Rasonyi, “Torok adatok a Magyar etymologidi szotarhoz”, Bp,

1941, s, 31. Kelimenin Kinig sekliyle “gayretli, heyecanli, ¢aliskan” manasina geldigi de

sOylenmistir. bk. R. R. Arat, ayn. esr., s. 403). V. Thomsen “Tiirk” kelimesini, hiikiimdar

neslinin, yani Gok-Tiirk hiikiimdar ailesinin ad1 kabul eder (TM, III, s.82). Németh’e
gore ise, 6nce oymak adi olan “Tiirk”, sonra biitlin Tiirk kavminin adi olmustur (“A-

honfoglaldé Magyarsag kialakuldsa”, Bp., 1930, s. 49).

L. Bazin, Notes sur les mots “Oguz” et “Tiirk”, s. 321 vd.

“Tiirk” adinin simdiye kadar umumiyetle sanildigindan eski olmasi ihtimali hakkinda

bk. Mustafa Kéymen, “Hsiung’nu’larin Tu-ku (T’u-ko) kabilesi”, DTC Fakiiltesi Dergisi,

I, 1, Ankara, 1944, s. 51-59, Almanca terc. s. 59-68. Burada “Tiirk” adinin Asya Hun

imparatoru Mao-tun’un hiikiimdar oldugu tarihten (m.6. 209) beri mevcut olabilecegi

ihtimali iizerine dikkat ¢ekilmistir. Bununla beraber, Tu-ku veya T’u-ko adinin Tiirk¢e

“tuglug” (tug tasiyan kabile) tarzinda L. Bazin’in bir izah tecriibesi de vardir (bk. H. W.

Haussig, ayn. est., s. 350, n.)

76
7
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IV- “Trk” adimin yayginhig:

“Tlirk” adinin Gok-Tiirklerden itibaren siir’atle yayildig1 dikkati ¢eker.
Bu hadise, Gok-Tiirk imparatorluguna bagli, Tiirk soyundan gelen, cesitli
boylarin (kavimlerin) ayni zamanda “Tirk” adin1 almalar1 ve bunlarin yaban-
cilar tarafindan hep “Tiirk”” umumi adi altinda taninmis olmalari ile ilgilidir.
Gok-Tirk hikimiyetinin ¢6kmesini miiteakip bu soydas kavimler (boylar)
ayr1 devletler kurduklari veya cesitli istikametlerde muhaceret ettikleri za-
man, kendi hususi adlar1 yaninda, toplayici ad olarak “Tiirk” ismini de kul-
lanmislardi. Mesel4d Bat1 GOk-Tiirk idaresinde bulunan Karluk’larla daha bir
kag kiiciik Tiirk grupu tarafindan kurulan Karahanli devletinden Islam kay-
naklarinda umumiyetle “Tiirk Hanlar1” diye bahsedildigi gibi, Orta Asya eski
Tiirk iilkelerinden muhtelif tarihlerde Islam memleketlerine gelenler de ayni
kaynaklarda hep “Atrak” (miifredi, “Turk”) diye anilmistir. Ayrica, vaktiyle
Gok-Tirk imparatorlugunda yer almis olan Oguz’lar da daha sonra “Tiirk”
adin1 muhafaza etmislerdir. Bu suretle, Rus yilliklarinda “Tork ve Torki” diye
zikredilen Oguzlardan baska Sel¢uklulardan zamanimiza kadar, diger Oguz
oymaklar1 tarafindan tesis edilen bir ¢cok devletler ayni zamanda “T{irk” adin1
tasimiglardir. Diger Tiirk gruplari tarafindan kurulan devletlerde de “Tiirk”
ad1 unutulmamistir (meseli, Harezmsah’lar, Misir K6lemen devleti vb.).

“Tiirk” adinin Tiirk soyundan gelen kavimlerin hepsine samil milll bir
isim olarak yayilmasini W. Barthold miisliimanlarin eseri saymaktadir: “A-
rablar bircok kavimlerin, VIL-VIII. asirlarda muharebeler yaptiklari Tiirklerle aym
dili konustuklarim gorerek, bunlarin hepsine “Tiirk” demisler, Islamiyeti kabul eden
Tiirkler de gittikce bu adi benimsemislerdir”’®. Barthold bu goriisiine, “Tiirk” adi-
nin Islamiyet hudutlar1 disinda pek intisar etmedigini, meseld ne Ruslarn,
ne de Bat1 Avrupalilarin Peceneklere veya Kuman’lara “Tiirk” demediklerini
ve Islamiyeti kabul eden Tiirklerin hepsinin de kendi dillerine “Tiirkce” de-
mediklerini de ilave eder”. Halbuki “Tiirk” adinin tahminden ve Barthold ta-
rafindan zikredilen hususlarin gerektirdigi genislikten ¢ok daha yaygin ol-
dugu muhakkaktir. Bazan Gok-Tiirklerden 6nceki devirlere giden bu yaygin-
likta Tiirklerin Islamiyeti kabul etmeleri keyfiyetinin tesiri olmiyacag1 asi-
kardir. Daha 420 yilinda Iran’in kuzeyi sahalarindaki “Altayl” kavimlere,
Perslerin umumi olarak “Tiirk” demeleri® disinda, Bizans kaynaklarinda sa-
rahatle belirtildigi iizere, Sabir’lar (VI. asir)®', Hazarlar (IX. asir), Macarlar

78 W. Barthold, Dersler, s. 27.

7 Bk. W. Barthold, ayn. esr., s. 27 vd.

% H. W. Haussig, “Theophylaktos excurs iiber die Skytischen Vélker”, Byzantion, XIII,
1954, s. 311 ve not, 93-95.

81 Bizans tarihgisi I. Antiocheus (eserini 610°da yazmustir) 515 yilindaki bir hadise miina-
sebetiyle “Tiirk” sozlinii zikretmistir (Bk. H. W. Haussig, ayn. esr., s. 310, n. 92). Bu ha-
dise Sabir Tiirklerinin Karadeniz civarina yaptigi akindir (Gy. Moravcsik, Bizantinotur-



TARIHTE “TURK” ADI 25

(IX-XI. asir), Vardarlilar (XI-XIV. asir), Selcuklular, Misir Tiirk kélemen
devleti, Osmanlilar ayni zamanda “Tiirk” adi ile zikredilmislerdir*’. Hatta
cografi terim olarak “Tiirkiye” (Turkia) adi1 da Orta ¢aglarda ¢ok genis saha-
lar1 gostermekte idi. VI. yiizyllda Orta Asya icin kullamilan Tiirkiye tabiri®,
IX-X. asirlarda Volga’dan Orta Avrupa’ya kadar uzanan Hazar ve Macar iilke-
leri icin kullanilmis (Dogu Tiirkiye-Hazar memleketi; Bat1 Tiirkiye= Maca-
ristan)®, XII. yiizyildan itibaren de Anadolu’nun adi olmustur®. Misir K&-
lemen devleti topraklari da Tiirkiye diye aniliyordu®.

cica, I, 173). Bizansh tarih¢i bu miinasebetle Tovpvyotiu (Tiirk-Hun) tbirini zikreder ki,
bu tabir Haussig’e gore (gdst.yr.) “Kudretli Hun” demektir. Boylece tabirin bir sahis
adindan ziyade o sahsin mensup bulundugu dileyi veya kavmi (kudretli Hunlar) seklin-
de gosterdigi anlasilmaktadir.

82 Bk. Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, 11, s. 269, vdd. Macarlara Islam, Ermeni, Alman
kaynaklarinda da “Ttiirk” denildigi hakkinda bk. Gy. Németh, A honfoglalé... s. 196-203.

8 Menandros’da Tovpxia bk. “A Magyarok elodeirdl és a honfoglalasrél”, Bp., 1958, s. 40.

8 Gy. Németh, A honfoglals..., s. 201 vd.

8 Bk. IA, mad. “Selguklular”.

8 Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, 11, s. 269.



