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Baþlangýç

Türkýye’de tahsil müesseseleri, maarif teþkilâtý ve üniver­
siteler ilim, kültür, ahlâk ve mefkûresi saðlam seçkin ve aydýn 
bir nesil yetiþtirmedikçe milletimizin rehbersiz kalmasý, manevî 
ve siyasî buhranlara düþmesi mukadderdir. Bu ifâde «Türki­
ye’de siyasî buhranýn kaynaklarý» adýný alan bu kitabýn muh­
tevasýna almak istediði meselelerin klasik menþeler ile alâkalý 
olmayýp tamamiyle Türkiye’ye mahsus manevî bir buhrana 
baðlý bulunduðuna iþaret eder. Filhakika memlekette millî kül­
tür, ahlâk ve mefkûre tahribatý ile husûle gelen sarsýntýlar o 
derece þiddetlidir, ki hasta nesilleri devlet müesseselerine ve 
siyasî teþekküllere hâkim kýlan zihniyet ve kuvvetlerin siyasî 
istikrarý saðlamasý imkânsýzdýr.

Filhakika Türk cemiyeti ilericilik zan ve iddialarý ile ve ilmî, 
millî ve insanî esaslara aykýrý öyle bir tersine zorlanmýþtýr, ki bu 
durumda manevî bir buhranýn doðmasý ve siyasî nizâmýn bo­
zulmasý mukadderdi. Aslýnda medeniyet tarihi ve sosyolojinin 
gösterdiði üzere her yabancý kültür tesiri veya iktibasýnýn ce­
miyet bünyesi üzerinde birtakým sarsýntýlar yaratmasý tabiîdir. 
Eðer bu tesirler normal iktisadî ve kültürel münasebetlerle bir­
likte ve tedricî bir þekilde vukubulursa mevcud millî unsurlar 
üzerinde bir aþý vazifesini görür ve bu sayede bahis mevzuu 
cemiyet yeni bir medeniyet sentezi istikametinde hayatiyet 
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kazanarak yükselir. Modern Çaðlarda bu sentez ve hayatiyeti 
teminde, tabiî münasebetler yerine veya onun yanýnda, irâ­
de ve ilmî müdahaleler de rol oynar. Her iki yolda da husûle 
gelen buhranlar bir tehlike arzetmez ve cemiyetin kazandýðý 
hayatiyet hamleleri içinde kaybolur. Medeniyet tarihi medenî 
iktibas ve intikallerin bu iki þekilde cereyan ettiðini gösterir.

Halbuki Türkiye’nin Avrupa medeniyetine toptan giriþ te­
þebbüsü bu iki yoldan hiç birine uymamakta; Türk milletinin 
karþýlaþtýðý buhranlar da bu sebeple derinleþmekte ve hattâ 
tehlikeli bir mâhiyet almaktadýr. Gerçekten Osmanlý impa­
ratorluðu devrinde Türk-Ýslâm dünyasý ile Avrupa Hýristiyan 
dünyasý arasýnda, asýrlarýn kalýnlaþtýrdýðý demir-perde normal 
iktisadî ve kültürel münasebetlerin geliþmesine imkân ver­
memiþtir. Zira Türk-Ýslâm medeniyetinin inhitatý ve Avrupa 
medeniyetinin yükselmesi; üç kýt’aya hâkim Osmanlý impa­
ratorluðunun, XVIII. asýrdan beri, birçok aðýr maðlûbiyetlere 
uðramasýna sebep olmuþ; Türk devlet adamlarý, dünyaya ör­
nek olan, ordumuzun artýk Avrupa harp tekniðine ve askerlik 
usûllerine göre ýslahýný zarurî görüyor ve bu suretle Türkler ilk 
defa, birtakým yeniliklere giriyorlardý.

Sultan Mahmud’un açtýðý modernleþme yolunda geliþen 
Tanzimat askerî, idarî, siyasî, hukukî ve kültürel iktibaslarda 
yeni bir merhale teþkil eder. Bu modernleþme hareketi hem 
bozulan eski nizâmýn kifayetsizliði ve hem de dýþ baskýlarýn ha­
fifletilmesi zarureti ile vukubuluyor; bu sebeple de Türkiye, si­
yasî ve manevî bakýmlardan bazý büyük Avrupa devletlerinin 
nüfuz ve müdâhalelerine karþý kapýlarýný açýyordu. Bu hüvi­
yeti ile Tanzimat, asýrlarca Garba karþý manevî ve mefkûrevî 
üstünlük duygularýna sahip Türk Cemiyetinde ciddî birtakým 
tesirler yaratýyor; iki aþýrý psikolojik davranýþýn inkiþâfýna se­
bep oluyordu. Gerçekten bir yandan Avrupa’ya manen teslim 
olmayý reddeden bir hassasiyet veya taassup, öte yandan da 
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kendi millî ruhunu ve þahsiyetini kaybeden yarý aydýnlarýn bo­
ðulduðu bir aþaðýlýk duygusu birlikte geliþiyordu. Kýrým harbi 
(1853-1856) arefesinde iki aþýrý zümrenin ruh haleti münase­
beti ile Cevdet Paþa’nýn verdiði bir misâl bu bakýmdan kayda 
þayandýr. Ona göre, Alafrangalýk hastalýðýna tutulanlar, Rus­
larýn hemen Ýstanbul’a kadar gelebileceklerini ileri sürerek ma­
nevî çöküþlerine tercüman olurlarken onlarýn karþýsýnda mu­
hafazakâr gafiller de Osmanlý ordusunun Moskova’ya, hattâ 
Petersburg’a kadar gidebileceðini veya hiç olmazsa Kýrým’ý 
kurtaracaðý kanaatini belirtiyordu. Halbuki Osmanlý ordusu­
nun kuvvet derecesi ve bizzat harp iki aþýrý ucu da tekzip edi­
yordu.

Bununla beraber Türk milleti Tanzimatýn getirdiði zarurî ve 
mutedil yenilikleri kendi tarihî ve millî bünyesine göre terkip 
ediyor; iki aþýrý uc modern Türk kültürünün geliþmesinde te­
sirsiz kalýyordu. Nitekim Türk edebiyatý, fikir hayatý ve dili, bu 
aþýlar sayesinde, canlanarak yeni bir devre doðru ilerliyordu. 
Bu inkiþaf ilmî bir programa göre vukubulmamakla ve sanayi 
inkýlâbý ile desteklenmemekle beraber yine de yeni bir kültür 
sentezi ile müsbet bir yolda idi. Gerçi Avrupa’da yükselen sa­
nayi inkýlâbýna ayak uydurmak þöyle dursun buhar kuvveti 
karþýsýnda yerli sanayi ile birlikte millî iktisadiyat da çöküyor­
du. Uzun süren felâketli harpler ve gittikçe baskýsýný artýran 
kapitülasyonlar da bu çöküþü hýzlandýrýyor; devlet elile kuru­
lan bir kaç fabrika ciddî bir hayatiyet getiremiyordu. Esasen 
Osmanlý devletçiliði Mîrî toprak sistemi ile zengin bir sýnýfýn 
teþekkülüne imkân vermediði gibi, yukarýda iþaret edilen þart­
lar, modern Avrupa medeniyetinin dayandýðý kapitalizmin 
karþýsýnda bir Türk sermayedar sýnýfýnýn meydana çýkmasýna 
imkân vermiyordu. Bu sebeple yeni kültür sentezimiz modern 
çaðlarýn ilerleme temposuna göre bir geliþme gösteremiyor; 
yenileþme hareketi devlet merkezine ve mahdûd bir muhite 
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inhisar ediyor; bütün memlekete ve kitlelere yayýlamýyordu. 
Bu engellere raðmen açýlan yeni mektepler ve müesseseler ye­
ni bir fikir ve kültür hayatýnýn Türkiye’de geliþmesine imkân 
veriyor; bu medeniyet aþýsý akla ve tabiî tekâmüle uygun bu­
lunuyordu.

Bu inkiþaf içinde kifayetsiz ve aþaðýlýk duygularýna düþmüþ 
küçük bir aydýn zümrenin Türkiye’nin kaderi üzerinde gittik­
çe geliþen menfî tesirleri de baþlamýþtý. Filhakika memleketin 
ana meseleleri ve dünyanýn gidiþi hakkýnda ciddî bir görüþe 
sahip bulunmayan bu zümre derhal temelsiz bir rejim dâvasý­
na ve fanteziye kapýlmýþtý. Gerçekten, ileri-geri, hemen bütün 
memleketler mutlakiyetle idare olunur ve yamalý bir bohça 
manzarasý arzeden Ýmparatorlukta Türkler iktisadî ve kültürel 
bakýmlardan henüz geliþmemiþ bir durumda bulunurken Sul­
tan Azýz devrinde bazý hürriyet kahramanlarý türemiþ ve Meþ­
rutî bir idare mücâdelesine girmiþlerdi.

Halbuki, Avrupa’da millî birliðe dayanan, sýnaî, içtimaî ve 
kültürel bakýmlardan çok ilerilemiþ bulunan hýristiyan kýral­
larýn temsil ettikleri koyu mutlakiyet rejimi Osmanlý pâdiþâh­
larý için dâima meçhul kalmýþtýr. Tanzimat Türkiye’yi Büyük 
Avrupa devletlerinin himayesine koymuþ; genç ve yumuþak 
tabiatlý Sultan Mecid idaresine mukabil Sultan Aziz devletin 
istiklâl ve vekarýný kurtarmak maksadiyle idareyi eline almýþtý. 
Þimdi ona karþý ve Meþrûtiyeti kurmak gayretleri Ýmparator­
luðu daðýtmaktan baþka bir netice vermeyecekti. Nitekim bu 
zayýf münevver zümrenin giriþtiði Meþrûtiyet hareketi kendi­
lerinin deðil ecnebi devletlerin ve gayri müslimlerin eseri idi.

Yabancýlarýn kurduklarý gizli cemiyetlere dâhil olan Türk 
münevverleri de çeþitli unsurlardan terekküp ediyordu. Nite­
kim mâcerâ-perest, yabancý âleti, menþe ve gayesi karanlýk 
þahýslar arasýnda idealist Türkler de devletlerinin aleyhinde 
çalýþtýklarýný anlayamýyorlardý. Bunlardan kalan hiyânet vesi­
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kalarýný okudukça dehþet içinde kalmamak mümkün deðildir. 
Esâsen büyük buhran ve gaileler içinde bulunan  Türkiye’de 
bir hürriyet ve Meþrûtiyet fikri de bu birkaç münevverden 
baþka kimseyi alâkadar etmiyor ve hiç bir ihtiyaca da cevap 
vermiyordu. Ýþte birinci ve ikinci Meþrûtiyetin Ýmparatorluðun 
parçalanmasýna ve yýkýlmasýna sebep olmasý millî ihtiyaç ve 
endiþelerle kurulmamýþ olduklarýný acý bir þekilde isbat etmiþ­
tir. Bir kýsým Jön-Türklerin ve ilk Ýttihatçýlarýn iç ve dýþ düþman­
larýmýzla bilinen iþbirliði ve Türk devletini yýkan faaliyetlere 
katýlmalarý böyle bir akýbetin mukadder olduðunu göstermiþ; 
vatan ve millet aleyhinde giriþtikleri hiyânet ve cinayetler tari­
himizde bir leke olarak kalmýþtýr. Sultan Aziz ve Sultan Hami­
de karþý giriþilen suikastlarýn yabancýlarýn tesirile yapýlmasý bu 
hakikati belirtmiþ ve hürriyetçiler lehindeki safsatalarýn bugü­
ne kadar resmî görüþ olarak devamý ve mektep kitaplarýnda 
da hâlâ okutulmasý yeni nesillerin nasýl kurban edildiðini ve 
daha korkunç bir gafleti meydana koymuþtur.

Biz bu izahla hürriyet ve Meþrûtiyet fikirlerini reddetmiþ; bu 
devir pâdiþâhlarýnýn kusursuz olduklarýný ileri sürmüþ deðiliz. 
Bu münasebetle inkýlâplar uðruna Meþrûtiyet ve Cumhuriyet 
diktatörlüklerini müdafaayý tabiî bulanlarý eski devirler hak­
kýnda da muhakemeye davet etmek yerindedir. Hele Cumhu­
riyet devrinde millî birliðin mevcudiyeti ve yabancý unsurlarýn 
kalmamasý da bu arada dikkati çekmeli ve millî hâkimiyetin 
daha kolay gerçekleþebileceði düþünülmelidir.

Bununla beraber Tanzimat ve ikinci Meþrûtiyet arasýnda 
millî kültür ve maarif hayli ilerlemiþtir. Nitekim Meþrûtiyetin 
ilâný ile bir hürriyet çýlgýnlýðý, yabancý milletlerin ayrýlýþ ve hiyâ­
net hareketleri dehþetli bir manzara arzetmekle beraber yeni 
fikir cereyanlarý da meydana çýkmýþ ve yeni bir kültür sentezi 
geliþmeye baþlamýþtý. Gerçekten ciddî bir medeniyet meselesi 
karþýsýnda bulunan Türkiye Millî, Ýslâmî ve Avrupaî kaynaklar­



12 • TürkIye’de SIyasî Buhranın Kaynakları

dan gelen üç fikir cereyanýna, tabiî olarak, sahne olmuþtur, ki 
bu inkiþaf medeniyet tarihi ve sosyolojinin verdiði neticelere 
de uygun idi. Zîra her kültür ve medeniyet çeþitli kaynaklar­
dan gelen unsurlarýn bir terkibi sûretile vücûd bulduðuna göre 
Milliyetçi, Ýslâmcý ve Garpçý üç fikir hareketi, memleketin þart 
ve ihtiyaçlarýna uygun böyle bir sentezi yarattýðý ve üç cere­
yanýn muhassalasý millî kültüre hüviyet veriyordu.

Milliyetçi ve Ýslâmcý hareket arasýndaki fark, isimlerine uy­
gun esaslara daha fazla yer vermekten, Türk ve müslüman 
birliklerine baðlý kalmak görüþlerinden ibaret bulunuyor ve 
mâhiyet bakýmýndan derin bir ayrýlýk gözüküyordu. Avrupa 
ilim ve tekniðini kabulde birleþen iki cereyan bu medeniyetin 
kültür unsurlarý ve hayat tarzý hakkýnda Milliyetçiler Ýslâmcýlar 
kadar muhafazakâr deðildi. Tanzimatçýlar ve Jön-Türkler gi­
bi baþlangýçta Ýttihatçýlar da Ýmparatorluk dâhilinde bulunan 
bütün milletlerin, Meþrûtiyet ve müsavat esaslarýna göre, bir 
Osmanlý milleti hâlinde birleþeceklerini sanýyorlardý. Lâkin 
Meþrûtiyetin getirdiði siyasî buhran yalnýz hýristiyan milletle­
ri deðil bazý müslüman liderleri de ayrýlma ve hiyânet hare­
ketlerine sürüklemiþti. Ýmparatorluðun çöküþü ve tehlikeler 
Milliyetçi cereyanýn kuvvetlenmesine ve bunun baþýnda Ziya 
Gökalp’ýn yükselmesine sebep oldu. Onu bulmakla Ýttihatçýlar 
gibi bizzat bu mütefekkir de þanslý idi. Milliyetçiliðin resmî bir 
doktrin hâline gelmesi dinsiz veya aþýrý Garpçý olan birtakým 
aydýnlarýn da bu cepheye katýlmalarýna sebep oldu, ki bun­
lar bilâhara Ýslâmiyete olduðu gibi Milliyetçiliðe karþý da açýk 
veya kapalý mücâdeleye giriþmiþlerdi. Öte yandan Milliyetçi­
lere ve Ýslâmcýlara karþý bulunan aþýrý Garpçýlar körü-körüne 
Avrupa’yý taklîd ile Türklere aid bütün manevî deðerleri feda 
ediyorlardý. Bunlar her zaman açýk fikirle meydana çýkamýyor; 
ciddiye alýnmýyor; fakat göründüðünden fazla taraflarlarý bu­
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lunuyordu. Bu Garpçýlar Jön-Türk ve Ýttihatçýlarýn da bir kolu 
durumunda idiler.

Bu üç ideolojik cereyan, farklý fikirlerine raðmen, medenî 
bir mücadele içinde, Türk milleti için zarurî olan bir medeniyet 
sentezine yarayan bütün unsurlarý getiriyor ve bunlarýn aþýlarý­
na ve muhassalasýna göre yeni Türk kültürü geliþiyordu. Ni­
tekim Ýslâm medeniyeti de kendi dinî nizâmý içinde eski Þark 
ve Yunan kültürlerini, Avrupa medeniyeti de Yunan, Ýslâm ve 
Hýristiyalýða baðlý unsurlarý ayný þekilde kaynaþtýrmýþtý. Mede­
niyet tarihine aid bu iki örnek de millî, islâmî ve Avrupaî men­
þelerden gelen üç esasa baðlý unsurlar kaynaþmadýkça yeni ve 
ileri bir Türk kültürünün mümkün olamayacaðýný gösterir. Zîra 
modern Türk kültürü bu üç kaynaktan birini kaybetse kýsýrlaþ­
maða mahkûm olur ve bugünkü duruma düþer.

Bu tabiî ve terkibî kültür inkiþâfý, uzun bir sulhun nimet­
lerinden faydalanan Cumhuriyet devrinde, kendi yolundan 
ayrýlmasa, ilmî programlara ve millî ihtiyaçlara göre üniversi­
te, maarif ve diðer müesseseler saðlam bir þekilde kurulsa idi 
Avrupa ilmi ve modern sanayi Türkiye’ye nakledilir ve mem­
leket medeniyet dâvasýnda çok ileri bir merhaleye ulaþýrdý. 
Halbuki sür’atle ve tam mânâsý ile Avrupalýlaþma fikir veya 
hevesi Cumhuriyet devrinde hâkim olunca artýk baþka cere­
yanlara hayat hakký tanýnmadý. Çünkü bir an önce Avrupalý 
olmak için bu harekete engel sayýlan bütün millî ve dinî deðer­
lerin tasfiyesi gerekmiþti. Zîra uzun süren yenilik teþebbüsleri­
nin muvaffak olamamasýnýnýn ve uðranýlan felâketlerin esas 
mesuliyeti bu tasfiyenin yapýlmamasýna baðlanýyordu. Garbin 
bizce iyi ve kötü sayýlan her þeyinin alýnmasý ve «medeniye­
tin bir gümrük muamelesine tâbi tutulmaması» da bu görüþü 
hülâsa ediyordu. Bu anlayýþ ve davranýþ Cumhuriyet devri 
inkýlâplarýný, ister-istemez, satýhta kalmaða, millî ve islâmî de­
ðerleri yýkan bir yolda yürütmeðe mecbur etti. Bununla bir 



14 • TürkIye’de SIyasî Buhranın Kaynakları

milletin teþekkülüne ve yükselmesine âmil bütün manevî de­
ðerlerin de yok olmasý tehlikesi baþlýyor; medeniyet tarihine ve 
sosyolojik kanunlara aykýrý bir yola saplanýlýyordu. Millî kültür, 
ahlâk ve mefkûrenin yýkýlýþý ile birlikte aþaðýlýk duygularýnýn 
da geliþmesi, millî benlik ve irâdeyi çökertmeye ve her türlü 
terakki yollarýný týkamaða kâfi geliyordu. Esasen medeniyete 
aykýrý bir zorlama ve sathî bir taklîd ile þeklî bir Avrupalýlaþma 
bile mümkün deðildi. Nitekim Avrupa ilmi, sanayii ve serve­
tini getirmeyen bu çýkmaz yol Avrupa hayatýný ve hattâ gar­
drobunu da saðlayamazdý. Bu imkânlar ancak millî irâdenin 
hâkim olduðu son devirde hasýl olmasý da çok manâlýdýr.

Türklere aid millî ve islâmî bütün deðerler tasfiye edilse idi 
bu, Avrupalýlaþýyor zanný ile milletin tarihe karýþmasý demekti. 
Zîra ne Türk milletini millî ve islâmî vasýflardan ayýrmak, ne 
dinsiz býrakmak ve ne de onu daðýlmaksýzýn Hýristiyan yap­
mak kabildi. Gerçekten böyle bir Avrupalýlaþmak için baþka 
bir þýk da bahis mevzuu deðildi. Bu gidiþ bizi Þarkýn efendili­
ðinden uzaklaþýp Garbýn kapýlarýnda medeniyet dilenciliðine 
ve bizzat Avrupa’nýn istihzasýna düþürüyordu. Nitekim Avru­
palý ilim adamlarý Türk milletinin þerefli mazisini ve medeni­
yetini terk etmesini üzüntü ile karþýladýklarýný yazarken bazý 
fikir ve siyâset adamlarý da «Türkler Avrupalý olmak ve Av­
rupa’yý korumak için Almanlarý ve Hollandalýlarý geri býrak­
mak gayretindedirler» gibi ifâdelerle zarif istihzalarýný yüzümü­
ze çarpýyorlar; fakat biz ne uyanýyor ve ne de utanýyorduk. 
Çünkü artýk inkýlâp «Devrim» olmuþ; «Devrim-baz» safsatalarý 
ilim ve akla tahakküm etmiþtir. Bir ingiliz Türkoloðu «Devrim­
bazlýðýn» yüksek Türk nükte (esprit)si karþýsýnda gülünç bir 
duruma düþerek cüretini kaybedeceðini söylüyor; fakat aydýn­
larý saran hastalýðýn derin ve yaygýn bir mahiyet almasý istih­
zalarýn da kifayetsiz kaldýðýný gösteriyordu. Gerçekten tarihî 
hastletlerini, millî kültür, ahlâk ve mefkûresini muhafaza eden 
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Türk milleti bu hasta ve gülünç aydýnlara hayret ve istihza ile 
bakýyor; bir kýsmýný ya islâh ve temsil ediyor veya posa hâline 
getirip bünyesinden atýyordu. Öte yandan da saðlam münev­
verler yetiþtiriyordu. Lâkin, yerli yabancý, teþkilâtlý kuvvetlerin 
himaye ettiði Devrimbaz neslin devlet müesseselerini istilâsý 
kaþýsýnda millî irâdenin iflâs ettiðini milletimiz esefle müþa­
hede ediyordu. Komünist diktatörlüklere mahsus olup Stalin 
tarafýndan reddedilen ve bugün dünyanýn hayretini çekerek 
Çin’de zuhur eden «Kültür ihtilâli»nin bütün þiddeti ile ve hem 
de demokratik bir rejim içinde Türkiye’de hüküm sürmesi 
münevver sapýklýðýnýn ne derece bir tahakküm kudretine sa­
hip olduðunu göstermeðe kâfidir.

Böylece uzun bir devir «Kültür ihtilâli» içinde yaþayan 
Türkiye’de artýk millî kültür, tarih þuûru, dil, edebiyat, din, 
ahlâk ve mefkûrenin tahrip edilmesi; fikir hayatýnýn kýsýrlaþ­
masý mukadder idi. Gerçekten Türk milleti artýk yüksek ideal 
ve duygularýný ifâde edecek bir edebiyattan, ileri bir muhake­
menin mahsûlü olan bir kültür dilinden mahrum bulunmak 
üzeredir. Büyük Türk edebiyatý yerini edepsizliðe ve zengin 
Türkçe yerini iptidaî bir kabîle diline býrakmýþtýr. Cehalet ve 
çýlgýnlýk örneði «serseri kelimeler» ve «Devrik cümleler» Türk 
dilini istilâ etmiþtir, ki bu tarihte emsalsiz bir barbarlýðýn ve 
safsatalarýn nasýl tahakküm ettiðini gösterir. Dil ve fikir müna­
sebeti dolayýsýyle yeni nesillerin yalnýz kültür dilinden ve gü­
zel Türkçe’den deðil saðlam muhakeme imkânlarýndan dahi 
mahrum kalmasýna sebep olmuþtur, ki bu facia esir Türklere 
bile reva görülmemiþtir.

Türk milleti, son asýrlarýn aðýr buhran ve felâketleri karþý­
sýnda dünyaya karþý varlýðýný, kendi mefkûre kuvvetile ve ha­
maset destanlarý ile, muhafaza ederken bugün böylece derin 
bir manevî buhran içine düþürülerek millî birliðinin bile tehli­
ke ile karþýlaþtýðýný görmüþtür. Gerçekten bugün Türk milleti 
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tarihinde asla karþýlaþmadýðý öyle bir manevî buhran içinde 
kývranmaktadýr, ki bu durum son asýrlarda gördüðü felâket­
lerden daha tehlikelidir. Zîra yüksek millî ve insanî duygularý, 
yüce cevherleri kaybeden yeni nesiller artýk materyalist has­
talýklarla ya mefluç olmuþ veya ideolojik cephelere parçala­
narak enerjilerini kendi kendilerini imhaya yöneltmiþtir. Mil­
lete rehber olmasý gereken üniversite hocalarý sokaða hâkim 
bir otoritenin mümessili iken bizzat sokaðýn tâbi’î durumuna 
düþmüþlerdir. Hattâ dün kendi müesseselerini utanç veren 
bir «Gerici avý» sahnesi yapanlar, þimdi onun bizzat iþgaline 
yardým etmiþlerdir. Dünyada kanun ve nizâm þuûrunun tem­
silcisi olan bir milletin bugün üniversitelerinde, ilim ve kültür 
derneklerinde, hattâ Temyiz mahkemesinde gençliði, Bursa 
nutku safsatalarý ile, devlet nizâmýna karþý kýþkýrtýlmýþtýr. Bu 
nizâmýn daha yakýn koruyucusu bulunan Büyük Millet Mec­
lisinde de iþgalin tasvibine dair nutuklar verilmekle de insan 
mantýkýnýn iflâs ettiðine delâlet eden hastalýklarýn ne derece 
yayýldýðýný göstermektedir. Hastalýðýn yüksek müesseseleri 
sardýðý böyle bir durumda ve hükümetin varlýðý hissedilmediði 
bir zamanda üniversite ve mekteplerin yýkýcý propagandalara 
sahne olmasý, komünist neþriyatýn vitrinlerden taþmasý, gazete 
ve radyolarýn solu kýþkýrtmasý, zenginlerin bunlara yardýmlarý 
ve nihayet gençliðin sokaklarý ihtilâl çýðlýklarý ile doldurmasý 
artýk alýþýlmýþ ve ihtillâl tecrübeleri de hayli ilerlemiþtir. Zaten 
millî nizâmýmýz «Düzen deðiþikliði» teraneleri ile de gittikçe 
sarsýlmaktadýr. Bu derece manevî bir buhran içinde kývranan 
bir memlekette artýk siyasî bir istikrar beklemek beyhudedir. 
Böylece en saðlam bir içtimaî nizâma sahip olan Türk milleti 
sun’î bir ihtilâl ve parçalanma tehlikesine zorlanmaktadýr.

Esasen Ýmparatorluðumuzu yýkan düþmanlarýmýz ve þer 
kuvvetleri Anadolu’yu da rahat býrakmamakta ve siyasî is­
tikrara karþý da her türlü imkânlarý ve mâhirâne tedbirleri ile 
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seferber bulunmaktadýr. Gerçekten aydýnlarý çürütmek için 
giriþilen fesâdýn kâfi gelmediðini gören bozuk maarif ve üni­
versite tahsiline raðmen yine milletimizin saðlam münevverler 
yetiþtirdiðini anlayan yýkýcý unsurlar zoraki sýnýf mücâdelesi ve 
ideolojik husûmet cepheleri yaratma gayretlerinden sonra da 
mezhep ve etnik nifak yollarýný körüklemeðe ve denemeðe gi­
riþmiþ; Türkiye’de bu hâinâne emeller için yine sapýk aydýnlar 
bulmuþtur. Tarihinde yabancý dinleri himaye etmekle ve mez­
hep mücâdelesine imkân vermemekle mümtaz olan Türkleri 
Sünnî-Alevî nifakýna düþürmek, millet ve vatan birliði þuûru 
ile cihâd yapmýþ bir memleketi etnik parçalara ayýrmak için, 
yerli - yabancý, unsurlarýn giriþtikleri fesâd tersine medeniyet 
anlayýþýnýn yarattýðý manevî buhranýn ne derece bir bozguncu­
luða inkýlâp ettiðini gösterir. Bu korkunç manzara Türkiye’de 
ruhun ve yüksek manevî deðerleri kaybetmiþ, materyalist 
hastalýklar içinde akýldan da mahrum bir münevver zümre­
nin çýlgýnlýk veya intihar yolunda bulunduðunu meydana koy­
muþtur. Bu münasebetle Bolþevik ihtilâlinin çýlgýnlýk devrinde 
hüküm süren cinayet ve kýtaller mahþeri karþýsýnda meþhur 
Rus dimað mütehassýsý Pavlof’un, fertler gibi, bazen cemiyet­
lerin de kudurabileceklerine dair sözünü hatýrlamamak müm­
kün deðildir.

Bu durum Türkiye’nin istiklâl harbinde dýþ istilâdan da­
ha aðýr bir iç-dýþ tehlike ile karþýlaþtýðýna delâlet eder. Halbu­
ki Ýmparatorluðun kaybýna ve pek çok felâketlere uðradýktan 
sonra millî birliðe kavuþmakla teselli buluyor; bu sayede daha 
kuvvetli olacaðýmýzý ve Anadolu’da medeniyet dâvamýzý hal­
lederek saadete eriþeceðimizi umuyorduk. Bununla beraber 
manevî ve siyasî buhranýn yine de satýhta kalmasý, çürümüþle­
ri yanýnda millete rehber bir münevver zümrenin mevcud 
bulunmasý Türk milletinin, ilk fýrsatta, kurtulacaðý teminatýný 
göstermektedir. Zîra Türkiye’de ilim ve akl-ý selîmin, kýsa bir 
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devre, hâkim olmasý manevî buhraný gidermeðe, memleketi 
medeniyet yolunda tabiî tekâmülüne sokmaða ve buna mâni 
sun’î ve gülünç engelleri kaldýrmaða kâfi gelecektir. Esasen 
milletin ideallerini temsile ve irâdesini icraya muktedir, mefkû­
resi, zekâsý, kültür ve cesâretile tanýnmýþ on kiþilik bir takýmýn 
cihâda baþlamasý ile bütün engelleri aþmak, medeniyet yolu­
nu açmak ve kudretli bir Türkiye vücûda getirmek mümkün­
dür ve milletimiz böyle bir vatan-sever ve imanlý bir ekibi de 
beklemektedir.

Bu umumî tablo siyasî buhranýn tamamiyle manevî buh­
ran üzerinde vücûd bulduðunu ve o da medeniyet dâvamýzýn 
medeniyet dýþý bir istikamete yöneldiðini gösterir. Bununla 
beraber «Türkiye’de siyasî buhranýn kaynaklarý» adý ile çýkan 
bu eser siyasî buhranýn menþelerini, mevzuun gerektirdiði bir 
sistem ve þümûl ile ele almýþ deðildir. Zîra bu kitabý vücûda ge­
tiren bahisler, sâdece gazete ve dergilerde çýkmýþ, bunlara ve 
günlük hâdiselere göre yazýlmýþ makalelerden terekküp etmiþ­
tir. Bu hususiyetlerine raðmen makaleler yine de siyasî buh­
ranýn kaynaklarý ile ilgili meseleler üzerinde kaleme alýnmýþtýr. 
Hazýrlamakta olduðumuz «Dünya buhraný karþýsýnda Türk-Ýs­
lâm medeniyetinin ihyasý» adlý eser mevzuu daha derinliðine 
ele almýþtýr. Bu hususta yardýmcý olmak üzere «Türkiye’de 
manevî buhran» ve «Türkiye’de Komünizmin kaynaklarý» adlý 
eserlerimiz tavsiyeye þayandýr. Tarihî meseleler için de «Türk 
Cihan hâkimiyeti mefkûresi tarihi» ve «Selçuklular tarihi ve 
Türk-Ýslâm medeniyeti» adlý eserlerimizin okuyucularýn görüþ 
ve bilgilerine geniþ bir ufuk açacaðýný da ümid ediyoruz.

Osman Turan

Bahçelievler 60 Sok. 11/7 27.1.1969 Ankara



“Ey Türk Milleti, titre ve kendine dön!”

Bu baþlýk, bugünkü duruma uygun geldiði için, oniki 
asýr önce yaþayan Göktürk hükümdarý Bilge Kaðan’ýn ki
tabesinden alýnmýþtýr. Filhakika Türkiye çok saðlam bir ta
rihî mirasa ve ahenkli bir içtimaî bünyeye sahip olduðu, 
millî birliðe kavuþtuðu ve geniþ iktisadî ve coðrafî imkân
lar karþýsýnda bulunduðu, nihayet istilâ ve isyanlara maruz 
kalmadýðý halde manevî buhranlar, siyasî sarsýntýlar, ahlâkî 
ve iktisadî ýzdýraplar içerisinde kývranmaktadýr. Ýmparator
luðun çöküntü devrinde bile Türk Cemiyeti millî birlik ve 
mefkûre þuûruna, içtimaî ahenge ve ahlâkî yüksekliðe sa
hipti. Böylece, tarihî kudret ve hayatiyetini muhafaza eden 
milletimizin siyasî, ahlâkî ve ideolojik sarsýntýlara uðramasý 
sebep ve mes’ullerini, burada, izaha giriþmek imkânsýz ol
duðundan, sadece Bilge Kaðan’ýn Türk milletine bildirdiði 
fikir ve yaptýðý ihtarlarýn bir kýsmý nakledilecektir.

Türk hakaný: «Üstte mavi gök, altta yaðýz yer yaratýldýðý za
man ikisi arasýnda kiþi oğlu ve insanlar üzerinde de atalarý» nýn 
hüküm sürdüðünü belirterek söze baþlar. Bu ifade kendi 
cihan hâkimiyetlerine inandýklarýna dair ideallerinin de bir 
örneðini teþkil eder. Bilge Kaðan kendisinden iki asýr önce 
gelen ecdadýna aid bir devrin hikâyesini ve kudret kay
naðýný anlatýrken de o zamanda Gök-Türk devleti hakan 



Sultan Hamid Düþmanlýðý

Sultan HamId ve devri Türk tarihinin çok mühim ve 
karýþýk bir safhasýný teþkil eder. Bu devirde emperyalizm 
doymaz ihtiraslarla Osmanlý imparatorluðuna karþý þah
lanmýþ ve içeride de milliyetler kaynaþmýþ veya kýþkýrtýl
mýþtýr. Bu duruma raðmen Ýmparatorluk Adriyatik deni
zinden Basra körfezine kadar muhafaza edilmiþtir, ki bun
da baþlýca âmil, saltanatý 33 yýl süren, bu pâdiþâhýn siyasî 
kudreti olmuþtur. Abdulhamid Hanýn imparatorluðu nasýl 
buhranlý bir devirde teslim aldýðý ve kendisinden sonra 
Devletin dokuz yýlda ne derece daðýldýðý ve hattâ, ana-va
tan, Anadolu’nun bile istilâ edildiði göz önüne getirilirse 
tarih ilminin bu pâdiþâh hakkýnda vereceði þaþmaz hüküm 
onun lehinde olacak ve tenkidler teferruata inhisar edecek
tir. Bununla beraber, yine tarihçi, büyük devlet adamlarýný 
kendi eserleri ve bunlarýn devamý ile kýymetlendirirken ve 
nihaî hükmü buna göre ta’dil veya teyid ederken devirlerin 
þartlarý ve baþlýca âmilleri ile de kayýtlý kalacaktýr.

Sultan Hamid ve Osmanlý Ýmparatorluðu tarihe ka
rýþtýðý ve büyük ihtiraslar sona ermiþ gözüktüðü halde 
onun tesirleri henüz devam etmektedir. Bu sebeple Sul
tan Hamid ve Ýttihatçýlar devri bu gün tarihçi kadar Türk 



Sultan Hamid Düþmanlýðýný  
Diriltme Temayülleri

Türk mIlletI ve Ýslâmiyet aleyhtarý tahribat ve gayretler 
bu güne kadar devam etmese ve þiddetlenmese idi Sultan 
Hamid lehinde beliren bir uyanýþ bu derece geniþlemez ve 
halk kitlelerine kadar yayýlmazdý. Bu uyanýþa, eserleri ile, 
hizmet eden son Türk fikir adamlarý yanýnda Avrupa’da da 
bazý mutedil neþriyat yapýlmýþtýr.

Sultan Hamid’in 33 yýllýk saltanatý esnasýnda iþleyen ve 
düþmesinden sonra da kesilmeyen yalan ve iftira kampan
yasýnýn devamýna artýk ciddî bir sebep kalmamýþtýr. Zira, 
bu gün için, ne taksim edilecek Ýmparatorluk kalmýþ ve ne 
de, hatâ ve sevaplarý ile, tarihçiden baþka kimseyi meþgul 
etmemesi gereken Abdulhamid Han ile alâkalý bir mesele 
bahis mevzuudur. Bununla beraber, yine de, bazý çevreler
de, eski safsatalarý diriltmeye doðru bir temayül ve gayre
tin mevcudiyeti görülmektedir. Bu münasebetle, bir takým, 
kasýtlý veya uydurma isnad ve hatýralarýn nasýl keþfolundu
ðu veya ne maksatla çýkarýldýðý suali akla gelmektedir.

Gerçekten bu yeni hâtýralar o kadar kaba ve akýlsýzca bir 
gayretin mahsulüdür, ki Sultan Hamid’in dünyaca bilinen 
meziyetlerine çarparak derhal çürümeðe mahkûmdurlar. 



Aydýnlarýnýn  Propagandaya Âlet Olmasý

Emperyalýst devletler himayesinde çalýþan gizli cemi
yetler, Rum, Ermeni, Bulgar, Yahudi, Suriyeli ve Arnavud 
komitelerini Türk imparatorluðuna ve Sultan Hamid’e 
karþý çeþitli faaliyetlere ve suikastlere sevketmiþti. Fakat 
burada bizim için bir ibret levhasý olarak meydana gelen 
mühim mesele, bazý münevverlerin, Sultan Hamid düþ
manlýðýnda bu unsurlarla birleþerek, vatan aleyhine varan 
faaliyetleridir. Gerçekten Hürriyet ve Meþrûtiyet dâvasý ile 
harekete geçen zavallý Jön-Türkler, Avrupa’nýn büyük mer
kezlerinde, hayal ve maceralara kapýlmýþ veya ücretli ajan 
olarak bu düþman komitecilere katýlmýþlar; Sultan Hamid 
dolayýsý ile müþterek kongreler yapmýþlar; beyannameler 
çýkarmýþlar; makaleler yazmýþlar ve suikastler tertip et
miþlerdir. Nitekim bir kýsým Jön-Türkler Sultan Hamid’i 
yýkmak maksadý ile, 1897’de, Türk -Yunan (Tesalya) harbi 
esnasýnda, Paris’te çýkan Meþveret gazetesinde Yunanlýlarýn 
zaferine hizmet eden yazý ve makaleler yazýyorlar; Büyük 
devletlere Osmanlý imparatorluðu aleyhinde müdahaleye, 
halký ve orduyu da ayaklanmaya davet ediyorlardý. Bizzat 
Jön-Türklerden kalan vesikalar bu hiyânetlerin çeþitli ve 
utanç verici örneklerini de açýkça meydana koymuþ ve ib
ret verici hatýralar býrakmýþlardýr.



Hürriyet ve Meþrûtiyet Fikri 
 Yabancý Propagandasý Ýdi

Meþrûtýyetýn ilâný ile geliþen hürriyet havasý bir anar
þi manzarasý arzetmeðe baþlamýþ; yabancý unsurlar açýkça 
hýyanete geçmiþlerdi. Devletin birliði ve manevî kýymet
ler yýkýlýyor; zulüm, hapishane ve sui-kastler devri açýlýyor; 
Ýstibdat adýný alan Sultan Hamid zamaný aranýyordu. Bu 
hükümdar henüz tahtta iken bizzat Türk gazeteleri arasýn-
da ona karþý, hayasýzca, hücum ve hakaret kampanyasý baþ
lamýþtý. Bu münasebetle bir gün pâdiþâh, Ali Cevâd Bey’e: 
«Baþkâtip Bey! Bu gazetelerin makam-ý saltanat ve hilâfete bu ka­
dar tecavüz etmelerine bakýlýrsa, fî-mâbâd, ne padiþahlýðýn ve ne 
de hilâfetin ehemmiyeti kalmýyacaktýr. Zannedersem ben Hâtem 
ül-mülûk (hükümdarlarýn sonu) olacaðým» diyerek durumu 
ve istikbâli belirtmiþ ve görmüþtü. Gerçekten bu terbiye
sizce hakaret ve tecavüzler onun þahsýndan ziyâde Türke 
ve Ýslâma karþý idi ve bir intikam hareketinden baþka bir 
þey deðildi. Az zaman zarfýnda Osmanlý ve diðer impara
torluklarýn yýkýlmasý, hükümdarlarýn taç ve tahtlarýný kay
betmeleri de bu seziþi teyid etmiþtir.

Ýttihatçýlar, Tanzimat ile Türkler arasýnda baþlayan, ya
bancý propaganda ve tahribatýn geliþen tesirleri içinde ye
tiþmiþ ve Mithat Paþa ile giriþilen Meþrûtiyet ve hürriyet 



Sultan Hamid’in Ýslâmcý Siyaseti

Abdülhamýd Han’ýn þahsî inanýþ ve siyasî görüþlerin
de Ýslâmiyet baþlýca âmil idi. Osmanlý hükümdarlarý ara
sýnda Hilâfet makamýný onun kadar Ýslâm’ýn mihraký ve 
Ýmparatorluðun kudret kaynaðý hâline getirmeðe çalýþan 
bir pâdiþâh yoktu. O Tanzimat ve ilk Ýttihatçý devirleri
nin kozmopolit zihniyetlerine mukabil Ýmparatorluðun, iç 
ve dýþ siyâsetini, Ýslâm esaslarýna dayanarak yaþayacaðýna 
inanýyordu. Avrupa emperyalizmi nasýl Hýristiyan unsur
larý Devletin aleyhinde kýþkýrtýyor idi ise o da bunlara 
karþý, müstemlekelerinde yaþayan müslümanlarý da Hilâ-
fet makamýna ve þahsýna baðlý kýblegâh ve ümid kaynaðý 
hâline getiriyordu. O, müslüman emîr ve reisleri ile yakýn 
münasebetlere giriþir; kendilerine ihsanlarda bulunur; ca
milerine ve dinî müessislerine hediyeler ve yardýmlar ya
pardý. Afrika içlerine kadar Ýslâm dünyasýnýn her tarafýnda 
hâlâ onun eser, tesir ve hatýralarýna rastlanýr. Bazý yerlerde, 
son zamanlara kadar, hutbeler onun adýna okunmuþtur.

Sultan Hamid Hilâfete bu yüksek mevki ve nüfuzu 
vermek sayesinde Ýmparatorluðun hem Cihan-þumûl bu 
siyâsetle hayatiyet kazanacaðýna ve emperyalizme karþý 
mukabele edileceðine inanýyor ve hem de bu makamýn 
ve dinî vazifesinin icaplarýný yapýyordu. Ýslâm dünyasýnda 



Meþrûtiyet Fýrtýnasý ve Ýttihatçýlar

Ýttýhatçilar da Midhat Paþa’ya ve onun Meþrûtiyet 
dâvasýna baðlý olarak ileri atýlmýþlardý. Ruslar Balkanlar
da kurduklarý gizli ihtilâl komiteleri ile devleti isyanlarla 
uðraþtýrýrken, Ýngiltere ve Fransa gibi büyük müstemle
keci devletler veya þirketleri de Ýstanbul’da Rum, Yahudi 
ve Ermenilere kurdurduklarý gizli Mason localarýna Mid
hat Paþa, Ziya Paþa, Ali Suavi, Agâh Efendi ve Namýk Ke
malleri ve bu arada Þehzade Murad Efendi’yi sokmuþlardý. 
Murad’ý tahta çýkarmak maksadiyle hem kendi emellerine 
uygun bir idare kurmak, hem de sözde Rus istilâsýný dur
durmak istiyorlardý. Ýngiliz Elçisi Eliot’nun rehberliði ile 
Rüþdü, Hüseyin Avni ve Midhat Paþalar Sultan Aziz’i ko
laylýkla bertaraf edip Murad’ý tahta çýkarmakla Meþrûtiyet 
yolunu da açmýþ; yerli ve yabancý Hýristiyanlar da bir çok 
menfaat ve imtiyazlar koparma imkânlarýna kavuþmuþ idi.

Midhat Paþa Türk bayraðýna hilâl yanýnda salîp (haç) 
koymayý düþünürken hem Masonik esaslara ve hem de 
hýristiyan unsurlara uygun bir þey yapmak istiyordu. Bazý 
Türk aydýnlarý, Mason Cemiyeti sayesinde Avrupa’da iti
bar göreceðimize inanýyor veya böyle gösteriyor; Tanzi
mat’ý ilân eden M. Reþîd Paþa’nýn Rusya’ya karþý Ýngiliz 



Ýttihatçýlarýn  Uyanýþý

Ýttýhatçilar bu acý hâdise ve felâketler karþýsýnda nasýl 
aldandýklarýný veya çok genç yaþta devlet idaresinde nasýl 
tecrübesizliklerine kurban gittiklerini anlayýnca uyandýlar. 
Baþta, Maþrik-ý a’zam olan, Talât Paþa gibi liderleri olmak 
üzere, Ýmparatorluðun çöküþünü, hattâ ana-vatanýn ve 
bizzat kendi hayatlarýnýn da tehlikede olduðunu görerek 
Milliyetçi -Ýslâmiyetçi mefkûrenin kahramaný olarak son 
kurtuluþ çaresine baþvurdular. Ýttihatçýlar Ziya Gökalp gibi 
bir mefkûreciyi bulmakta ne kadar talihli idi ise bu fikir 
adamý da, onlarýn takdirine nail olarak, o derece þanslý idi. 
Millî þuûru canlandýrýyor; çýð gibi yaklaþan tehlikeler de 
vatan çocuklarýný aþka getiriyor; millî ölüm kalým cihâdý-
na hazýrlýyordu. Artýk mukaddes vatan’ýn kurtarýlmasý ve 
millî beka duygularý her düþüncenin üstüne çýkmýþtý. Ye
ni açýlan Türk-ocaðý da bu dâvanýn kudsî bir ocaðý hâline 
gelmiþti. Talât Paþa Trablus’un tecâvüze uðramasý üzerine 
«Ýtalyan biraderler Ýtalyan olduklarý kadar ben de Türküm» diye 
gönderdiði rivayet edilen haber ile daha o zaman millî duy
gu ve mefkûresini ortaya koymuþtu.

Ýttihatçýlar yanýldýlar ama bu uyanýþ sayesinde de hem 
Cihan Harbi destanlarýnýn yaratýlmasýnda, hem de Ýstiklâl 
Harbinin kazanýlmasýnda hizmet ettiler. Gerçekten bu ye




