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Prof. Dr. Konuralp Ercilasun, 1972 yilinda Istanbul’da dogdu. Ilk ve orta
ogretimini Ankara’da tamamladi. 1989’da girdigi Dil ve Tarih-Cografya Fa-
kiiltesi (DTCF) Tarih Béliimiinden 1993’te mezun oldu. 1999’da Mogollarin
Gogebe Ekonomisi adl1 teziyle Tayvan’daki Ulusal Chengchi Universitesinde
yiiksek lisans derecesini aldi. DTCF’de 2003’te Cing Hanedan: devrinde Kas-
gar teziyle doktor oldu.

Tarihin Derinliklerinden 19. Yiizyila Kasgar ve Tiirk Tarihinde Asya Hunla-
ri: Birinci Hakimiyet Devri kitaplarinin yazaridir. Ayrica Ayse Onat ve Sema
Orsoy’la birlikte Cin Kaynaklarinda Tiirkler: Han Hanedami Tarihi Hsiung-nu
(Hun) Monografisi adl1 bir metin nesri hazirlamislardir. Ulusal ve uluslara-
ras1 bircok kongreye katilan Konuralp Ercilasun’un ¢esitli dergilerde maka-
leleri yayimlanmistir. Makalelerinde Hunlardan Temdirliilere, Dogu Tiirkis-
tan’dan Osmanlilara kadar Tiirk tarihinin cesitli konularindaki meselelere
egilmistir. Bunun yaninda o6zellikle Cin ve Dogu Asya’nin giliniimiizdeki
durumu ile gelecekteki yeri {izerine bir¢ok makalesi de bulunmaktadir.
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SUNUS

Tarih yazmak i¢in bilmek lazim zannedersiniz. Dogru zannedersiniz.
Fakat bilgi, tarihci olmaya yetmez. Internet yasayan biitiin tarihcilerden
daha bilgilidir. Bir bilgisayar diski, hatta bir flas disk bile dyledir. Tarihci
olmak igin kiiltiir gerekir, sezgi gerekir. Bunlarsiz tarih¢i olunmaz. Belki
tarih teknisyeni olunur.

Rahmetli Yilmaz Oztuna bir defasinda bunun adini da koymustu: “Be-
nim ekoliim intiiitif ekoldiir,” dedigini hatirliyorum. Sezgiye dayanan. Sezgiye
dayanan dediyse, havariler gibi gaipten sezgi alip yazan degil tabii. Tarihci
temelde belgeye dayanir ve bazilar1 sadece belgeye dayanir. Oztuna dyleydi.
Arkeolojiye, linguistige ve sosyolojiye ihtiyatla yaklasirdi. Peki sezgi? Sezgi
belgelerin sentezinde, yorumunda 6ne ¢ikar.

Ben sezgi yerine baska bir kelime daha kullanmak isterim. Tarihgi,
yillarini, glinde yirmi dort saatini verdigi tarihte ustalastik¢a tayyizaman
edip tarihe gogiiyor ve onun icinde yasamaya basliyor. Iste sezgi tam da bu
“icinde yasamak”. Gilinde yirmi dort saat séziimii ciddiye alin. Her bilim
dali 6yledir. Ustiinde calistiginiz mesele, uykuya dalarken son diisiinceniz,
uyanirken ilk diisiincenizdir. Muhtemelen uyurken de... Allah’tan onu ha-
tirlamayiz.

Tarihin i¢inde yasayanlardan misaller vermistim. Rahmetli Kafali Ho-
ca’nin, Bilyiik Taarruz’un bes bin kisilik o firtina stivari kolordusunda ytiz-
yillar 6ncesinin yiiz kiisur bin Anadolu ve Rumeli sipahisi ile Kirim atlilari-
n1 gérmesini... Amator bir tarihgi olan rahmetli biiyligiim ve dostum Riza
Akdemir’in ittihatcilar icin, “Siz bilmezsiniz, onlar buralarda dolagr. Pencereden
disart bakinca ben onlarn goriiriim,” deyisini. Nihayet {lber Ortayli’'nin, “Bize
matbaa nigin ge¢ geldi?” sorusuna verdigi cevabi: “Ne yani, 15., 16. asirda
adam evden gikarken hammui, ‘Bey, aksam gelirken bir Leyla ile Mecnun getir de
oluk gocuk birlikte okuyalim’ mu diyecekti zannediyorsunuz? O toplumun heniiz
matbaaya ihtiyact yoktu da ondan.” Iste bu zirveler tarihi yasayanlardir. Sezi-
yorlardi ama ben bdyle sezdim diye degil, sezgilerinin 1s1§1nda arayip, iste
belgesi diye yaziyorlardi. Bilim adamiydilar.

Bu uzun girisi ni¢in yaptim? Ciinkii Konuralp Ercilasun’da o yasayisi, o
sezgiyi gordiim. Bu bir tarih kitabr ama aslinda bir tarih felsefesi ve meto-
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dolojisi kitab1. Sordugu soru su: Tiirk tarihinin ¢aglar1 nelerdir? Eski Cag,
Orta Cag, Yeni Cag, Yakin Cag! Ezberimizdeki bu tasnifin Avrupa’ya ait ve
ancak Avrupa i¢in dogru oldugunu ilk sdyleyen Ercilasun degil. Bakalim
okullarimizda boyle 6gretmekten ne zaman vaz gegecegiz. Fakat bu belir-
leme konuyu kapatan bir cevap degil, konuyu baslatan bir tespit. O halde
Tiirk tarihin ¢aglar1 nasil diistiniilmeli? Soyle diyor yazar: “Avrupa gibi kiigiik
ve ayni kalan bir bilgede tasnif yapmak siiphesiz biitiin Avrasya’da rol oynayan ve
biiyiik bir niifus kaymas: da gergeklestiren Tiirklerin tarthini tasniften kolaydir.”

Iste aglar demeden 6nce de uyarilari var. Caglari birbirinden ayiran, ¢ag
acip cag kapatan déniim noktalari var ya... Iste onlar yok aslinda. Kimse bir
gece bir cagda yatip ertesi sabah baska bir ¢aga uyanmamis. Bilim adami
Ercilasun uyarryor:

Burada 6nemli bir nokta ¢ag baslangi¢ ve bitislerinin birer siire¢ olarak
ele alinmasi geregidir. Bir¢ok kisi, ¢cag baslangi¢ ve bitislerini keskin birer
nokta olarak diisiinmekle yanilmistir. Bu baslangi¢ ve bitisler, keskin bir
nokta olmaktan ziyade yeni siiregleri baslatan birer katalizorden ibarettir
yalnizca.

Oncelikle belirtmek gerekir ki cag tasnifindeki tarihler birer nokta olarak
degil, birer siireg olarak diistintildii. Yani belli bir siirecin baslamasina sebep
olan bir olay esas alindi. Ancak ¢ogu durumda o olay sonucu gerceklesen ge-
lismeler daha sonradan doneme damgasini vurur hale geldi. Sematik olarak
anlatmak gerekirse tarihi ¢izgilerle boliinen birbirinden kopuk parcalar sek-
linde degil, birbiriyle i¢ ice gecen bir kiimeler biitiinti seklinde gordiigiimii
belirtmek isterim. Boylece bu tasnif calismasi Tiirk tarihini daha biitiinciil
anlamamizi saglayan bir yontemdir. Bu ¢aglar esasinda diyebiliriz ki Ttirk ta-
rihi, zamaniyla ve cografyasiyla ne kadar yayilmis olursa olsun bir biitiindiir,
boliinemez, birbirinden kopuk diistintilemez. Kitapta da goriilecegi lizere
her bir ¢agin icinde yatay ve ¢aglar arasinda da dikey giiclii baglar mevcuttur.
Bu da biitiine bakisimizi kolaylastirir.

Kokleri toplumda biiytik degisiklikten Oncelere uzanan, agir agir yik-
selen ve sonra toplumu ilelebet degistiren biiyiik olaylar. Biz baktigimizda
bunlar1 goriiyoruz ama asil goriilmesi gereken o patlamadan 6nceki birikis
ve o birikimin sebepleridir. Bu bize bir de 6l¢ti veriyor. Tarih ¢aglarini birbi-
rinden ayiran “katalizor”ler dyle patlamalar olmali ki, toplum bir daha asla
eskisi gibi olmasin. O toplum geri déniilmez sekilde degissin. Kopus mu?
Hem evet hem hayir. O ¢agin sebebi bir 6nceki ¢agdir ve bir sonraki ¢agin
dinamikleri de simdikinin i¢inde ¢alismaya baslamistir bile. Biraz Hegel
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hissetmisseniz haklisiniz. Her tarihgide bir miktar sosyoloji, bir miktar dil
bilimi, biraz arkeoloji ve baska bilimlerden bir seyler bulunur zaten. Fakat
Tiirk Tarthinin Caglari’n1 yazabilmek i¢in biitiin bunlara felsefeyi de ekleme-
lisiniz. Ve tabii sezgiyi!

Tiirk devletinin Asya’nin kuzeydogusundan kuzeybatisina, Asya’nin gii-
neyine, Avrupa’nin kuzeyden ve giineyden ortasina, hatta batisina gidisleri-
ni, gelislerini biliyoruz. Bir “med zaman1” Pasifik’ten Atlantik’e uzanmisiz.
Oztuna, Tiirk baskenti, binlerce yilda, kuzeydogudan giineybatiya yiiriidii
derdi. Fakat Ercilasun bize, yiiriiyenin yalniz baskent olmadigini, bizim
yanimiza biiyiik niifuslarimizi da alarak yiirtidligtimiizii anlatiyor. Diindar
Taser, Tiirk, bayraginin golgesi cekilince o da bayrakla beraber o cograf-
yadan cekilir, derdi. Tki bin yil 6nce de dyle yaparmisiz meger! Ordos’tan,
Orhun’dan li-Isik’a taginmisiz. Sonra da taginmaya devam etmisiz, “saga,
sola, ileri.”

Bir donem bilinip yazilabilir. Fakat binlerce yil1 bilmek... Yetmez. Duy-
mak, hissetmek... Sonra da bunlarin tamamini bir arada gorebilmek! Cag-
lar1 ancak &yle yazabilirsiniz. Ne demek istedigimi tam anlamak i¢in oku-
maya devam etmelisiniz. Fakat size kitabin son boliimiinden bir paragrafla
ipucu vereyim. Iste bdyle bir hissedis:

Tanidigimiz diinyanin, bize asimizi, isimizi, evimizi sunan tabiatin 4s181
olduk. Tabiata uygun bir hayat tarzi gelistirdik ve her zaman igin tabiata
saygt duyduk. Diinyanin en hareketli insanlari olarak evimiz de buna uygun
yapilmaliyd: ve yiiriiyen ev icat ettik. Otaglarimizi bir saatte kurup bir saate
toplayacak teknikler gelistirdik. Tabiata saygiy1 hicbir zaman kaybetmedik.
Unuttugumuzu sandigimiz hasletlerimiz giintin birinde hi¢ beklemedigimiz
yerden ortaya ¢ikt1 ve Atatiirk ¢inar agaci dalini kesmemek igin koskii yii-
ritti...

Konuralp Ercilasun, tipki babasi biiyiik Ercilasun gibi her biri kendi ala-
ninda nirengi noktasi olan eserler vermeye devam ediyor!

iskender Oksiiz



SOZ BASI

Tarih arastirmalarinda konular1 daha iyi anlamak ve anlatmak i¢in bu-
giine kadar cesitli tasnifler yapildi. Bu tasnifleri bolgeye gore, konuya gore
veya zamana gore tasnifler olarak belirtebiliriz. Zamana gore tasnifler ara-
sinda belki de en oturmusu ¢ag tasnifidir. Cok eski zamanlardan beri tarihi
belli donemlere gore inceleme gelenegi gelisti ve yerlesti. Boylece ¢ag siste-
mi bugiin diinyada yaygin kullanilir bir hile geldi.

Cag sistemine karsi ¢ikislar da oldu. Bu karsi ¢ikislar iki turliiydi: Bi-
rinci tiir karst ¢ikis, ¢ag tasnifinin tarihi boldiigli boylece belli bir ¢cagdaki
olaylarin temellerinin anlasilmasini engelledigi yoniindeydi. Bu karsi ¢iki-
sin diistligu hata, tarihi diiz bir ¢izgi olarak gérmesi ve ¢ag baslangic-bitis-
lerini de bu diiz ¢izgi iizerinde keskin bir nokta olarak degerlendirmesiydi.
Halbuki tarih, diiz bir ¢izgiden ¢ok daha karmasiktir ve daha genis alana
yayilir. Bu anlamda ¢aglar aslinda birbirinden koparak ayrilan ¢izgi parca-
larini degil, birbiriyle i¢ ice gegen kiimeleri ifade ederler. Boyle baktigimiz
zaman ¢ag baslangic-bitislerinin sadece daha sonraki zamana yayilan bazi
onemli degisimleri belirten bir doniim noktasi oldugunu goriirtiz. Dolayi-
styla ¢ag tasnifi, tarihi bolmek degildir. Cag tasnifi, tarihi daha iyi anlamak
ve yogunlasmak i¢in olusturulmus bir modeldir.

ikinci tiir karsi cikis ise bugiin aligtigimiz caglarin sadece Bat1 Avrupa
tarihi igin bir anlam ifade ettigi idi. iste bu dogru bir karsi ¢ikist1. Ciinkii
¢ok yakin zamanlara kadar diinyadaki gelismelerin etkilesimi az ve yavast.
Buna bagli olarak her millet kendi kiiltiir ve cografya dairesinde geliserek
farklr asamalardan gegtiler. Dolayisiyla kendi tarihini esas alan Avrupa anla-
yisinin diinyanin geri kalanina uymamasi son derece normaldi. Her millet,
medeniyetin farkli yollarindan gectigi i¢in her milletin de ¢aglar1 kendi ta-
rihine uygun olmaliydi. Dolayisiyla bu karsi ¢ikis, ¢ag sisteminin varligina
degil, yontemine karsi ¢ikisti.

Bu kitap, Tiirk tarihini daha iyi anlamak i¢in acaba tarihimiz belli d6-
nemlerde farkli farkli déniim noktalarindan gec¢ti mi sorusuna bir cevap
arayisidir. Bu cevap arayisinda tarihimizdeki hangi olaylarin, kendisinden
sonray1 yiizyillarca etkileyecek bir degisim ve doniisiimii baslattig: tizerin-
de duruldu. Boyle bakildiginda biiyiik Tiirk tarihinin bir¢ok déniim noktasi
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ortaya ciktl. Bu sefer bu doniim noktalarindan hangileri daha etkiliydi ve
siireklilik arz ediyordu sorusunun pesinde Tiirk tarihine uygun ¢aglar olus-
turuldu.

Kitabin girisinde ¢ag tasnifine bugiine kadar olan itirazlar1 ve Tiirk ¢ag-
lar1 i¢in yapilmis denemeleri ele aldim. Boyle bir yaklasimda tarihimizin
koklerinin ne zamana uzandig1 {izerine de egilmek gerekti. Bugiine kadar
iilkemizde yapilmis biitiin tartismalar1 gérmeye ve degerlendirmeye calis-
tim. Sonugta kitabin alt yapisini olusturan teorik bir ¢erceve ortaya ¢ikti.

Birinci Boliim, 2005’te Kirgizistan’in Calalabat sehrinde toplanmis olan
III. Uluslararas: Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresinde sunulmus ve
bildiri kitabinda basilmis tebligimin gézden gegirilmis halidir. Burada Tiirk
tarihinin metodolojisi ele alindi. Yazida esas olarak caglar, hanedanlar ve
terimler olmak {izere ii¢ meseleye temas ediliyor ve ¢esitli neriler getirili-
yor. Kitabin ana konusunu ilgilendiren ¢aglar meselesinde bir ¢ag tasnifine
gitmekten ¢ok Tiirk tarihinin doniim noktalar1 tespit edilmeye ¢alisilmis ve
bunun bir tartismaya zemin olmasi beklenmisti.

fkinci Béliim, Afyon’da diizenlenmis olan I. Uluslararasi Uzak Asya’dan
On Asya’ya Eski Tiirkce Bilgi Soleninde sunulmus ve bildiri kitabinda ba-
silmis tebligimin gozden gegirilmis halidir. Tiirk Tarihinde Asya Hunlari: Bi-
rinci Hdkimiyet Devri kitabimin da bir alt boliimiinii olusturan bu tebligi,
ayni zamanda bozkir ¢aginin bir 6zelligini yakalamasindan dolay1 bu kitaba
da almay1 uygun gordiim. Boylece biitiin ¢aglara daha biitiinciil bir bakis
getirmeye c¢alistim. Diger bir deyisle bu béliim, ilk boliimde belirtilen do-
niim noktalar1 arasinda acaba gercekten bir biitiinliik var m1 arayisimin bir
meyvesidir. Boylece bozkir ¢aginin kendi iginde bir biitiinliik arz ettigini bir
yoniiyle géstermis olabildigimi santyorum.

Uglincii Boliim, Ulanbatur’da diizenlenen Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme
Caglar1: Baslangig ve Yazitlar Cagr Sempozyumunda sunulmus ve Tiirk Dili
Arastirmalart Yilligi — Belleten dergisinde yayimlanmis tebligin gézden ge-
¢irilmis halidir. Burada Tiirkliglin bozkir ¢aginda hangi bolgeleri merkez
edindigi, niifusun nerede yogunlastig1 ve siyasi olaylarin hangi cografya
eksenli seyrettigi ortaya konmaya calisildi. Tipki bir 6nceki béliim gibi bu
teblig de Hunlarla ¢ok alakali oldugu i¢in Hun kitabimda da yer almisti. Bu-
rada bu boliimiin Bozkir ¢agiyla ilgili konu biitiinliigli saglamasi agisindan
onemli bir yeri vardir.

Dérdiincii Boliim, Tiirk tarihinin bence Islama giristen daha 6nemli bir
déntim noktasina degindigim boliimdiir. Bu doniim noktasi Tirk agirlik
merkezinin kaymasidir ve Islama giris aslinda bu kaymanin bir sonucudur.
Yine de bu devreye en biiylik damgay1 bu yeni din olgusu vurdugu icin do-

=9

nemi “Erken Islam Cag1” olarak adlandirmanin uygun olacagini diisiindiim.
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840’la baslayan dénem sadece bir Islama giris dénemi degil ayn1 zamanda
heniiz girmeden &nce bu yeni dinle bir tanisma dénemini de belirtiyor. Iste
Kasgarli’mn Tarihgi Torunu — Resat Geng Armagam kitabinda yer almis maka-
lenin gozden gecirilmis hali olan bu boliim Tiirk tarihinin 840’tan sonra
merkez edindigi bolgeyi ve yeni 6zellikleri anlatiyor.

Besinci Boliim, uzun zamandir derslerde isledigim Osmanli ile ayn1 do-
nemdeki diger Tiirk hanedanlarinin yap1 karsilastirmasinin yaziya dokiil-
miis halidir. Bu boliim ayn1 zamanda “Biiyiik Hanedanlar Cag1” olarak ad-
landirdigim ¢agin belli bash 6zelliklerini de ortaya koymaktadir. Tiirkligiin
en genis cografyaya ulastig1 bu ¢agda dahi ortak 6zellikleri tespit etmek ve
bunlarda yasanan doniisiimleri degerlendirmek miimkiindiir.

Altinct Boliim, Turkic Civilization Studies I in commemoration of Professor
Karybek Moldobaev kitabina verdigim boliimiin gozden gecirilmis halidir.
Burada bu sefer tarihimizin son devresine egildim ve dogu-bati1 Tiirklii-
giiniin bu kadar uzaklastig1 diisiiniilen bir donemde dahi ortak bir egilimi
yakaladigini tespit ettim. Bu ortak egilim ¢ok genis bir cografyaya yayilmis
olmasina ragmen Tiirk insaninin bilingaltindan gelen bir ruhu yansitiyor
olmaliydi. Bu ruh da ¢agin gidisatina uygun hamleleri yaparak ¢agdas diin-
yada yer alma cabalar1 olarak goriindii. Tiirk ruhu, galiba her ¢agin ana
trendini yakalayarak kendini yeniden var ediyor. Nitekim Fransiz Ihtila-
li’nin etkileri de 19. yiizy1lda modernlesme ve 20. yiizy1l basinda da cumhu-
riyetlesme olarak kendini gostermisti. Kisacas: bu boliim, cografi yayginlik
ve dagilmishigin Tirkliigi ortak bir 6zden uzaklagtirmadigini gosteren bir
béliim oldu.

Yedinci Boliim biitiin ge¢mis ¢alismalarimin neticesinde ulastigim ¢ag-
lara gore kisa bir Tiirk tarihi denemesidir. Tiirk Kiiltiirii Elkitabi’na verdigim
yazinin gozden gecirilmis bir hali olan bu boliimde Tirkliigh 25-30 sayfa
gibi kisa bir dlcekte incelemeye calistim. Bu kisa denemede ¢ok genel bil-
giler tizerinde durmama ragmen, her bir konuyla ilgili yapilmis belli bas-
I1 arastirmalar1 dipnotlarda gostermeye gayret ettim. Boylece bir anlamda
okuyucunun ilgi duydugu alanda baska kaynaklara da ulasmasini saglama-
ya ¢alistim. S6z konusu boliimden de goriilecegi lizere Tiirk tarihini “Arke-
olojik Cag”, “Bozkir Cag1”, “Erken Islam Cag1”, “Biiyiik Hanedanlar Cag1”
ile “Modernlesme ve Cumhuriyetler Cag1” olarak bes ana ¢agda ele aldim.
Bu yaklasimla hem Tiirk tarihinin biitiinliiglinii gosterebildigimi hem de
kendi icerisinde benzerlik arz eden bazi dénemlendirmeler yapabildigimi
sOyleyebilirim.

Kitapta biitlin bu boliimlerden sonra sonug yerine de birkag satir yaza-
rak Tirk tarihinin ¢aglarinin nasil anlasilmasi gerektiginin bir hiilasasini
yaptum. Kitapta da goriilecegi tizere bugline kadar yapilan 6nerilerden farkl
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olarak eski, orta, yeni ve yakin gibi sadece zaman ifade eden kelimelerden
kagindim. Bunun yerine o ¢aga damga vurmus en 6nemli &zelligi o ¢agin
adinda kullandim. B&ylece ¢ag adlarinin da dogrudan o ¢agin 6zelligini yan-
sitmasini istedim.

Dontim noktalarini esas alarak Tiirk tarihinin ¢aglarini kendi i¢inde bii-
tlinliik arz eden bir sekilde tasnif ettigimizde Tirk tarihinin 6nemli bir
olgusu 6nlimiizde daha net beliriyor. Bu da tarihimizde ¢aglara bagli olarak
merkezlerin kaymasi veya yeni merkezlerin ortaya ¢ikisidir. Dolayisiyla ¢ag-
larin belirleyici bir 6zelliginin de merkezler oldugunu soyleyebiliriz. Mer-
kezler, niifusun yogunlugu yaninda, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi merkezler
olmakla 6n plana cikarlar. Bunlar arasinda Tiirk tarihinde merkezleri be-
lirleyen basat unsur, niifus yogunlugudur. Tiirkliigiin genisleme siirecinde
Tiirk niifusu belli bir bolgede diger bolgelere gore daha fazla yogunlastigi
zaman oras! ekonomik, kiiltiirel ve siyasi merkez olarak da sekilleniyor.

Tiirk tarihinde niifus yogunlugunun takip edilmesi, bize ¢aglar1 mer-
kezler iizerinden de izleyebilecegimizi gosterir. Bu sebeple her ¢agin baslica
merkezlerini yaklasik da olsa belirtmek Snemlidir. Bunun i¢in her ¢agin
baslica siyaset ve kiiltlir merkezlerini belirten dort basit harita hazirladim.
Simdiye kadar baskalar: tarafindan ¢izilmis gayet giizel haritalar olsa da
o haritalarin hepsi farkli noktalar1 vurgulamak icin ¢izilmislerdi. Haliyle
bdyle bir kitap i¢in yeni haritalara ihtiyag vardi ki ben de bu haritalari ¢iz-
me yoluna gittim. Béylece “Bozkir Cag1”, “Erken Islam Cag1”, “Biiyiik Ha-
nedanlar Cag1” ile “Modernlesme ve Cumhuriyetler Cagi1”ndaki belli basl
siyaset ve kiiltlir merkezlerini belirten haritalar1 kitabn ilgili boliimlerine
koydum. Merkezler hususunda dikkat edilmesi gereken nokta, bu merkez-
lerin hepsinin birden siyaset, kiiltiir ve ekonomik unsurlarda 6n plana ¢ikti-
&1 hatasina diismemektir. Bunlardan kimisi sadece kiiltiir, kimisi de mesela
sadece siyaset merkezleridir. Fakat bir¢ogu bu ii¢ unsurda da merkez hiivi-
yetini kazanmustir.

Son olarak kitabin hikayesine kisaca deginmek iyi olabilir. Aslinda bu
kitaptaki fikirlerin ¢ergevesi zaman icinde yazdigim makalelerle zihnimde
bir l¢iide olugmustu. 2018’de Malatya’da inénii Universitesinin ev sahipli-
ginde diizenlenen Ikinci Genel Tiirk Tarihi Calistayinda Tiirk tarihinin ¢ag-
lar1 belirlenebilir mi sorusu iizerine bir oturum yapildi. O oturumda yillar
icerisinde olgunlastirmis oldugum bu fikirlerimi derli toplu bir sekilde an-
lattim. Yine de kitap héline getirmek aklima gelmemisti. Kitap fikrinin bas-
langici, 2019’un sonlarina dogru kiymetli Birgiil Ayman Giiler’in tarihgilere
sordugu “Tiirk tarihini hangi ¢aglar icerisinde inceleyebiliriz?” sorusuydu.
Cevap olarak bu konuda ¢alismalarim oldugunu sdyledim ve konuyla ilgi-
li makalelerimi yolladim. Arkasindan sevgili Bekir Timen Somuncuoglu
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faktorii geldi. Konuyla ilgili yazilarimi niye bir biitiin icerisinde birlestir-
medigimi sorguladi. Boyle yaparak eksiklerimi gérme ve celiskilerim varsa
fark etme imkan1 kazanacagimi sdyleyerek beni bu kitab: yazmaya tesvik
etti. Elinizdeki kitap bu gii¢lii tesvikin meyvesidir. Kitabi yazma siirecinde
hem bazi boliimleri okuyarak hem de konular tartisarak katkida bulunan-
lar oldu. Bu sekilde fikirlerini esirgemeyen anneme, babama; ayrica, Ab-
dullah Giindogdu, Haldun Eroglu ve Bilal Ko¢’a tesekkiir ederim. Kitabi
duyar duymaz biiyiik bir heyecanla basimina talip olan Goktiirk Omer’e de
tesekkiirli bir bor¢ bilirim. Nihayet ¢alismam icin her tiirlii destegi veren
esim Giiljanat’la yegenimiz Diana’ya ve haritalara gosterdigi 6zel ilgisiyle
¢izimime manevi katkida bulunan sevgili oglumuz Altay’a tesekkiir ede-
rim. $imdi ¢aglar arasinda yolculugumuza baslayabiliriz.



TURK TARIHI NEREDE
BASLAR?



URKLERLE ilgili bilinen en eski buluntular Botay ve Derey-

vka kazi alanlarina kadar gider. Uzun zaman Anau kiiltiirg,
bozkirin en eski kiiltiirii olarak kabul ediliyordu. Son yarim asirdaki
arkeolojik gelismeler bu kiiltiiriin yanina Botay ve Dereyvka kazi
alanlarini ekledi. Bunlar asag1 yukar1 Anau kiiltiiriiniin diisiiniilen
baslangiciyla ayni zamanlara, hatta biraz daha 6ncesine tarihleniyor.
Anau kiltiirti, bozkirin giineyinde gelisen bir kiiltlirken Botay ve
Dereyvka bozkirin igindedirler. Anau’da biraz daha karma bir kiiltiir
goriiliirken Botay ve Dereyvka, atin 6n planda oldugu alanlardir. Bu
{ic arkeolojik alan, en eski MO 5. binyila tarihlendirilir. Bunu goz
oniine alarak tarihimizin koklerini MO 5. binyildan itibaren araya-
biliriz. Tabii ki sik sik belirtecegimiz gibi bu tespit, mevcut bilgiler
1s1¢1indadur. Tleride ¢ikacak yeni kazi alanlari veya buluntular bu du-
rumu degistirebilir.

Bu kazi alanlariyla yazili kaynaklar1 birlestirmeye calistigimizda
biraz zorlaniyoruz. Ciinkii yazili kaynaklar, bu arkeolojik alanlardan
binlerce yi1l sonra goriiniiyor. Dolayisiyla elimizde ancak yazili kay-
naklarin naklettigi efsaneler var. Ama bu, yine de bazi denemelerde
bulunamayacagimizi géstermez. Burada aklimiza ilk gelen kaynak-
lar Cin kaynaklar1 oluyor. Cin efsanelerinde efsanevi hiikiimdar Sar1
Imparator’un Hun-yii’leri siirdiigii anlatilir.! Bu da gésteriyor ki, ta-
rihte Cinliler, Tiirkleri kendi efsanevi baslangi¢lariyla ayn1 zamana
koymuslar ve o zamandan beri rekabetin devam ettigini diisiinm{is-
lerdir. Zaman zaman Cin tarihgiligi, Sar1 imparator’u MO 3. binyl
baslarina koyar, ancak yine de genel olarak bu devri tarihten ¢ok
efsane olarak kabul eder.

! §C 6. Cin hanedan tarihlerinin hemen basinda bu efsanevi bilgiye yer verilir. Bu-
giinkii Cin tarihgiligi ise Sar1 Imparator devrini hakli olarak bir efsane kabul et-
mekle beraber zaman zaman giintimiizden dort bes bin yil 6nce yasadigini soyle-
yerek tarihi kisilik vurgusu da yapmaktadir. Daha net bir sekilde Cin tarihg¢iliginin
efsaneden tarihi olaylara gecisi Sia devletinin kurulmasinin hemen &ncesidir.
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Bu devirden sonra $ia devletinin hemen 6ncesine gelinir. Bu-
giinkii Cin tarihgiliginde Sia devleti ve onun kurucu atalar1 artik
efsaneden tarihi donemlere gecis olarak degerlendirilir ve bunlar
i¢in birtakim tarihlendirmeler yapilmaya ¢alisilir. Biz de bunu esas
alarak bu dénemleri tarihlendirmeye calisabiliriz.

Bugiinkii Cinli tarihgiler, Sia devletinin kurucu atalar1 olan ef-
sanevi hiikiimdarlarint MO 22. yiizyil civarina koyar. Cin kaynag,
kuzey kavimlerinin bu hiikiimdarlardan 6nce var oldugunu soyler.
Buna gére MO 23-22. yiizyillar1 kastettigini diisiinebiliriz.? Yukarida
zikrettigimiz Anau, Botay ve Dereyvka alanlar1 Cin efsanelerine gi-
remeyecek kadar uzakta idiler. Hatta bunlardan daha sonraya tarih-
lenen ve daha doguda goriilen Afanasyevo kiiltiirii dahi Cinliler icin
fazla kuzeyde ve batidaydi. Cin efsaneleri siiphesiz Sar1 Nehir’in
biraz kuzeyindeki alanlar1 ve onun 6tesini tahayyiil ediyordu. Afa-
nasyevo kiiltiirdi ile Cin efsanelerinin tahayyiili tarihlerinin yakin ol-
masl, bize Afanasyevo ile Sar1 Nehir arasinda bir bozkir kiiltiiriintin
varligini fisildiyor. O doénemlerde Sar1 Nehir kiyilarinda Longsan
kiiltlirii vardi. Longsan’in 6ncii kiiltiirli kabul edilen Yangsao kiil-
tlirtiniin tarihi ise Anau, Botay ve Dereyvka ile es zamanliydi, ama
bunlar birbirlerinden ¢ok uzakta oldugu icin ara bolgeler hakkinda
simdilik bir seyler sdyleyemiyoruz. Su anki bilgilerimiz 1s1g1nda ya-
zil1 kaynaklar ile arkeolojik buluntulari bulusturabildigimiz en uzak
nokta burasi...

Gelelim giiniimiize... Batr’"da Ronesans ve Reform hareketleriyle
modern bilim alaninda gelismeler oldu. Bu gelismeler, insanoglu-
nun en tabii sorularinin pesine bilim yoluyla gitmesini dogurdu.
Bunlardan belki de ilk sorular “biz kimiz?”, “nereden geldik?”, “ne
zaman ortaya ¢iktik?” gibi arayislardi. Iste bu arayisin pesinde ma-
ceraperest ve merakli Batil1 bilim adamlari ard1 ardina Asya’ya gitti.
Zamanla bu merak, kendi kokenlerinin yaninda yabanc kiiltiirleri
tanima merakini da icererek zenginlesti. Fakat biitlin bu ¢alisma-
larin ilk baslaticist stiphesiz ki yukaridaki sorulara cevap arayisiy-
di. Batili modern metotlar diinyaya yayildik¢a Bat1 disi milletler de
kendi koklerine yoneldiler. Bu ciimleden {ilkemizde de modern ta-
rihgilik gelismeye basladiginda biz de ayni sorularin pesinden kos-

2 Ayrintil bilgi i¢in bk. Konuralp Ercilasun, Tiirk Tarihinde Asya Hunlar: Birinci Ha-
kimiyet Devri, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2019, 20-21.
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TURK TARIHINDE METODOLOJi MESELESI*

8. YUZYILDAN beri Avrupa ve Amerikali arastiricilarla mace-

racilarin Asya’da yapmis oldugu kesifler vasitasiyla aydinlan-
maya baslayan Tiirk tarihi, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren de
terciimeler yoluyla Tiirkiye’de taninmaya bagladi. Tiirk diinyasinda
19. ylizyilda baslayan yeni tip diislince tarzi ve aydin kesimin ortaya
cikisi, 20. yiizyilin baslarindan itibaren tarihgilik alaninda da ken-
dini gosterdi. Osmanli hakimiyetinin yikilmasi ve yerine Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla tarih arastirmalarina agirlik verildi.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye disindan olan Tiirk aydinlarinin
da katkilariyla o zaman mevcut bilgi ve belgeler 1s181nda bir Tiirk
tarih anlayisi ve bakis tarzi gelistirildi.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda gelistirilen ve daha sonra bazi siip-
heli noktalardan arindirilmis olan Tiirk tarihine bakis tarzinin ana
hatlarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Tiirkler tarihin bilinen devirlerinde ilk defa MO 3. yiizyilda Hun
hiikiimdar1 Motun’un tahta gegmesiyle tarih sahnesinde biiyiik bir
devletle varligin1 gostermis olup sonraki iki bin y1l boyunca diinya
tarihini etkileyen ana milletlerden biridir. Bu siire igerisinde Tiirk
milleti birbirinden farkli cografyalarda farkli devletler kurarak bu-
lundugu bolgelerin kiiltiirel ve siyasi hayatina 6nemli katkilarda bu-
lundu ve cesitli halklarla kaltiir aligverisi oldu.

Temelde ¢ok biiyiik yanlisliklar icermeyen bu yaklasim, bazi

2005 yilinda Tiirk Diinyasi Isletme Fakiiltesi (Kirgizistan) ve Sakarya Universitesi
isbirligi ile diizenlenen III. Uluslararas1 Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresin-
de sunulmus ve bildiri kitabinda basilmis tebligin gézden gegirilmis halidir. Bk.
Konuralp Ercilasun, “Tiirk Tarihinde Metodoloji Meselesi”, III. Uluslararas: Tiirk
Diinyast Sosyal Bilimler Kongresi Tiirk Diinyasinda Sosyal Bilimler: Kuram, Yontem ve Uy-
gulama, Celalabat, Kirgizistan, 2005, 147-153.
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alanlarda Bat1 tarihgiliginin etkisinde kalarak kendi icinde belirli
celigkilere diiser. Bu celiskilerin en somut 6rnegi Tiirk tarihinin do-
nemlendirilmesinde yasanan durumdur. Yukaridaki anlayis: gelisti-
ren Tiirk tarih¢iligi, cag boliimlenmesinde Bati usuliini, birtakim
kiiciik degisikliklerle de olsa, esas alarak donemlendirme metodun-
da Tiirk tarihinin gelismelerine uygun olmayan bir yolu benimsedi.

Ayrica aradan gegen yiiz yila yakin bir siire igerisinde bulunan
yeni bilgi ve belgeler 1s1¢§inda mevcut tarih anlayisinin bazi konu-
larda yeniden degerlendirilmesi ve artik elimizde olan ¢ok genis bir
materyalin tekrar sistematik bir metot dahilinde ele alinmasi gere-
kiyor. Biitlin bunlarin yani sira yine aradan gecen zaman igerisinde
Tiirk tarihgileri, diger milletlerin tarihleri hakkinda da bilgi sahibi
oldular ve bu milletlerin kendi tarihlerine bakis agilarinin Tirk ta-
rihine uygulanip uygulanamayacagi hakkinda cesitli fikirler de ge-
listirdiler. Bu sebeple diger milletlerin kendi tarihlerine bakis acilari
da degerlendirilerek, bunun Tiirk tarih metodolojisine uygulanabi-
lirligini de tartigsmak Tiirk tarih anlayis agisindan faydali olacaktir.

Mevcut durumu yeni belgeler 15181 altinda degerlendirmeye ca-
listigimizda Tiirk tarihinde ti¢ 6nemli noktada yeni atilim ve yak-
lagimlara ihtiyag duyuldugu ortaya cikiyor. Bu ii¢ 6nemli nokta su
sekilde maddelenebilir:

1. Tiirk tarihinin devirlere tasnifi meselesi.

2. Tiirk tarihinde devletler yaklasimui ile hanedanlar yaklasimi
meselesi.

3. Tiirk tarihinde terim ve unvanlar meselesi.

Yazida Tiirk tarihgiliginin bu {i¢ 6nemli meselesi tartisilmaya
acilacaktir.

Tirk Tarihinin Devirlere Tasnifi Meselesi

Tarih arastirmalarinda metodu kolaylastirmak bakimindan Batili
tarihgilerce ortaya atilmis olan tarihi devirler, Tiirkiye’de de tarihgi-
lik alaninda genel kabul gérmiistiir. Ancak tarihi siire¢ ve gelisme-
nin kesin bir sekilde béliinemeyecegi ve her tarihi olayin bir 6nceki-
nin sonucu, bir sonrakinin de baslangict oldugu gibi birtakim hakl
sebeplerle ¢aglarin baslangig ve bitis tarihlerinde bazi tartismalar ve
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bu yillar1 daha ¢ok birer tarihi siire¢ olarak degerlendirmek gerek-
tigi goriigleri de bulunur. S6z konusu tarihi devirleri baslangi¢ ve
bitis tarihleri ile ilgili goriisleri de dikkate alarak su sekilde sirala-
yabiliriz:

1. ilk Cag: MO 4. binyil (Yazinin bulunmasi) - MS 476 (Bati
Roma Imparatorlugu’nun Yikilmasr)

Ik Cag’in baslangicinda farkli fikirler pek ileri siiriilmezken bitis
tarihinde Kavimler Go¢ii’niin baslangi¢ tarihi olan 375 yili da kabul
goriir. Bilindigi gibi, Hunlarin batiya hareket ederek ayni yil 1dil’i
gecmeleri sonucu Onlerinde bulunan Germen kabilelerinin Avrupa
kitasina dogru yogun bir sekilde yer degistirmeleriyle bu gé¢c mey-
dana geldi. Aleman, Angl, Burgond, Frank, Jut, Ostrogot, Sakson,
Vandal, Vizigot ve daha bir¢ok kabileden olusan Germenlerin bu
hareketleri, genis toprak ve sinirlara sahip olan Roma Imparator-
lugu icin biiyiik sikintilara sebep oldu. 395’te Roma Imparatorlugu
Kavimler Gog¢ii’niin yaninda baska bazi sebeplerle de ikiye boliin-
dii. Bat1 Roma Imparatorlugu, doguya gére Germenlerin istilalarina
daha fazla maruz kaldi. Bu arada 451 ve 452 yillarinda iki kez Hun-
larla da biiyiik savaslar yapildi. Hun savaslar1 imparatorlugu daha
da zaafa ugratti. Oyle ki, bu savaslardan ilkinde Hun lideri Atila,
bugiinkii Fransa topraklarinda Bat1 Roma Imparatorlugu’nun sayi-
ca kendisine denk bir ordusuyla karsilasirken, ikincisinde impara-
torluk, Hunlara kars1 bir ordu ¢ikaramadi ve Atila ciddi bir engelle
karsilasmadan Roma 6nlerine kadar gelerek sehri kusatt1.®® Bu or-
nekten de anlasilacag iizere, iyice zayiflayan Bat1 Roma Imparator-
lugu, gerek sinirlarinin disinda gerekse kendi topraklarinda artan
Germen baskisi ve karisiklig1 sonucu 476 yilinda yikildi. Dolayisiy-
la Bat1 Roma Imparatorlugu’nun yikilisi, 375’te Kavimler Gégii ile
baslayan ve yiiz yi1l devam eden bir siirece baglidir. Kavimler Gogii
Avrupa’y: sadece siyasi alanda degil, etnik, sosyal ve kiiltiirel alan-
larda da etkiledi.**

2. Orta Cag: 476 — 1453 (Istanbul’un Fethi)

38 Bu savaslar hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Impara-
torlugu, Ankara: TTK Yayinlari, 2001.

3 Hunlarin hareketiyle baslayan Kavimler Gogii'niin etkileri ve sonuglar1 ayrintili
olarak ibrahim Kafesoglu’nun Tiirk Milli Kiiltiirii (Istanbul, 1977) adli eserinde an-
latilir.
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BOZKIR CAGINDAN BIR GORUNUM:
TENGRI-KUT CAN-YU"

[R milletin yasayisinin, aligkanliklarinin ve cografyasinin

dilini etkiledigi bilinmektedir. Tipki bunun gibi bir milletin
diisiince ve duygu diinyasi da o milletin konustugu dil tizerinde et-
kisini gosterir. Tlrklerde ve onlarla etkilesim icindeki diger bozkir
halklarinda nasil hayvancilikla ilgili dil malzemesi bol bulunuyor-
sa bozkirin hakimiyet diisiincesini yansitan énemli kelimelere de
rastlanabilmektedir. Bu calismada, Tirk tarihinin 6nemli doniim
noktalari kisaca 6zetlendikten sonra bunlardan MO 209 — MS 840
déneminin en temel 6zelliklerinden biri olan diinya hakimiyeti dii-
siincesinin dile yansimasi ve bunun stiirekliligi izerinde durulacak-
tir.

Bilindigi gibi Avrupa merkezli bilim anlayisinda tarihi siireci de-
virlere tasnif uygulamasi olduke¢a yerlesmistir. Her ne kadar belli
bir konu {izerinde derinlemesine incelemelerde bulunan tarihgiler,
devirlere tasnif uygulamasinin yanilgilara yol a¢tigini belirtseler de
bu uygulamanin bir dereceye kadar tarihi anlamada ve anlatmada
kolaylik sagladig1 goriilmektedir. Ancak, devir tasnifi uygulamasi
Avrupa merkezli gelismeleri esas aldigindan diinyanin diger bolge-
lerindeki gelismelerle birebir ortiistligli de sdylenemez. Bu konuda,
Tiirk tarihinin de kendi icerisinde biitiinl{igli olan belli birtakim de-
virlere tasnif edilmesi inceleme kolaylig1 saglayacaktir. Daha 6nce-
ki bir calismamda boyle bir denemede bulunmus ve Tiirk tarihinin
ana doniim noktalarini MO 209, MS 840, 13. yiizyil, 1552 ve 20.
ylizyilin basi olarak gordiigiimii belirtmistim.>

" Afyon Kocatepe Universitesince diizenlenen I. Uluslararast Uzak Asya’dan On As-
ya’ya Eski Tiirkge Bilgi Soleninde sunulmus ve bildiri kitabinda basilmis tebligin
gozden gegcirilmis halidir. Bk. Konuralp Ercilasun, “Bozkir Halklarinda Hakimiyet
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Burada ana konuya gecmeden énce MO 209 tarihi ve &ncesi
tizerinde biraz durmak istiyorum. Tiirk tarihinde Motun’un basa
gectigi yil olarak bilinen MO 209 6ncesine bir bakima Tiirklerin
arkeolojik ¢aglar1 adin1 vermek dogru olur. Bu tarihten 6nce yazi-
11 kaynaklara dayanan bilgilerimiz ¢ok boliik porgiik ve daginik bir
durumdadir. Tarihimizle ilgili en eski bilgileri veren Cin kaynaklar1
bu dénemle ilgili hep efsane nitelikli bilgiler vermekte, bazen birkag
ylizyilin bilgilerini bir ciimlede ifade etmekte ve siireci takip etmeyi
zorlastirmaktadir. Bu durum, Cin kaynaklarinin bozkirla ilgili bil-
gilerinin o tarihlerde heniiz gelismemis olmasindan ileri gelir. Mo-
tun Oncesiyle ilgili olarak bir¢ok efsanevi bilgi veren Cin kaynaklari,
Motun devrinde Hunlar1 daha yakindan tanidiklarini yazarlar. MS 1.
yiizyilda kaleme alinmis bir Cin kaynagi olan Han Hanedam Tarthi’n-
de Cinli tarihci kendi bilgi birikimini su sekilde agiklar:>!

Cun-wey’den Tuman’a kadar olan bin yildan fazla bir siirede
Hunlar kimi zaman biiylimiisler, kimi zaman kii¢iilmiisler; daginik
ve parcalanmis bir sekilde yasamislardi. Bu yilizden bunlarin sece-
relerini 6grenmek miimkiin olmamaktadir. Ancak Motun zamanina
gelindiginde Hunlar ¢ok giiclenmislerdi. Kuzeydeki biitiin Yi’leri
kendilerine tabi kilmislar ve giineyde Merkezi Ulke ile diigman dev-
letler olmuslardi. Bundan sonra onlarin soylari ve devlet teskilatlari
hakkinda bilgi sahibi olunabilmis ve kaydedilmistir.

Motun’dan yaklasik ii¢ yiiz yil sonra yazilmis olan kaynak,>? alin-

Diisiincesinin Dile Yansimasi: Tengri-Kut Canyii”, I. Uluslararas: Uzak Asya’dan On
Asya’ya Eski Tiirkee Bilgi Soleni, Afyon Kocatepe Universitesi, 2010, 89-94. Konu
dogrudan Hunlarla ilgili oldugu i¢in bu béliim, ayn1 zamanda Tiirk Tarihinde Asya
Hunlari: Birinci Hakimiyet Devri kitabimin da bir alt bélimiinii olusturmustu. Cag-
larla ilgili bu elinizdeki kitaptaki bulunmasinin anlami ise bozkir ¢aginin bir 6zel-
ligini yakalamasindan dolayidir.

50 Konuralp Ercilasun, “Tiirk Tarihinde Metodoloji Meselesi”, 151. Onceki béliimde
de belirttigim gibi zaman icerisinde bu déniim noktalari tizerinde bazi fikir de-
gisikliklerim oldu. Bu dénemlendirmede en son olusmus fikirlerim kitabin son
boliimiindedir.

1 H$ 3751; Ayse Onat — Sema Orsoy — Konuralp Ercilasun, Cin Kaynaklarinda Tiirkler:
Han Hanedam Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi, Ankara: TTK Yayinlari, 2015, 7.
(Bundan sonra: Onat vd)

52 Ayni bilgiler MO 1. yiizyil baslarinda yazilan Tarihginin Kayitlar: ($ici) adli kaynakta
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BOZKIR CAGINDA HAKIMiYET MERKEZi NERESiYDi?*

URK Tarihinin bilinen ¢aglari Motun’un MO 209’da tahta

cikisiyla baslar. Bu tarihten 6nceki zamani, bilgi ve belge az-
ligindan Tiirklerin arkeolojik devri olarak saymak simdilik mim-
kiindiir. Motun’un tahta ¢ikmasindan Uygurlarin 840’ta yikilma-
sina kadar gecen bin yillik siire Tiirk tarihinin Bozkir Cag1 olarak
nitelendirilebilir. Bin yillik bu devrede bozkirda kurulan siyasi haki-
miyetlerde belli bash 6zelliklerin ortak oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
ozellikler arasinda konargdger yapilanma tarzi ve diinya hakimiyeti
fikri sayilabilir. Nitekim Motun’dan itibaren konargbger bir hayat
siiren ve hayvancilikla gecinen atli Tiirk boylari, birbiri ardinca diin-
ya hakimiyeti iddiasiyla tarih sahnesine ¢ikmiglardir.

Tiirk tarihinin kendine 6zgii devirlere tasnif edilebilecegini ve bu
konunun tartisilmas: gerektigini daha 6nceki bir makalede savun-
mustum.® Yine bunun gibi diinya hakimiyeti fikrinin Hun, Goktiirk
ve Uygurlarla ilgili kaynaklardaki yansimalarini da baska bir yazida
aciklamaya calismistim.” Bu yazida ise MO 209 — MS 840 devresi-
nin kayda deger diger bir 6zelligi olan Orhun bolgesinin hakimiyet
merkezi 6zelligi tartisilacaktir. Bu tartisma yapilirken geg¢ devirler-

*

Tiirk Kiiltlirinii Arastirma Enstitiisii ve Turk Dil Kurumu isbirligiyle Ulanbatur’da
diizenlenen Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari: Baslangi¢ ve Yazitlar Cagi Sempozyumun-
da sunulmus ve Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi — Belleten dergisinde yayimlanmis
tebligin gozden gegirilmis halidir. Bk. Konuralp Ercilasun, “Bozkirda Hakimiyet
Merkezi Hakkinda Bazi Gortisler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi — Belleten, 2011/1,
27-36. Konu bir agidan Hunlarla ilgili oldugu i¢in bu béliim, ayn1 zamanda Tiirk
Tarihinde Asya Hunlari: Birinci Hakimiyet Devri kitabimin da bir alt boliimiinii olus-
turmustu.

8 Konuralp Ercilasun, “Tiirk Tarihinde Metodoloji Meselesi”, 146-150.

70 Konuralp Ercilasun, “Bozkir Halklarinda Hakimiyet Diislincesinin Dile Yansima-
st: Tengri-Kut Canyii”, 89-94.



76 | Turk Tarihinin Caglar:

den erken devirlere dogru giden bir siire¢ izlenecektir. Dolayisiyla
once daha kesin tespit edilmis olan Uygur hiakimiyet merkezi iize-
rinde durulacaktir. Bundan sonra sirasiyla Gok Tiirk ve Hunlarda
Orhun bélgesi ile hakimiyet merkezi iliskisi arastirilacaktir.

Bugiine kadar Ibrahim Kafesoglu ve Faruk Siimer, Tiirklerin boz-
kir devresi i¢cin Orhun bolgesinin bir hakimiyet merkezi oldugunu
belirtmislerdir. Stimer, bunu genel varilmis bir sonug olarak soy-
leyip, ayrintilarina ¢ok inmemistir.”! Kafesoglu da Orhun bdlgesini
Hunlardan beri bir merkez olarak kabul etmis, ancak bu konuyu de-
rinlemesine tartismamistir. Kafesoglu, eserinin Gok Tiirkler bahsin-
deki bir noktasinda Gabain’den nakille Otiiken yaylasinin ikliminin
ve konumunun merkez olmaya elverisli oldugunu belirtmektedir.”
Diger yandan Rene Giraud da Gok Tirklerin ikinci kaganlik devresi
ile ilgili eserinde gerek Cogay daglarinin gerekse Otiiken’in yeri ve
Orhun bolgesinin cografi 6zellikleri {izerinde ayrintilariyla durmus-
tur.” Giraud’nun eseri, kaynaklardaki bilgilerin cografya ile karsilas-
tirilmast ve ikisinin baglantisinin tartisilmas: bakimindan énemlidir.
Bunlarin disinda Emel Esin, Cengiz Alyilmaz ve Osman Mert bozkir
devresindeki Tiirk yerlesimlerinden bahsederken Orhun bdlgesi ve
buradaki yerlesimler iizerinde ayrintiyla durmuslardir.”

Bu arastiricilardan Emel Esin’in amaci bozkir devri Tiirk sehir
yapisini incelemektir. Bu devirdeki sehir yapisini ayrintili incele-
yen Esin’in makalesinde Hun, Gok Tiirk ve Uygur sehirleriyle ilgili
onemli bilgiler bulunur. Esin’in konumuzlIa ilgili en 6nemli tespit-
leri, Tiirklerde birden ¢ok yerlesimin merkezlik yaptigi, kaganin
bunlar arasinda gezindigi, bunun farkli boylar tizerindeki hakimi-
yeti gosterdigi ve ayrica ilin kagan tarafindan gezilmesini sagladig:

I Faruk Stimer, Eski Tiirklerde Sehircilik, Ankara: TTK Yayinlari, 1994, 2-3.

72 fbrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiiri, 59, 99, 113, 132.

3 Rene Giraud, Gok Tirk Imparatorlugu, cev. Ismail Mangaltepe, Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1999, 241-249.

7+ Emel Esin, “Ordug (Baslangi¢tan Selguklulara Kadar Tiirk Hakan Sehri)”, Tarih
Aragtirmalan Dergisi, Say1: 10 (1968), 135-216; Cengiz Alyilmaz, “Eski Tirk Se-
hirleri ve Semerkant”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Say1: 20
(2002), Erzurum, 303-311; Cengiz Alyilmaz, “Islamiyet Oncesi Dénemde Tiirk-
lerde Konargogerlik ve Sehircilik”, Yeni Tiirkiye Dergist, Say1: 53 (2013), 999-1008;
Cengiz Alyilmaz, “Islamiyet Oncesi Tiirk Eserleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1: 53
(2013), 576-605.
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