TARIHIN SAVUNUSU
YA DA .
TARIHCILIK MESLEGI

March Bloch

Tiirkgesi:
Mehmet Ali Kiligbay




YAYIN NU: 1598
KULTUR SERISI: 911

T.C. KULTUR ve TURiZM BAKANLIGI
SERTIFIKA NUMARASI: 16267

ISBN: 978-625-408-008-1

www.otuken.com.tr otuken(dotuken.com.tr

020¢ -1nquels|

1.Baski: Birey ve Toplum Yayinlari, 1985
2. Baski: Gece Yayinlari, 1994
3.BASKI

Ozgiin Adi: Apologie pour ['histoire ou Méttier d'historien

OTUKEN NESRIYAT A.S.® _
Istiklal Cad. Ankara Han 65/3 e 34433 Beyoglu-Istanbul
Tel: (0212) 251 03 50  (0212) 293 88 71 - Faks: (0212) 251 00 12

Editor: Oguzhan Murat Oztiirk

Son Okuma: Hiiseyin Ozdemir

Kapak Tasarimi: Damla Acar

Dizgi-Tertip: Damla Acar

Kapak Baskisi: Pelikan Basim

Baski: ANA BASIN YAYIN GIDA INS.SAN.VE TIC.AS
Mahmutbey Mah. Devekaldirimi Cad. 2622 Sk. Glven ig Merkezi
No:6/13, Bagcilar / istanbul

Sertifika Numarasi: 20699 Tel: (0212) 446 05 99

Kitabin biitiin yayin haklari Otiiken Nesriyat A.S.'ye aittir.
Yayinevinden yazili izin alinmadan, kaynagin acikca belirtildigi
akademik calismalar ve tanitim faaliyetleri haricinde, kismen veya
tamamen alinti yapilamaz; hicbir matbu ve dijital ortamda kopya
edilemez, cogaltilamaz ve yayimlanamaz.



Marc Bloch: Tam adiyla Marc Léopold Benjamin Bloch 1886 yilinda Fran-
sa'nin Lyon sehrinde diinyaya geldi. Bir Ilk Cag tarihgisi olan babasi Gus-
tave Bloch Lyon Universitesinde gérev yapmusti. Yahudi kékenli olan Bloch
ailesi Avrupa’da sansasyonel bir giindem haline gelen Dreyfus Davasinda
Alfred Dreyfus’un yaninda saf tuttu ve Almanlar lehine casusluk yapmakla
itham edilen Dreyfus’un masumiyeti yoniinde kampanya yiiriitt{i. Paris’te
entelektiiel bir ortamda biiyiiyen Bloch, Birinci Diinya Savasi’nda piyade
olarak orduya katild1 ve doktorasini ancak savas sonrasinda tamamlayabil-
di. Savastaki basarilarindan otiirii aralarinda Croix de Guerre ve Legion d’hon-
neur nisanlarinin da oldugu 4 adet onur nisanina layik goriildii ve riitbesi
cavustan yiizbasiliga yiikseltildi. Bloch ikinci Diinya Savasi sirasinda 57
yasindayken ikinci kez orduya yazilarak Almanlara kars1 tekrar savasacak-
t1. Bir Orta Cag tarihgisi olan Bloch, yakin arkadasi ve meslektas: Lucien
Febvre ile birlikte tarihgilige yeni bir soluk getiren Annales ekoliiniin kuru-
cusudur. Bu ekol tarihgilik ilminin diger disiplinlerle ortaklasa ¢alismasini
ongormekteydi. Marc Bloch Karsilastirmali tarih ve tarihi geriye dogru oku-
mak yontemlerinin mucididir. Her seyin her seyle ilgili oldugu varsayimina
dayali olan karsilastirmali tarih yontemi, daha sonra Annales okulunun piri
haline gelecek olan Braudel’de “histoire totale”, biitiinsel tarih yontemi ha-
line gelecektir.

Simdiye kadar asilamamis bir Orta Cag ve Ozellikle de feodal toplum
tarihgisi olan Bloch 1919-1936 yillar1 arasinda Strasbourg Universitesinde
ders verdi. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Fransa’da Almanlara kars: direni-
sin 6nde gelen isimlerinden biri olan Marc Bloch 8 Mart 1944’te Gestapo
tarafindan tutuklandi. K6tii muamele ve iskencelerle gecen tutsaklik siireci
sonunda Nazi idam mangasinin kursunlarinin hedefi olarak hayata gozleri-
ni yumdu. Sifact Krallar adl1 ok 6nemli bir tarih yontemi ders kitabi olarak
okunabilecek olan kitab da Otiiken Nesriyat tarafindan yayinlanacaktr.

Mehmet Ali Kiligbay: 1945’te Ankara’da dogdu. 1964’te Galatasaray Lise-
si’ni 1969’da Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesini bitirdi. 25 yil
Gazi Universitesi Tktisat béliimiinde hocalik yapti, birgok farkli konularda
dersler verdi. Sayisiz TV programina katildi. Birgok TV kanalinda tartisma
programlari ydnetti. Makaleleri, Tiirkiye Giinliigii, Diisiinen Siyaset, Aktiiel, Is-
lami Arastirmalar gibi pek ¢ok dergi ve gazete yayimlanan Mehmet Ali Kilig-
bay’in 17 telif, 50’den fazla geviri kitabs var.
Okumaya, yazmaya ve arada sirada ¢evirmeye devam ediyor.



ICINDEKILER

[BIRINCI BASKI ICIN] CEVIRENIN ON sOzU / 11
ithaf yerine gecmek iizere LUCIEN FEBVRE’e / 15
GIRIS / 17
BIRINCI BOLUM
TARIH, INSANLAR VE ZAMAN

L. TARIHCININ TERCIHI / 33
II. TARIH VE INSANLAR / 34
III. TARIHSEL ZAMAN / 38
IV. KOKENLER PUTU / 39
VI. GUNCELIN VE GUNCEL OLMAYANIN SINIRLARI / 44
VI. SIMDIiYI GECMISLE ANLAMAK / 46
VII. GECMISI SIMDIYLE ANLAMAK / 49
iK_iNci BC);TUM
TARIHSEL GOZLEM

I. TARIHSEL GOZLEMIN GENEL KARAKTERISTIKLER] / 55
II. TANIKLIKLAR / 63
I1I. TANIKLIKLARIN AKTARIMI / 69

UCUNCU BOLUM
ELESTIRI

I. ELESTIREL YONTEMLI BiR TARIH TASLAGI / 79
II. YALAN VE HATANIN iZINDE / 87
IV. ELESTIREL YONTEMIN MANTIGI UZERINE BiR DENEME / 100



DORDUNCU BOLUM
TARIHSEL ANALIiZ

I. YARGILAMAK MI YOKSA ANLAMAK MI? / 123

II. INSANI OLAYLARIN CESITLILIGINDEN
BILINCLERIN BIRLIGINE / 127
III. ADLANDIRMA (TEKNIK TERIMLER BUTUNU) / 136

BESINCIi BOLUM

EK: “TARIHCILIK MESLEGI”NIN EL YAZMALARI
NE DURUMDAYDILAR? / 167



[BIRINCI BASKI iCIN] CEVIRENIN ON SOZU

Bu kitaba bir 6n s6z gerekli midir? Gerekliyse bile bu gorev bana
mi diiser? Bu kitaba bir 6n s6z hi¢ de gerekli degildir ve gerekli ol-
saydi da bu gorev tabii ki bana diismezdi ve meslegimizin ¢ok daha
degerli tistatlarindan birinin bunu yapmas: gerekirdi. Ancak bu ¢ok
giizel kitabi Tiirk okuyucusuna tanitabilmis olma mutlulugu o denli
lezzetli bir sarhosluk verdi ki bunun tadini ¢ikartabilmek icin birkag
soz etmekten kendimi alamadim. Okuyucunun bu heyecanimi ba-
gislayacagini umuyorum.

Tarihin garip ama hi¢ de seyrek olmayan celiskilerinden biri
olarak, Tiirk toplumu zaman ve mekanda isgal etmekte oldugu su
konakta tarihle ¢ok yakindan ilgilidir ama ne yazik ki Tiirkiye’de
tarihgilik ¢ok geridir.

Bu kitap ¢ok iinlii ama ayni zamanda yaratilisina katkida bulun-
dugu Avrupa uygarligini, sonuncu Barbar saldirisina karst savun-
mak {izere -tipki Pirenne gibi- kagitlarini ve kalemini terk ederek
savas meydanina atilmakta goéziini kirpmayan bir tarih¢inin son
eseridir.

Uygarligl, insanlig1 ve bilimsel ideali savundugu i¢in Naziler ta-
rafindan kursuna dizilen Marc Bloch, bu gayriiradi sonuncu eserin-
de tarihgilik mesleginin bir anatomisini ¢ikartmaya ¢alismaktadir.
Calismaktadir diyorum, ¢linkii -ne yazik ki- hem bu eserini bitire-
memistir hem de el yazmasi halinde kalmis olan kisimlar1 son bir
kez gozden gecirme olanagi bulamamistur.

Tiirkiye’de tarihe olan merakla; tarihgiligin geriligi arasinda ga-
rip bir geliski oldugunu sdylemistim. Bloch’un harika bir sekilde
teshis ettigi lizere, “Gelenege en fazla bagli olunan dénemler, ayni
zamanda gercek miraslarina karsi en fazla serbest davranilanlar ol-
muslardir. Karsi konulamaz bir yaratma ihtiyacinin ¢ok 6zel bir inti-
kami olarak, gegmise tapinmanin sonucunda dogal olarak ge¢misin
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icad1 noktasina gelinmistir.” Evet, tilkemizde ge¢mis ¢ogu zaman
icat edilmektedir. Bu {iziiliinecek bir durumdur ama iistat Bloch’un
bize gosterdigi yol da umutsuz olmamizi engelleyecek niteliktedir.

Bu kitap ayni zamanda bir tarih yontemi kitabidir; belgelerin
gercekliklerinin saptanmasi, tarihsel taniklarin ifadelerinin dog-
ruluklarinin nasil anlasilacagi, tarihin nasil geriye dogru yazilmasi
gerektigi gibi cok 6nemli yontem sorunlar1 derinlemesine tartisil-
maktadir. Ama yontem konusunda bizce asil 6nemli vurgu, karsilas-
tirmal1 tarihe iliskin olarak bir toplumdaki bir kurumun bir bagka
toplumdaki karsiligini segmek, “Bir benzerlik oldugu aksiyomunu
koymaktir,” s6ziinde ifadesini bulmaktadir.

Bu kitap tamamlanamamis haliyle bile ¢cok énemlidir. 1941-42
yillarinda kaleme alinmistir ve biz 1985’teyiz. Iste 6neminin ilging
yonlerinden biri bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizde tarih-
le ilgilenenlerin ¢ogu, tarihin kanunlari olduguna inanmaktadirlar.
Bloch mutlak olarak bizden geri bir tarihte ama goreli anlamda biz-
den ileri olarak, bu inancin tutarsizligini géstermektedir. Bloch’a
gore “Zincirler kirilabilir ve uygarliklar 6limliidiir.” Diger yandan
Lucien Febvre’in kitabin sonunda belirttigi lizere, Bloch kitabinin
higbir yerinde “kalem siirgmeleri harig, evrim kelimesini telaffuz”
etmemistir. Ayrica belirtilmesi ¢ok yararli bir husus olarak, Febv-
re’in eline gelen kitabin ayr1 {i¢ niishasinin her biri hep su ciimleyle
sona ermektedir: “Tarihte nedenler 6nceden aksiyom olarak konu-
lamazlar. Bunlar aranir...”

Bloch tarih¢inin temel gorevlerinden birinin -diger biitiin bilim-
lerde de oldugu gibi- anlamak oldugunu bildirmektedir. Bugiiniin
deger yargilarini evrensel gecerliklerle yiiklii aksiyomlar derecesine
yiikselterek gecmisi yargilamak, tarihginin isi degildir. Iste, {ilke-
mizde tarihgiligin koltuk degneklerinden bir de bu yargilama tutku-
sudur. Iyi bilemedikleri bir ge¢misi iyice sahip olmadiklar1 araglarla
yargilamaya kalkisan insanlarin tarihgi sifatini tasimalarini gérmek,
insanda hiiziinden de &te bir duygu uyandirmaktadir.

Kitapta tarihin yarar1 ve varliginin mesrulugu sorunu da tarti-
silmaktadir; ama gene iistadin kendisi, su climlesiyle bu tartismayi
noktalamisa benzemektedir: “Tarih her tiirlii refah endisesinin di-
sinda, insanligin entelektiiel a¢ligini giderme hakkinin bir pargasi-
dir.”
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Bu kitab1 ¢evirmek gercekten ¢ok zor bir is oldu, ¢linkii hem me-
tin tamam degildi hem de Ustat son baglantilar1 kurmamisti. Dogal
olarak bu baglantilar1 kurma hakkini kendimde gérmedim ve metni
oldugu haliyle ¢evirdim. Okuyucu metinde bazi kopukluklarla kar-
silasirsa bir uygarlik savascisinin, kalem yerine silahla savasmaya
karar vermek zorunda kaldig: kritik anin asir1 duyarliligina bagis-
lasin bunu.

MEHMET ALI KILICBAY
Temmuz 1985



ITHAF YERINE GECMEK UZERE
LUCIEN FEBVRE'E

Eger bu kitap bir giin yayinlanacaksa, bireysel ve ortaklasa en agir
elemler ve en biiyiik endiseler arasinda basit panzehirlerde bugiin
biraz ruh siik(inu artyorsam bu eserin okunmak i¢in sunulmus ger-
cek bir kitaba doniisememis olmasindandir. Bu durumda aziz dos-
tum, kitabin basinda sizinkinden baska bir ad yer alacaktir. Ancak
siz de burada bir baska adin gerektigini hissetmektesiniz. Cok derin
ve ¢ok kutsal bir sefkatin hatirlanmasinin séylenmesi bize 1zdirap
¢ekmek icin yeterli hale gelmistir. Ancak sizin adinizi yalnizca bir-
kag atfin rastlantisi i¢cinde gérmeye nasil tahammiil edebilecegim?
Uzun siire daha genis ve daha insani bir tarih i¢in birlikte miicadele
ettik. Yazdigim sirada ortak gorevimiz bir¢ok tehdide maruz du-
rumdadir. Bu durum bizim hatalarimizdan kaynaklanmamaktadir.
Biz haksiz bir kaderin gegici magluplariyiz. Zaman gelecek, bundan
eminim, is birligimiz gercekten yeniden baslayabilecek; ge¢miste,
ozglir gegmiste oldugu gibi halka mal olabilecek. Bunu beklerken
benim cephemden bu is birligi, varliginizla dopdolu bu sahifelerde
siirecek. Bu is birligi; her zaman ona ait olmus olan ritmi, temel
bir anlagsma zemini {izerine oturtmus olarak ve yiizeyde de samimi
tartismalarimizla canlanmis olarak muhafaza edecektir. Muhafaza
etmeyi diistindligim fikirlerin arasinda bir¢ogu dogrudan sizden
gelmektedir. Geriye kalanlarin ¢ogu i¢in bunlarin size mi, bana mu,
yoksa ikimize birden mi ait olduklarini nasil ayirabilecegim konu-
sunda bilingli bir kusku duyuyorum. Tasvip edeceksiniz, bundan
siklikla iftihar duyacagim. Bazen de bende aclik duygusu uyandi-
racaksiniz. Ve biitlin bunlar aramizda bir bag meydana getirecekler.

Fougeres (Creuse)
10 Mayis 1941



GiRis

“Baba, tarih ne ise yarar bana agikla!” Birkag y1l 6nce yakindan bagli
oldugum kiiciik bir erkek cocuk, tarihgi bir babay1 boyle sorgula-
maktaydi. Okunacak olan bu kitabin, cevabim oldugunu séylemeyi
isterdim. Ciinkii bir yazar i¢cin hem bilginlere hem de ilkokul ¢o-
cuklarina ayni tondan hitap edebilmeyi becerebilmis olmaktan daha
biiyiik methiye olamaz. Ancak bu kadar yiice bir sadelik, birkag se-
cilmisin ayricalig1 olarak kalmaktadir. Ustelik, bir cocuga ait olan
bu soruyu -ki bu ¢ocugun 6grenme agligini simdilik tatmin etmeyi
basaramadim- biiyiik bir istekle kitabin ruhunu 6zetleyen bashk
olarak muhafaza edecegim. Kuskusuz bazi kimseler bu formiilii saf
bulacaklardir. Ama bunun tersine olarak bu soru bana konuyla ta-
mamen uyum i¢inde olarak goziikmektedir.” Bu sarsilmaz yasin ra-
hatsiz edici diiriistliigii icinde ortaya koydugu sorun, aslinda tarihin
mesrulugu sorunundan bagka bir sey degildir.

Iste tarihgi hesap vermeye cagrilmistir. Bu alanda biraz ig titre-
mesiyle acemice dolasacaktir: Mesleginde ihtiyarlamis hangi zana-
atkar, hayat1 boyunca iyi bir is yapip yapmadigini -kalbi biraz burul-
maksizin- kendine sormamistir? Fakat tartisma bir esnaf ahlakinin
kiiclik utanmalarini ¢cok agmaktadir. Bat1 uygarligimiz biitiiniiyle bu
konuyla ilgilidir.

Ciinki diger kiiltiir tiplerinden farkli olarak o, hafizasindan her
zaman ¢ok sey beklemistir. Her sey onu buraya yoneltmekteydi:
Antik miras kadar, Hristiyanlik mirast da... Ilk hocalarimiz olan
Yunanlilar ve Latinler tarih yazici halklardi. Hristiyanlik bir tarih-
ciler dinidir. Bagka dinsel sistemler; imanlarini ve ayinlerini, insani
zamana hemen hemen digsal bir mitoloji {izerine kurabilmislerdir.
Hristiyanlar kutsal kitaplar olarak tarih kitaplarina sahiptirler ve
ibadetleri, bir tanrinin' diinyevi hayatindan kesitleri, Kilise ve aziz-

* Bu konuda baslangictan itibaren ve bdyle bir seyi aramaksizin Langlois ve
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lerin ihtisamini anmaya yoneliktir. Tarihsel olan Hristiyanlik, belki
de daha derin olarak bir baska bicimde daha b&yledir: Diisiis’le Yar-
gl arasina yerlestirilmis® olan insanligin kaderi; Hristiyanligin go-
zlinde her kaderin, her bireysel “hac”cin kendi yoniinden bir yansi-
masi oldugu uzun bir maceray1 temsil etmektedir; tarihten hareket
ederek biitiin Hristiyan derin diisiincesinin ekseni, ilk Giinah? ile
Isa’nin 6lerek insanlarin giinahlarini bagislatmis olmasi* arasindaki
siirecte yer almaktadir. Sanatimiz, edebi anitlarimiz ge¢misin yan-
kilariyla doludurlar; eylem adamlarimiz siirekli olarak onun gergek
veya uydurma derslerinden s6z etmektedirler. Kuskusuz, gruplarin
psikolojileri arasindaki niianstan daha farkli olan bir seyi kaydet-
mek gerekmektedir. Cournot bunu uzun zaman 6nce gozlemistir;
diinyay1 mantik ¢izgileri {izerinde yeniden insa etmeye evrensel

Seignobos’nun Tarihsel Incelemelere Girisi'nde kendimi buna karsit buldum.
Okudugunuz pasaj bu eserin Uyar’sinda (s. XII) bir “gereksiz sorular” listesini
gordiiglimde ¢oktan yazilmis bulunmaktaydi. Bu listede su sorunun da yer
aldigini gordiim: “Tarih neye yarar?” Kuskusuz bu sorundan hareketle eylem ve
diisiincelerimizin varlik nedeni olan hemen hemen biitiin diger sorunlar i¢in de
ayni yargtya varilacaktir: Bunlara karsi dogalar itibariyle kayitsiz kalacak olan
zihinler -veya iradi olarak kayitsiz kalmayi tercih edenler- baskalarinin buralarda
cazip diislinme konular1 bulabileceklerini hep zorlukla anlayacaklardir. Ancak
mademki 6niime boyle bir firsat ¢ikmistir, o halde daha simdiden hakli bir tine
sahip bu kitaba -zaten bagka bir plana gére insa edilmis olan ve béliimlerinin
bazilar itibariyle daha az geliskin olan ve hi¢ de onu ikame etmeyi diisiinmeyen
benimkinden daha degerli- karsi konumunu saptamanin daha iyi olacagin
diisiiniiyorum. Ben bu iki yazarin, 6zellikle de Seignobos’nun 6grencisi oldum.
Her ikisi de bana degerli iyi niyetlerinin damgasini vurdular. ilk egitimim onlarin
eserlerine ¢ok sey borgludur. Fakat her ikisi birden bize tarihginin ilk gérevinin
samimi olmak oldugunu Ogretmekle kalmadilar; bizzat incelemelerimizin
kaydettigi gelismelerin arastirmaci kusaklar arasindaki gerekli celiskiler sayesinde
meydana geldigini de gizlemediler. Ben de onlari gerekli gordiigiim yerde tamamen
Ozgiirce elestirerek verdikleri derslere sadik kalacagim; tipki 6grencilerimin de
beni elestirmelerini temenni ettigim gibi.

! Isa Mesih kastediliyor. -¢n.

2 Hristiyan inancina gore Adem ile Havva’nin cennetten kovulmalari ile insanlarin
nihai yargilar1 arasindaki siire yani insanlik tarihi. -¢n.

3 Adem’le Havva'nin, cennette yasak meyveyi yemeleri sonucu Tanri tarafindan
diinyaya ceza olarak génderilmeleri. -¢n.

4 Hristiyan inancina gére Isa’nin, carmihta 6lerek insanlarin giinahlarinin kefaretini
6demesi. -¢n.
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olarak egilimli olan Fransizlar, kitlesel olarak kolektif hatiralarini,
ornegin Almanlara nazaran daha az yogun olarak yasamaktadirlar.”
Gene hi¢ kusku yoktur ki uygarliklar degisebilirler. Bizimkinin bir
giin tarihten yiiz ¢evirebilecegi, bizatihi kavranilamaz bir diisiince
degildir. Tarihgiler bunun iizerinde diisiiniirlerse bilgece davranmis
olacaklardir. Yanlis anlasilan tarih, eger bundan kaginilmazsa, so-
nunda daha iyi anlasilan tarihi de kendi iticiliginin icine siiriikleye-
bilir. Fakat bu noktaya hi¢bir zaman gelmeyeceksek bu, entelektiiel
geleneklerimizin en sabit olanlarindan bir kopus pahasina olacaktir.

Su an i¢in bu konuda heniiz vicdan muhasebesindeyiz. Siirekli
gelisme krizi i¢inde olan kat1 toplumlarimizin, kendilerinden kus-
ku duyduklar: her seferinde ge¢mislerini sorgulamaya haklar1 olup
olmadigini veya ge¢mislerini dogru sorgulayip sorgulamadiklarini
kendilerine sorduklar1 goriilmektedir. Savastan 6nce yazilanlari ve
bugiin hala yazilabilenleri okuyun: Simdiki zamanin yaygin endise-
leri arasinda bu endiselerin de seslerini digerlerine karistirdigini he-
men istisnasiz goreceksiniz. Dramin tam ortasinda bunun yankisini
tamamen kendiliginden bir sekilde yakalama firsatim oldu. 1940
Hazirani’nda -eger iyi hatirliyorsam- tam da Almanlarin Paris’e gir-
dikleri giindii. Birlikleri olmayan genel kurmayimizin avareliginin
ayak silirdiigi Normandiya Bahgesi’'nde felaketin nedenlerini agzi-
mizda geveliyorduk: “Tarihin bizi aldattigina m1 inanmak gerekir?”
diye i¢imizden biri mirildandi. Béylece adamin dehseti daha ac1 bir
vurguyla, bir ¢gocugun basit merakiyla birlesmekteydi. Hem birine
hem de &biiriine cevap vermek gerekiyordu.

Ancak su “ise yaramak” fiilinin ne anlama geldigini bilmek
uygun olacaktir. Fakat bunu incelemeden 6nce izin verin bir 6ziir
kelimesi ilave edeyim. $imdiki hayatimizin kosullari, herhangi bir
biiyiik kiitiiphaneye ulasabilmenin olanaksizligi, kendi kitaplarimi
kaybetmis olmam, notlarima ve kisisel bilgilerime ¢ok fazla giiven-
meme yol agmaktadir. Tamamlayici okumalar, tasvir etme gorevini

* Tarih karsit1 Fransiz: (Cournot, Amlar, s. 43), imparatorluk Dénemi’nin sonunda
her tiirden kralci duygunun yoklugu konusunda séyle demektedir: “... Bizi mesgul
eden ©zel olayin agiklanabilmesi i¢in tarihimizin diisiik popiilaritesini ve onun
bizdeki diisiik gelismesini, analiz etmesi uzun siirecek nedenlerden 6tiirti, halk
siniflarinda tarihsel gelenegin diisiik diizeyde gerceklesmesini de hesaba katmanin
gerekli oldugunu diistiniiyorum.”
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kendime yiikledigim meslegin yasalarinin gerektirdigi saglamalar
benim igin siklikla yasaklanmis olarak kalacaklardir. Bir giin bu
bosluklar1 doldurma olanagim olacak midir? Korkarim ki bu olana-
ga hicbir zaman tamamiyla kavusamayacagim. Bu durumda sadece
hosgorii talep edebilirim. (Eger kaderin hatalarini {izerine almak
mesru olsaydi “sugluyum,” derdim.)
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Kuskusuz tarih bagka hizmetleri yapmaktan yoksun olmakla sug-
lanacak olsa bile, gene de onun lehine rol oynayacak bir faktdr bu-
lunmaktadir; o da hosga vakit gecirtmesidir. Veya daha kesin olmak
icin -¢linkdi herkes hosuna giden kendi vakit gecirme bigimlerini
arar- tarih, insanlarin ¢oguna hig tartismasiz bdyle goziikkmekte-
dir. Kisisel olarak hatirlayabildigim en eski zamanlardan beri tarih,
bana her zaman ¢ok¢a hos vakit gecirtmistir. Diger biitiin tarihgi-
ler i¢in de bdyle oldugunu diisiinliyorum. Eger boyle olmasayd: bu
meslegi neden segeceklerdi ki? Aptal olmayan herkes i¢in biitiin bi-
limler ilgingtirler. Fakat her bilim adami, bunlardan uygulamasinin
kendisini eglendirdigi ancak bir tanesini bulabilir. Kendini adamak
izere boylesine bir bilim dalini bulabilmek, tam da yetenek denilen
seydir.

Zaten tarihin bu inkar edilemez kendiliginden cazibesi, diisiin-
cemizi bizatihi bu noktada yogunlastirmamizi gerektirmektedir.

Once tohum olarak, sonra da igne olarak tarihin rolii basat ol-
mustur ve dyle olmaya da devam etmektedir. Bilgi arzusundan 6nce
basit tat, amaglarinin tamamen bilincinde olan bilimsel eserden
once icglidii buraya yonelmektedir: Entelektiiel davranislarimizin
degisimi bu cinsten baglantilarla doludur. Ik adimlari itibariyla eski
“merak uyandiran esya odalari”na’® ¢ok seyler bor¢lu olan fizik i¢in
de bu boyledir. Ayni sekilde bir antika merakinin kii¢iik sevingle-
rinin, yavas yavas ciddiye doniisen bir incelemeye yonelmesinin
besiginde yer aldigini da gordiik. Arkeolojinin ve bize daha yakin

> Fr. “cabinet des curiosités”. 17. yiizyilda Bat1 Avrupa’nin, diinyanin ¢ok farkli
kiiltiirleriyle temasa ge¢mesinin sonucunda onlardan alinan ilgi ¢ekici esyalarla
olusturulan odalar. Bunlar koleksiyonculugun ve miizelerin atalari olmuslardir.

-¢n.
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olan folklorun birer bilim olarak ortaya ¢ikislar1 boyle olmustur.
Alexandre Dumas’nin okuyuculari; belki de yalnizca kendilerine
daha saf ve bana gore sivri bir tat saglamay1 bilememis olan yani
kendilerine gercek rengin tadini verememis olan potansiyel tarih-
cilerdir.

Diger yandan metotlu arastirma bir kez basladiktan sonra onun
dogurdugu zorunlu kaliplar nedeniyle bu cazibe, kaybolmanin uza-
ginda kalmakta; bu noktadan sonra bunun tamamen tersine -bii-
tlin gercek tarihgiler buna taniklik edebilirler- bu cazibe daha fazla
canlilik ve yogunluk kazanmaktadir; burada herhangi bir zihinsel
calisma igin gerekli olmayan hicbir sey bulunmamaktadir. Ancak
tarih, -bundan hig¢bir kusku duyulmamalidir ki- baska hig¢bir disip-
lininkine benzemeyen, kendine 6zgii estetik tatlara sahiptir. Clinki
insan faaliyetlerinin seyri ona kendine 6zgii nesneyi saglamaktadir
ve bu nesne de her seyden daha fazla insanlarin hayallerini cezbet-
mektedir. Ozellikle de bu insan faaliyetlerinin zaman ve mekan igin-
de uzaklagmalari, bunlarin sirlarini agiga vurmalari, sasirtict olanin
zarif cazibeleriyle siislenmektedir. Bizzat biiyiik Leibniz bile bunu
itiraf etmistir: Matematik veya ilahiyat tizerindeki soyut spekiilas-
yonlardan Imparatorluk Almanyasi'nin eski belgelerinin veya eski
vakayinamelerinin (kronikler) ¢6ziimlemesine gectiginde tipki bi-
zim gibi su “tekil olan seyleri 6grenme ihtirasin1” hissetmekteydi.
Bilimimizin siirsel yanini atmaktan kaginalim. Kendimizi, &zellikle
bazilarinda yakaladigim su duygudan, bilimimizin siirsel yanindan
utanmaktan koruyalim. Tarihin, duyarlilik iizerinde bu denli giiclii
bir ¢agri yaratirken, aklimizi tatmin etmekte ayn1 derecede yetersiz-
lik gbsterecegini diistinmek sasirtici bir aptallik olacaktir.

* 3%k

Fakat eger tarih, bizi ona yonelten ve hemen hemen evrensel ola-
rak hissedilen bu cazibeden baska bir seye kendini mesrulastirmak
izere sahip olmasaydi, sonug olarak tarih bri¢ oynamak veya oltay-
la balik avlamak gibi sadece zevkli bir vakit gecirme araci olsaydi
onu yazmak i¢in katlandigimiz tiim zorluklara deger miydi? Tarih
yazmaktan onu namusluca, dogru olarak yazmay1 ve yapilabildigi
oOlciide gizli kaynaklara ulagsmayi yani zorluklara katlanmayi anliyo-
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rum. Andre Gide, oyunun bize yasaklandigini yazmistir. Bu 1938’de
sOylenmistir. Simdi benim yazdigim 1942’de Gide’in bu s6zii ne
kadar da daha bir anlamla yiiklenmis olmaktadir. Hi¢ siiphe yok-
tur ki atom kimyasinin kiyisina ulasabilmis ve yildizlar aras1 uzayin
sirlarini heniiz el yordamuiyla arastirmaya baslayabilmis bir diinya-
da, tam da bilimle iftihar eden ama bir par¢a mutluluk yaratmay1
beceremeyen zavalli diinyamizda koskoca bir hayatin tamamini ko-
layca yutabilen tarihsel bilginligin uzun ihtimamlari, eger bize bi-
razcik i¢ huzuru veren kiigiiciik gerceklere ulasmayi basaramazlarsa
sacma gliclerin cinayet derecesine kadar varabilen bir israfi olarak
mahkim edilmeyi hak edebilirler. Ya baska alanlarda kendilerini
daha iyi istihdam edebilecek biitiin beyinlere tarihle ugrasmaktan
vazgecmelerini tavsiye etmek gerekecektir ya da tarih bir bilgi dali
olarak bir bilince sahip oldugunu kanitlamak zorundadir.

Fakat burada ortaya yeni bir soru ¢ikmaktadir: Entelektiiel bir
¢abanin mesrulugunu saglayan, tam anlamiyla nedir?

Oyle saniyorum ki bugiin hi¢ kimse, kesin gézleme dayanan
pozitivistlerle ayn1 agzi kullanarak bir arastirmanin degerinin ta-
mamen ve her zaman eyleme yarar saglamasiyla Olciilebilecegini
sOylemeye artik cesaret edemez. Deney; bize, goriiniiste hicbir ise
yaramaz olan spekiilasyonlarin bile bir glin uygulamaya sasirtici bir
sekilde yardimci olacaklarini géstermekle kalmamustir. Bu ayni za-
manda her tiirli refah endisesinin disinda, insanlarin entelektiiel
acligini gidermek hakkini onlara tanimamak anlamina gelecegin-
den, insanlig1 garip bir sekilde yaralamak olacaktir. Homo faber veya
politicus® ebedi olarak tarihe karsi kayitsiz kalabilir; fakat tarihin
kendini savunmasi i¢in, homo sapiens’in’ tam acilimi i¢in gerekli ola-
rak kabul edilmesi yeterli olacaktir. Fakat béylesine sinirlanmis olsa
bile sorun hala ¢oziilmiis olmaktan uzaktir.

Ciinkii anlama yetenegimizin dogasi; onu, anlamak istemekten
daha diisiik olgekte bilmek istemeye dogru yoneltmektedir. Buna
bagli olarak, anlama yetenegimizin dogasina gore yegane gercek bi-
limler, olgular arasinda agiklayici baglantilar kurabilenlerdir. Geriye
kalanlar, Malebranche’in ifadesiyle “polymathie”den® baska bir sey

® Homo faber: yapan insan; homo politicus: siyasal insan. -¢n.
7 Homo sapiens: akilli insan. -¢n.
8 Polymathie: Farkl alanlarda derin bilgi sahibi olmak. -¢n.
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I. TARIHCININ TERCIiHi

Tarih ¢ok eski bir kelimedir, o kadar eskidir ki bazen ondan bik-
kinlik gelmektedir. Aslinda nadir olmakla beraber, onu kelime haz-
nesinden atma noktasina kadar ileri gidenler olmustur. Durkheim
Okuluna mensup sosyologlar ona yer vermektedirler; ama bu isi,
onu insani bilimlerin kii¢iik, zavalli bir kosesine atmak icin yap-
maktadirlar. Burasi adeta bir menfadir ve kendi yargilarina gore ras-
yonel ¢oziimlemeye yatkin her seyi sosyolojiye ayirdiktan sonra en
ylizeysel ve tesadiifi saydiklar1 insani olaylar1 buraya siirgiine yolla-
maktadirlar.

Biz tersine olarak burada tarihin en genis anlamini muhafaza
edecegiz. Bu tavir, baslangicinda bireye veya topluma yonelmesi ge-
reken, ani bunalimlarin tasvirine veya daha siirekli unsurlarin pesi-
ne diismeyi gerektiren hicbir arastirma yonlinii dayatmamakta veya
yasaklamamaktadir; bu tavir kendi icinde hicbir gizli yana sahip
degildir; ilk etimolojisine bagli olarak “arastirma”dan baska higbir
seye angaje degildir. Bundan iki bin y1l kadar 6nce bu kelime, insan-
larin agizlarindan dokiilmeye basladigindan beri aciktir ki icerigin-
de biiyiik degisiklikler olmustur. Biitiin dillerde, gercekten yasayan
terimlerin kaderleri boyledir. Eger bilimler, her kazanimlarinda ken-
dilerine yeni bir ad aramak zorunda olsalardi akademiler kralliginda
ne kadar ¢ok vaftiz ve ne kadar da ¢ok zaman kayb1 meydana gelirdi.

Bilimimizin Helen asilli sanli adina sakin bir sekilde sadik kal-
makla birlikte tarih¢imiz, hi¢ de Miletloslu Hekaitos’ un yazdig: gibi
olmayacaktir; tipki Lord Kelvin veya Langevin’in fiziklerinin Aristo-
teles’in fizigi olmadiklar1 gibi. Oyleyse nedir tarih?

Gergek arastirma sorunlarinin etrafinda odaklagsmis olan bu ki-
tabin basinda uzun ve kati bir tanimi olusturmanin higbir yarari
yoktur. Hangi ciddi is¢i bu cins inan¢ muhakemeleriyle bogusma-
mistir ki? Bu tanimlarin 6zenli kesinligi yalnizca biitiin entelektiiel
atilimin -bundan, ondaki heniiz iyice tanimlanmamis olan bir bil-
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giye, genisleme kudretine dogru olan mdiitereddit, basit atilimlari
anlayiniz- en iyi yanlarinin 1skalanmasina yol agmakla kalmamustir.
Bunlarin en biiyiik tehlikesi, daha iyi sinirlayabilmek icin bu kadar
Ozenli tanimlamalar yapmalaridir.

“Bu konu” veya Tanrilar Muhafizi’'nin dedigine gore: “Bu konu-
yu bu sekilde ele almak kuskusuz cezbedicidir. Fakat ey Ephebeus
dikkatli ol: Bu tarih degildir.” Acaba eskiden esnafin yapmasina izin
verilen isleri belirleyen bir meslek nizamnamesiyle mi kars1 karsi-
yayiz? Ve kuskusuz, yapilabilecek islerin listesi bir kez tamamlan-
d1 mi1, acaba bunlarin icrasi icazetli ustalarimiza mu ait olacaktir?”
Fizikgiler ve kimyacilar daha bilgedirler; bildigim kadariyla higbiri
fizigin, kimyanin, fizik kimyanin veya -bdyle bir terimin oldugu var-
sayilirsa- kimyasal fizigin karsilikli haklar1 konusunda kavga etme-
mislerdir.

Muazzam ve karmakarisik gercekligin karsisinda tarihginin, alet-
lerini tatbik edebilecegi kisimlari biitiinden kopartmak zorunda kal-
mast da daha az dogru degildir; tabii buna bagli olarak tarihginin,
ornegin biyologunki gibi olmayacak, tamamen bir tarih¢i se¢imi
olacak, kendine gore bir tercih yapmasi da asikar bir dogrudur. Bu
gercek bir eylem sorunudur. Bu sorun, incelememiz boyunca bizi
izleyecektir.

II. TARIH VE INSANLAR

Bazen “tarih ge¢misin bilimidir,” denilmistir. Bu bana gére kotii bir
ifade tarzidir.
Ciinkii oncelikle ge¢misin, oldugu haliyle bilimin nesnesi ola-

* Bu not kiigiik bir kagit yapraginda yer alan bir parcadir; baslangict kayiptir: Lucien
Febvre’in (gosterdigi iizere) insanligin gelismesinin kesintiye ugramaksizin
izledigi ¢izgi hakkinda sorguya cekildiginde bizzat tarih, en asikar yalanlamayi
onlarin yiiziine ¢arpmaktadir. Her bilim tek basina ele alindiginda yakin
sektorlerden kendine iltica edenler arasinda en biiyiik basarilarina siklikla imza
atan zanaatkarlar bulunmaktadir. Biyolojiyi yenileyen Pasteur biyolog degildi -ve
sagliginda bunu ona gosterdiler-; Durkheim ve Vidal da la Blache ise birincisi
sosyolojiye ge¢mis bir filozof, ikincisi de bir cografyaci olarak diplomal: tarihgiler
arasinda sayilmadiklari halde, tipki Pasteur’iin biyolojide yaptig1 gibi, 20. yilizyilin
basindaki tarihsel incelemeleri herhangi bir uzmaninkinden ¢ok daha derin bir
sekilde damgalamislardir.
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bilecegi diisiincesi sagmadir. Cagdasimiz olmamaktan bagka hicbir
ortak Ozellikleri olmayan olgular, 6ncelikli bir netlestirme yapmak-
sizin, nasil olup da rasyonel bir bilginin nesnesi haline getirilebilir-
ler? Acaba gelisiminin simdiki halinde biitiinsel bir bilim mi hayal
edilmektedir?

Kuskusuz, tarih yazicilliginin baslangiclarinda eski yillik yazi-
cilari, bu cinsten tereddiitlerle canlarini hi¢ de sikmiyorlardi. Tek
baglart hemen hemen ayni anda meydana gelmis olmak olan olay-
lari, karmasik bir sekilde anlatiyorlardi: Giines tutulmalarini, buz
yagmasini, sasirtict meteorlarin goéziikmesini, savaslari, antlagsma-
lar1, kahramanlarin ve krallarin 6liimleriyle birlikte anlatiyorlardi.
Fakat bu anlatim tarzi, insanligin bu ilk hafizasinda, tipki bir ¢o-
cugun algilamasi gibi karisik olan bu hafizada siirekli siniflandir-
ma yoniinde etki etmistir. Kokiine kadar gelenekgi olan dilin, siireg
icinde meydana gelen her tiir degisimin incelenmesine tarih demeyi
devam ettirdigi gercektir. Aliskanlik tehlikesizdir, ¢linkii kimseyi al-
datmamaktadir. Bu anlamda Giines Sistemi’nin de bir tarihi vardir;
¢linki onu meydana getiren gezegenler, her zaman bugiin onlari
gordiigiimiiz gibi olmamislardir. Bu konu astronominin alanindadir.
Eminim ki yerylizii fizigi icin ¢ok canli bir ilgi konusu olan volkanik
patlamalarin da bir tarihi vardir. Ama bu tarihgilerin tarihine ait
degildir.

Veya en azindan yalnizca gézlemlerin bu gibi bize ait tarihin spe-
sifik ugrasi alanina, herhangi bir yolla kavustugu anda, bu tarihe ait
olacaklardir. Oyleyse uygulamada gorev béliisiimii nasil meydana
gelmektedir? Bir 6rnek; bu durumu, kuskusuz uzun séylevlerden
daha iyi kavratacaktir.

* 3%k

MS 10. yiizyilda derin bir korfez olan Zwin, Flaman kiyilarini ke-
mirmekteydi. Sonra bu Koérfez kumlandi. Bu olgunun incelenme-
sini hangi bilim dalina vermeli? Ilk bakista herkes jeolojiyi isaret
edecektir. Aliivyonlanma mekanizmasi, deniz akintilarinin rolleri,
belki de okyanus diizeyleri: Jeoloji biitiin bunlar1 incelemek {izere
yaratilmis ve diinyaya getirilmis degil midir? Hi¢ kuskusuz. Ancak
daha yakindan bakildiginda durumlar bu kadar da basit degildir.
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Oncelikle s6z konusu olan, bu degisimin kokenlerini derinle-
mesine arastirmak nmudir? Iste jeologumuz artik tamamen kendi
alanina girmeyen sorular sormak zorunda kalmaktadir. Clinkii hig¢
stiphe yoktur ki Korfez’'in agzinin kapanmasi en azindan mendirek
yapimi, oluklarin yonlerinin degismesi, kurutma gibi nedenlerden
etkilenmistir; yani ortaklasa ihtiyaglardan dogmus ve ancak belli bir
toplumsal yapinin miimkiin kildig: bir siirii insan faaliyeti.

Zincirin 6biir ucunda yeni bir sorun daha vardir: sonuglar soru-
nu. Korfez’in bitimine ¢ok yakin bir yerde bir kent yilikselmekteydi.
Bu kent Bruges adini tasimaktaydi. Bu kent kisa bir nehir yolu ara-
ciligiyla Korfez’le baglanti halindeydi. Zwin sular1 sayesinde Bruges
onu, biitlin oranlar géz oniine alindiginda, o zamanin New York’u
veya Londra’s1 yapan mallarin biiyiik kismini ihrag veya ithal edi-
yordu. Her giin daha hissedilir bir sekilde olmak tizere Korfez’in
dolmasinin arttig1 giinler geldi. Sularla kapl yiizey geriledik¢e Bru-
ges istedigi kadar limanini Koérfez’in agzina kadar genisletsin, rih-
timlar1 gene de uykuya daldilar. Kuskusuz, kentin gerilemesinin tek
nedeni bu olmamustir. Fizik, toplumsal olanin iizerinde etkisi zaten
insandan kaynaklanan diger faktorlerden yardim gérmedikce veya
onlarin izni olmaksizin asla etki yapamaz. Fakat illiyet bag1 icindeki
dalgalarin siirgiti icinde bu neden, hi¢ kusku yoktur ki en etkililer-
den biri olarak ortaya ¢ikar.

Diger yandan iizerinde yasadig1 toprag: ihtiyaglarina gore yeni-
den bigimlendiren bir toplumun eseri, herkesin bunu i¢giidiisel ola-
rak hissettigi lizere, en milkemmelinden “tarihsel” bir olaydir. Ayni
sey giliclii bir miibadele merkezinde meydana gelen degisimler i¢in
de gecerlidir; iste bilgi topografyasinin iyice karakteristik bir 6rnegi
olarak bu kosusturma noktasinda bir yandan iki disiplinin is birligi,
her tiirden agiklama denemesini zorunlu hale getirmekte ve diger
yandan da bu gecis noktasinda bir olgunun farkina varildiginda ve
sadece etkileri artik dengede oldugunda burasi, bir bakima bir disip-
lin tarafindan digerine birakilmis olmaktadir. Tarihin miidahalesine
kacinilmaz olarak bagvurmak zorunda kalindig1 her seferinde acaba
ne olmustur? Bu gibi durumlarda insani olan sahneye ¢cikmuistir.

Gergekten de uzun siire 6nce meslekteki agabeylerimiz, bir Mic-
helet, bir Fustel de Coulanges bize bunu tanimay1 6gretmislerdi: Ta-
rihin nesnesi, dogas1 geregi insandir.” Daha dogrusunu sdyleyelim;
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insanlardir. Teoriye yatkin tekil yerine, goreliligin dil bilgisel bicimi
olan c¢ogul, bir ¢esitlilik bilimine daha uygun diismektedir. Manza-
ranin hassas ¢izgilerinin, alet veya makinelerin gerisinde goriiniiste
en donuk yazilarin ve goriinliste onlar1 ihdas edenlerden en fazla
kopmus gibi duran kurumlarin arkasinda tarihin asil yakalamak is-
tedigi, insanlardir.” Tarih isterse buraya hi¢ ulasamasin, bu onun bil-
ginligini eksiltmez. lyi tarih¢i masallardaki cocuk yiyen deve benzer.
Insan etinin kokusunu aldig1 yerde avinin oldugunu bilmektedir.

* %k

Tarihin insanlar1 tanimak olan 6zelliginden, ifade sorunu karsisin-
daki 6zgiin konumu ortaya ¢ikmaktadir. Tarih “bilim” midir yoksa
“sanat” m1? Bu konuda biiyiikbabalarimiz, 1800’ler civarinda ciddi
bir sekilde tartismay1 seviyorlardi. Daha sonra 1890’1 yillara dogru,
biraz ilkel bir pozitivizm atmosferi i¢inde yogrulmus olarak, bazi
yontem uzmanlarinin tarihsel ¢alismalarda “bigim” adini verdikle-
ri konudaki asir1 dikkatlerine halkin énem vermemesine kizdiklari
gorlilmiistii. Sanat bilime karsi, bicim fona karsi: skolastik kafalara
uygun gelen bir siirii kavga.

Tam bir denklemde, dogru bir climlede oldugundan daha az
giizellik yoktur. Fakat her bilimin kendine 6zgii kendi dil estetigi
vardir. Insani olaylar 6zsel olarak ¢ok ince olgulardir ve ¢ogu ma-
tematik Ol¢lime miisait degildir. Bunlari iyi aktarmak, daha sonra
da derinliklerine girebilmek i¢in -¢linkii ¢cogu zaman sdylenilmek
istenilen tam anlagilamamaktadir- biiyiik bir dil inceligi, konusma

" Fustel de Coulanges, 1862, Acilis Dersi, in Revue de Synthése Historique, M. II, 1901,
s. 243; Michelet, 1829’da Ecole Normalede verdigi dersler, zikreden G. Monod, La
Vie et la Pensée de Jules Michelet, c. I, s. 127: “Hem bireysel insanin incelenmesiyle
-bu felsefe olacaktir- ve hem de toplumsal insanin incelenmesiyle -bu da tarih
olacaktir- ugrasiyoruz.” Fustel’in daha sonra daha dolgun bir formiil verdigini
eklemek uygun olacaktir: “Tarih ge¢miste olmus her cinsten olaylarin birikimi
degildir. Tarih insan toplumlarinin bilimidir.” Fakat bu belki de tarihte bireyin
payini asirtya kagirmaktir; toplum iginde insan ile toplum tamamen es deger iki
kavram degillerdir.

* “Bir kere daha insan degil, asla insan degil. Insan toplumlari, érgiitlii gruplar...”
Lucien Febvre, La Terre et LEvolution Humaine, s. 201.
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tonunda dogru renkler gereklidir. Hesaplamanin miimkiin olmadig1
yerde teklif zorunlu hale gelmektedir. Fizik diinyanin gerceklerinin
ifade edilmesiyle insan zihninin ger¢eklerinin ifadesi arasindaki zit-
lik, sonugta frezeciyle yayli ¢alg: {ireticisi arasindakinin aynisidir:
Her ikisi de milimetrik olarak calismaktadir; fakat frezeci kesinligi
mekanik aletler kullanarak saglamakta; yayli ¢algi yapan ise her sey-
den 6nce kulak ve parmaklarinin hassasligina giivenmektedir. Ne
frezecinin yayli ¢algl imalat¢isinin ampirizmiyle yetinmesi ne de
yayli ¢alg1 yapimcisinin frezeciyi taklit etmesi iyi olacaktir. El bece-
risi gibi bir de kelime becerisi oldugu inkar edilebilir mi?

III. TARIHSEL ZAMAN

“Insanlar bilimi” demistik. Bu heniiz cok bulaniktir. Buna “insanla-
rin zaman iginde” ifadesini eklemek gerekmektedir. Tarihci yalnizca
“insani” olani diistinmekle kalmaz. Diisiincesinin dogal olarak so-
luk aldig1 atmosfer, siire kategorisidir.

Kuskusuz hangisi olursa olsun, bir bilimin kendini zamandan
soyutlayabilecegi zorlukla hayal edilebilir. Ancak bu bilimlerden
cogu, konvansiyon geregi, zamani yapay olarak homojen parcalara
bolmektedirler ve bu durumda zaman artik bir Slgtiden bagka bir
seyi temsil etmemektedir. Atilimin tersine cevrilmezligine teslim
edilmis somut ve yasayan gerceklik olan tarihin zamani, bunun
tersine olarak olgularin beslendikleri plazmanin bizzat kendidir ve
burasi bu olgularin anlasilabilirlik yeri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Radyoaktif bir cismin baska cisimlere doniisebilmek icin ihtiyag
duydugu saniye, yil veya yiizyil sayisi, atomistik bilimi i¢in temeldir.
Fakat bu degismelerden sunun veya bunun; bundan bin yil dnce,
diin veya bugiin olmus olmasi veyahut da yarin olmas: kuskusuz
jeologu ilgilendirecektir; ¢iinkii kendi tarzinda tarihsel bir bilimdir
ve fizik¢i ona gére tamamen soguktur. Buna karsilik hi¢bir tarihgi;
Sezar’in Galya’y: fethetmek igin 8 yil ugrastigini, yeniyetme Erfurt
Ortodoksunun Wittenberg’deki 1slahat¢i haline gelebilmesi igin
Luther’e 15 yil gerektigini fark etmekle tatmin olmayacaktir. Onun
icin Galya’nin fethinin Avrupa toplumlarinin degisimi i¢indeki tam
kronolojik yerini belirlemek daha biiyiik bir énem tasimaktadir ve
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Martin biraderinki' gibi bir ruhsal bunalimin evrensel olarak ne
icerdigini asla ihmal etmeksizin tarih¢i, bu konuda ancak hem bu
olayin kahramani olan adamin hem de bu olayin iklimi olan uygar-
ligin kader egrisi iizerindeki momentini kesinlikle saptamaksizin
yarglya varamaz.

Opysa bu gercek zaman, dogasi geregi bir devamliliktir. Bu ayni
zamanda siirekli bir degismedir. Bu iki yiiklemin antitezinden ta-
rihsel arastirmanin biiyiik sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu antitez,
diger her seyden 6nce ¢alismalarimizin varolusunun mantigini dahi
tartismall hale getirmektedir. Caglarin kesintisiz takibi i¢inde par-
calara ayrilmis birbirini izleyen iki dénem olsun. Bunlar arasinda
siire akiminin meydana getirdigi bag hangi Ol¢iide, bizzat bu siire-
den dogmus olan benzemezlige galip gelecektir veya yenik diisecek-
tir; daha eski olanin taninmasi, daha yeni olanin anlasilmasi icin
zorunlu mu yoksa gereksiz olarak mi kabul edilecektir?

IV. KOKENLER PUTU

Bir mea culpa? ile baglamak hi¢cbir zaman kotii degildir. Gegmisi bas-
lica arastirma 6zneleri haline getirmis insanlar i¢in dogal olarak be-
nimsenmis olan, daha yakinin daha uzakla agiklanmasi, arastirma-
larimiza bazen hipnoz derecesine varacak kadar egemen olmustur.
En karakteristik bigimiyle bu tarihgiler kabilesinin putunun bir ad1
vardir: Bu, kokenler sabit fikridir. Tarihsel diisiincenin gelisimi i¢in-
de bunun da 6zel liitfa nail oldugu anlar olmustur.

Oyle saniyorum ki Renan bir giin sdyle yazmistir -hafizadan ve
korkarim ki eksik olarak zikrediyorum-: “Biitiin insani nesneler
icinde her seyden 6nce kokenler arastirilmaya layiktirlar.”

Ve ondan da 6nce Sainte-Beuve “Baslayani merakla gozliiyor ve
kaydediyorum,” demistir. Fikir tam da onlarin ¢agina aittir. Kéken-
ler kelimesi de. Hristiyanligin Kiokenleri’ne biraz sonra Cagdas Fran-
sa’mn Kokenleri cevap vermistir; ikinci kusaktan ardillar1 saymaksi-
zin. Fakat kelime endise vericidir; ¢ilinkii ikirciklidir.

Yalnizca “baslangiglar” anlamina mi1 gelmektedir? Boyleyse ol-
dukea agik olacaktir. Ancak tarihsel gergekliklerin ¢ogu igin ¢ekince

I Martin Luther kastediliyor. -¢n.
2 Mea culpa: Benim sugum. -¢n.
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koymak gerekir, ¢linkii su baslangi¢ noktas: kavrami ozellikle kay-
pak olarak kalmaya devam etmektedir. Kuskusuz bu bir tanim so-
runudur. Ancak ne yazik ki ¢ok kolaylikla verilmesi unutulan bir
tanim sz konusudur.

Acaba kokenlerden bunun tersine, nedenler mi anlasilacaktir?
Eger boyleyse doga geregi illiyet bagi arastirmalarina siirekli olarak
ickin (ve hi¢ kuskusuz insan bilimlerinde daha fazla) zorluklardan
baska bir sey ortada kalmayacaktir.

Fakat iki anlam arasinda genellikle ¢ok acik olarak hissedilmedi-
ginden otiirti daha da tehlikeli hale gelen bir sirayet, siklikla meyda-
na gelmektedir. Glindelik kelime haznesinde kokenler, kendi kendi-
ni acgiklayan bir baslangictir. Bundan da kotiisii: Kendini agiklamaya
yeterli olan bir baslangictir. Ikirciklik buradadir, tehlike buradadir.

k% k

Her tiirden kutsal kitap tefsir faaliyetinde o kadar da belirgin olan
bu embriyogenetik takinti {izerinde yapilacak bir arastirma ¢ok il-
ging olurdu. Imanin1 kaybetmis bir rahibe karsi Barrés “Sikintinizi
anlayamiyorum,” diye itiraf ediyordu. “Birka¢ ibranice kelimenin
etrafinda birkag bilginin stirdiirdiikleri tartismanin benim duyarlili-
gim lizerinde ne gibi etkileri olabilir? Kiliselerin havasi yeterlidir.”
Ve Maurras kendi hesabina: “Dért tane karanlik Yahudi’nin Incille-
ri* bana ne verebilirler?” (“Karanlik” dyle saniyorum ki halktan an-
lamina geliyor; ¢link{i Mathieu ‘Matta’, Marc ‘Markos’, Luc ‘Lukka’
ve Jean’in ‘Yuhanna’ en azindan belli bir edebi seckinlige sahip ol-
duklarinin inkar1 zordur.) Bu sakacilar bizi esnetmektedirler ve Pas-
cal da Bossuet de herhilde boyle konusmazlardi. Kuskusuz, tarihe
hi¢bir sey bor¢lu olmayan dinsel bir deneyi kavramak miimkiindiir.
Saf tanrisalci igin bir i¢ aydinlanma, Tanrr’ya inanmak icin yeterli
olacaktir. Ama Hristiyanlarin Tanrisi’na inanmak icin degil. Cilinki
-daha 6nce de hatirlattim- Hristiyanlik 6zii geregi tarihsel bir din-
dir: Bundan ilk dogmalarin tarihsel olaylara dayandigini anlayiniz.
Credo’yu* tekrar okuyunuz: “Pontius Pilatus® zamaninda ¢armiha

3 Dért karanlik Yahudi: Dért Incil yazari kastediliyor. -¢n.
4+ Credo: inaniyorum. -¢n.
5 Pontus Pilatus: {sa’y1 6liime mahktim eden Roma’nin Filistin valisi. -¢cn.





