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ON SOZ

Ruizgéra Karst Duran Sair st bagliginda yer alan riizgar metaforu,
bu kitabin kapsami cercevesinde bircok farkli cagrisima goénderimde
bulunmas! acisindan islevsel bir degere sahiptir. ik cagrisim, selefin
geng sair tizerindeki tesirinin niteligiyle ilgilidir. Bu calismanin cikig nok-
tasini olusturan edebiyat kuramcist Harold Bloom, geng sairin selefin-
den etkilenme endisesini, bir insanin sele kapilma endisesiyle 6zdesles-
tirir. Bu gercevede riizgar metaforunun, ayni sekilde geng sairin blyik
sairlerden etkilenme konusundaki endisesini somutladigi diistiniilebilir.
Tam da bu noktada 6zellikle riizgarina kapilmak deyimi hatirlanabilir.
Kuskusuz selefin riizgarinin biyikligl, geng sair tizerinde verdigi hasar-
la paralel olacaktir. Bununla birlikte Bloom’un sectigi sel metaforunun
yalnizca yikicihga génderimde bulunmasi nedeniyle kurami icin dogru
bir tercih olmadigi soylenebilir. Clinkii ona gore etkilenme endisesi
her ne kadar zorlu ve yikict bir stire¢ olsa da ayni zamanda geng bir
sairin bagarili olabilmesinin sartidir ve bu sekilde onun igin olumlu bir
imkandir. Ote yandan bu kitapta kullanilan riizgar metaforu, bahsedilen
dustinceyle uyumlu olarak tahrip ediciligin yant sira bir imkani da imler.
Etkilenme endisesinin Ustesinden gelen sair, riizgari karsisina almak
yerine arkasina almayi becerebilmis ve etkilenme endisesinden bir
imkan olarak yararlanabilmistir. Bu asamada Yahya Kemal g6z 6ntin-
de bulundurulabilir. Fransa’dan donistyle birlikte kisa stirede gerek
konugmalariyla gerek siir konusundaki yeni fikirleriyle gerekse ince
islenmis siirleri ile bilhassa geng sairler tizerinde buiyiik bir tesir alanina
sahip olan Yahya Kemal’in riizgari, edebiyat cevrelerinde goz ardi edi-
lemeyecek bir biiyiikliige ulasir. Hentiz tek bir siiri bile yayimlanmadan
bliytk bir sair oldugu bircok edebiyatci tarafindan genel kabul goren
Yahya Kemal’in Tirk siiri tizerindeki etkisi uzun yillar varligini devam
ettirecektir. Hatta bu etki, Ahmet Hamdi Tanpinar, Nurullah Atac,
Faruk Nafiz Camlibel, Orhan Veli Kanik, Ece Ayhan, Cemal Siireya ve
Sezai Karakocg gibi poetikalari ve hayat goriigleri birbirleriyle uyusmayan
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ve birbirleriyle bir arada distiniilmesi pek miimkiin olmayan sairler icin
ortak bir payda olmustur.

Yahya Kemal, ozellikle yasadigi déonemde 6zgiin olmaya calisan
geng sairlerin hesaplagmalari gerektikleri siirsel bir baba figlirtidiir. Blo-
om’un, daha sonra tekrar tartigilacag gibi, selefin ephebeye etkisiyle
ilgili séylediklerine kosut olarak Yahya Kemal riizgarinin karsisinda
duran ya da durmak zorunda kalan geng sairler icin iki yol vardir: Ya
Yahya Kemal'i idealize edip onun rizgarina kapilacaklardir ya da bu
rizgara 6nce karst koyup sonra séz konusu riizgari 6zgiin siir gelistirme
cabasinda kendi lehlerine cevirerek gii¢ kazanacaklardir. Ikinci diizlem-
deki sairler Yahya Kemal'le hesaplagmis ve onun poetikasini temelliik
etmis ve sonucta 6zgln bir siir ve poetika gelistirebilmislerdir. Bir baska
ifadeyle Yahya Kemal’in rtizgéri, hizli ve etkili bir sekilde yol alabilmele-
rinin imkanina dontismustr.

Rizgar metaforunun ikinci ¢agrisimi ise Yahya Kemal'in Eski Siirin
Riizgariyle adli eserine yoneliktir. Aslinda s6z konusu kitap ve bashgt,
Yahya Kemal'in etkilenme endisesine dair tutumunu da agiga vurur.
Geleneksel sairlerden etkilenme endigesini, Fransiz siirine giderek asma-
va calisan Yahya Kemal, daha sonra bu siiri, 6zellikle Divan siirini kendi
poetikasini olusturmada bir imkan olarak degerlendirir. Bu yolla se¢me-
ci bir tavirla Divan siirine yaklasir ve Divan siirini kendi siir anlayist igin
islevsel bir hale getirir. Bahsedilen anlamda Yahya Kemal, bir¢ok sair
icin yikici bir etkiye sahip olabilecek Divan siirinin riizgarini kendisi igin
bir glic unsuruna dontstirmusttir. Eski Siirin Riizgariyle’de yer alan ve
geleneksel siirden bircok acidan farklilagan trtinleriyle Yahya Kemal,
Turk siirinde geng sairlerin hesaplasmasi gereken siirsel bir baba figtiri
olmustur.

Bu calismada, bahsedilen gercevede Yahya Kemal'in geng sairler
tarafindan nasil hesaplasilmasi gereken bir figtir oldugu temel tartisma
noktasidir. Bu yolda, Harold Bloom’'un “etkilenme endisesi” kavrami
merkeze alinarak Yahya Kemal'den etkilenen, etkilenmeyi 6zgiin bir
siir ve poetika gelistirme ugraginda endise olarak hisseden sairlerin,
bu endiselerini nasil astiklart konusu sorunsallastirilacaktir. Ancak su
noktanin altinin 6zellikle ¢izilmesi gerekir: Kitapta Yahya Kemal'in siir-
lerinden sairlerin metinlerarasilik baglaminda nasil yararlandiklar: veya
onlar1 ne sekilde donustirdikleri gibi sorulara odaklanilmayacaktir.
Bunun yerine, ilk bolimde Yahya Kemal'le etkilenme endisesi iligkisine
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giren, onunla hesaplagan ve dzgiin bir siir ve poetika olusturan bes sair
tartisilmustir. Bahsedilen sairler sunlardir: Ahmet Hagim, Ahmet Hamdi
Tanpinar, Nazim Hikmet Ran, Faruk Nafiz Camlibel ve Orhan Veli
Kanik. Sairler incelenirken, bazen onlarin Yahya Kemal'le ilgili distin-
celerinden bazen de siirlerinde gériintrliik kazanan etkilenmelerinden
yola cikilarak poetikalarini olusturma stireclerinde Yahya Kemal'le
girdikleri hesaplagsma somutlanmaya calisilacaktir. Bununla birlikte
her sairin Yahya Kemal'le farkl tarzda bir etkilenme endisesi iligkisine
girdiginin de altinin cizilmesi gerekir. Etkilenme endisesi kimi zaman
sairlerin birbirlerini etkilemesi nedeniyle karsilikli boyutta kimi zaman
red seklinde kimi zaman itaat ve 6zglinliikk ¢atismast arasinda gergekle-
secektir. Bahsedilen bes sairin yani sira Yahya Kemal algisi etkilenme
endisesi kavrami cercevesinde Ikinci Yeni sairleri ve anket-miilakatlar
aracihgla tartisilacaktir. S6z konusu kapsamda Ikinci Yeni sairlerinin
secilmesinin nedeni ise hem Turk siirinde kazandiklari énemden hem
de Yahya Kemal yasarken bir siir hareketi olusturmalarindandir. Diger
yandan calismada kullanilacak anket ve milakatlarin segilmesinde de
etkilenme endisesi kavrami temel 6lctit olmustur. Rusen Esref Unay-
din’in dénemin 6nemli edebiyatcilaryla yaptigi miilakatlar: bir araya
getirdigi Diyorlar ki adli kitabi, Yahya Kemal'in siirsel bir baba figtirti
olarak ortaya ¢ikigini gosterdigi icin secilmistir. Kaynak dergisinin Yahya
Kemal’e dair yapti@i anket ise, onun siirsel baba figtirti olarak otoritesini
hedef aldigt ve bu otoriteyi yok etmeye calistidi igin tartisilmigtir.

Bu calismada birkag noktanin alti 6nemle cizilmelidir. Okur bu
calismada, Yahya Kemal'in ve etkisinin abartildigina dair bir algi olus-
turabilir ve buna yonelik bir elestiri getirebilir. Ancak sunu 6zellikle
soylemek gerekir ki tartisma konusu yapilan ve Ttirk siirinde 6énemli bir
yer edinen bu sairler tabii ki poetikalarini olusturma stireglerinde farkl
kosullar ve tesirler icinde bulunabilirler. Bu kitapta etkilenme endisesi
kavrami buyitecinde sadece Yahya Kemal etkisine odaklanilmustir.
Boylelikle Yahya Kemal'in Turk siirini etkiledigine yénelik genel gecer
kabul, Bat: elestirisinde ses getirmis bir kavram merkezinde tartisilmis ve
denetlenmistir. Belirli 6rneklemler tizerinden Yahya Kemal’in hangi sairi
ne olctide etkiledigi tespit edilmeye galisilmis ve Tirk siirinde oldugu
varsayllan Yahya Kemal etkisinin somutlanmasi igin ugras verilmistir.
Yahya Kemal'den cok farkli bir siir algilayisina sahip olan Nazim Hikmet



14 * RUzGARA KaRsI DURAN SairR

ve Orhan Veli gibi sairler de érnekleme dahil edilerek etkilenmenin farkl
goriinimlerine dikkat cekilmistir.

Ote yandan merkeze alinan kavramin bir sonucu olarak da
calismada tarihsel perspektife ikincil bir nem atfedilmis, daha ¢ok
metin merkezli bir ¢alisma yiiriitilmeye calisilmistir. Her ne kadar
Yahya Kemal’in etkisi burada konu edilmeyen baska sairlerde gorii-
lebilse de, calismada etkilenme endisesi kavrami merkeze alindig1
icin tipik ve elverisli sairler 6rneklem alinmistir. Ayrica Srneklem
olarak alinan sairlerin Tirk siirindeki onemleri de gbz Oniinde
bulundurulmustur.

Kitabin baslangi¢ asamasindan bitis asamasmna kadarki bu
mesakkatli siireci atlatmam konusunda bir¢ok kisinin katkis1 bulu-
nuyor. ilk olarak kitabin her asamasinda bana destek olan Dog. Dr.
Tuba Isinsu Isen Durmus’a tesekkiir etmek isterim. Kitabin tamam-
lanma siirecindeki her engeli asmamda bana destek oldugu i¢in ona
minnettarim. Ayrica etkilerini bir sans olarak gordiigiim hocalarim
Prof. Dr. Nurullah Cetin, Prof. Dr. Ramazan Kaplan, Prof. Dr.
ibrahim Sahin ve Prof. Dr. Ziya Avsar’a; calismalarimla ilgili uzun
sohbetlerimi ilgiyle dinleyip kitabin tamamlanmasi i¢in bana cesaret
veren hocam Prof. Dr. Muhsin Macit’e; lisedeki bir gence edebiyat
ve soru sormayl Ogreten Dr. Murat Giilbetekin ve Ferhat Bayat’a;
kitabin taslagini okuma zahmetine katlanip biiyiik katkilarda bulu-
nan dostlarim ve meslektaslarim Dog. Dr. Beyhan Kanter, Dog. Dr.
Betiil Uyiimez ve Dr. Ogretim Uyesi Ebru Ozgiin’e; ¢alismamin
yayimlanmasi yoniinde 6nerilerde bulunan Dog. Dr. Hasan Giines’e;
son olarak calismami yayimlanmaya layik géren Otiiken Nesriyat'a
ve editoriim Goktiirk Omer Cakir’a tesekkiirii bir borg bilirim.



GiRIS

Yahya Kemal’in Tiirk edebiyatindaki etkisi iizerine c¢alismak
her ne kadar gerekli bir ¢caba olsa da, onun hakkinda kaleme alinan
yazilarin niceligi géz 6niinde bulunduruldugunda bu ¢aba zor bir
nitelik kazanir. Sermet Sami Uysal, 125. Dogum Yilinda Degisik Yan-
laryla Yahya Kemal adl1 kitabinda, Tiirk edebiyatinda, haklarinda en
¢ok yazi yazilan ve konusma yapilan ii¢ sairin Tevfik Fikret, Yahya
Kemal ve Nazim Hikmet oldugunu sdyler. Fakat bu ii¢ sair arasinda
da hakkinda en c¢ok yazi yazilan sair ona gore Yahya Kemal’dir'.
Yahya Kemal’in bir baska 6zelligi de etkisinin boyutunu ve nite-
ligini arastirmada zorluk ortaya ¢ikarmaktadir. Bahsedilen 6zellik
Uysal’in tespit ettigi gibi Yahya Kemal’in higbir siiri yayimlanma-
dan iilkesinin en biiyiik sairi olarak kabul edilmesidir. S6z konusu
durum, Yahya Kemal’in baska sairlerde pek karsilasilmayan 6zgiin
konumuna isaret etmektedir?. O, sadece siirlerinin niteligiyle degil,
baskin karakteri ve aurasiyla da bir¢ok sairde etkilenme endisesinin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar, giinliikle-
rinde Yahya Kemal’in giiclii etkisi i¢in “mythe personnel” tabirini
kullanir®. Benzer sekilde Turgut Uyar da Yahya Kemal’in iiniiniin
siirinin de 6niinde olduguna vurgu yaparak bu iinii yarattigr “myt-
he”e baglar:

! Uysal, Sermet Sami (2009), 125. Dogum Yilinda Degisik Yanlariyla Yahya Kemal,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, s. 9.

2 age,s. 9.

3 Enginiin, Inci ve Zeynep Kerman (2008), Giinliiklerin Inginda Tanpinar’la Basbasa,
Istanbul: Dergah Yayinlari, s. 280.
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Siiri uzun zaman etkisinde tutmus, biiyiik kalabaliga, iistelik
aydin saylan bir biiyiik kalabaliga kendini kuskusuz kabul ettirmis
ozan Yahya Kemal’in bu iinii, bu biiyiikligii, siiri ile siirde yaptiklar
ile dogru orantil degildir. Unii siirinden biraz daha ilerdedir. Bunun
da sebebi, uniiniin, biiyiikliigiiniin, siirinin, siirde yaptiklarimin
disinda olmasidir. Yasayisi ile siirlerini yazmaktaki, yazmaktaki
davramglar ile kurdugu mythe’dedir.

Uyar’'in alintilanan ifadesi, Yahya Kemal’in Tiirk edebiyatindaki
etkisinin bir boyutunu géstermesi agisindan &nemlidir. Ali Thsan
Kolcu da Yahya Kemal’in baskin karakterinin otoritesinde 6nemli
bir etken oldugu inancindadir®. Kolcu’ya gore Yahya Kemal, elinde-
ki giicli etkili kullanan ve nerede nasil davranacagini ¢ok iyi bilen
bir diplomattir. Bu durumu Kolcu, Yahya Kemal’in baba erkini
edebiyat cevrelerinde iyi kullanmasi ile de iliskilendirir®.

Bir¢ok arastirmacinin Yahya Kemal’in etkisine ve énemine isa-
ret ettigi goriilmektedir. Rahim Tarim, ““Tanr1 Sair’ Yahya Kemal
Aleyhinde Bir Kampanya” adli makalesinde, Yahya Kemal’in buraya
kadar bahsedilen iki 6nemli 6zelligine deginerek sunlari sdyler:
“Sanati ve kisiligiyle Tiirk edebiyatinin kendinden en ¢ok s6z ettiren
sairi Yahya Kemal Beyatli”dir’. Mehmet Kaplan ise Yahya Kemal’in
etkisini siirleriyle birlikte siir hakkindaki diislincelerine de baglar.
Kaplan, Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastirmalar 2 adli kitabinda, Yahya
Kemal’in sadece siirleriyle degil, siir hakkindaki diislinceleriyle de
cevresine ve kendisinden sonra gelenlere tesir ettiginden s6z eder.
Ona gore, “Dariilfiinun’da, Dergdh dergisi cevresinde, otel ve kahve-
hane sohbetlerinde onu dinleyen talebe ve tilmizleri, yillarca onun
fikirlerini miidafaa etmislerdir.”® Ali Thsan Kolcu, Yahya Kemal’in
yasadigr donemde neredeyse biitlin siir alanini kapladigindan so6z

¢ Uyar, Turgut (2014), Korkulu Ustalik: Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar,
Bir Siirden, Haz. Alaattin Karaca. Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, s. 215.

5 Kolcu, Ali Thsan (2002), Zamana Diisen Ciglk: Tanpmar'm Siirinin Epistemolojik
Temelleri ve Tanpinarin Siir Estetigi, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, s. 22.

® age.,s. 28.

7 Tarim, Rahim (2008), “‘Tanr1 Sair’ Yahya Kemal Aleyhinde Bir Kampanya”, Hayal
Siir: Yahya Kemal Uzerine Makaleler, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, s. 167.

8  Kaplan, Mehmet (2004), Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastrmalar 2, Istanbul: Dergah
Yayinlary, s. 237.
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eder. Ayrica onun eski siirleriyle, yeni siirleriyle ve beyaz Tiirk¢esi
ile genc sairler icin bas dondiirlicii bir durum yarattiginin altini
cizer®. Inci Enginiin, Yahya Kemal etkisinin boyutunu vurgulaya-
rak 20. ylizy1l Tiirk edebiyatin1 Yahya Kemal’i gormezden gelerek
anlamanin ve a¢iklamanin miimkiin olmadigin ileri siirer'°. Benzer
sekilde Cahit Tanyol, Yahya Kemal’in siirlerinin sanat anlayislarin-
da biiyiik bir degismeye sebep oldugunu dile getirir!!. Cemal Siire-
ya, “U¢ Yahya Kemal” adl1 yazisinda, Yahya Kemal’in kendi yazdig1
donemdeki, kendinden hemen 6nceki ve hemen sonraki sanatcila-
rin ¢ok biiytik bir boliimiinii etkiledigini dile getirir. Siireya’ya gore
hi¢bir sanat¢1 onun eserine kayitsiz kalamamistir'2. Ikinci Yeni’nin
bir diger sairi Turgut Uyar, “Once Aruz Oldii” adli yazisinda, Tiirk
siirinden, Tiirk siirinin kaderinden, gegmisinden s6z agan herkesin
Yahya Kemal’den bahsetmek zorunda oldugunu 6ne siirer!s.
Yahya Kemal’in etkisi 6zellikle onun yasadig yillarda belirgin
bir sekilde gozlemlenir. Bahsedildigi gibi Yahya Kemal, Paris’ten
doniip ilk siirlerini yayimladiktan sonra kisa bir siire icinde ede-
biyat cevrelerinde kendini kabul ettirmis ve otorite sifatiyla sairler
tizerinde bir etki alani olusturmustur. Halit Fahri Ozansoy, Yahya
Kemal Paris’ten yeni dondiigli zaman Yunan mitolojisinden alinmis
ilhamlarla yazdigr misralarin dil sadeligi ve ahenk berrakliginin
gengleri kendisine hayran biraktigindan s6z eder. Yine Ozansoy,
Yahya Kemal’in beyit miikemmelligi ve zengin kafiye harikuladeli-
ginin “Yeni Nesil”i'* olusturan [smail Ziihtii, Ali Naci, Selim Rifki,

° Kolcu, Ali thsan (2002), Zamana Diisen Ciglik: Tanpmar'm Siirinin Epistemolojik
Temelleri ve Tanpinar'in Siir Estetigi, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, s. 22.

10 Enginiin, Inci (2008), “Yahya Kemal’de Ol¢iit”, Hayal Siir: Yahya Kemal Uzerine
Makaleler, istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar, s. 156.

U Senler, Yasar (1997), Kiiltiir ve Edebiyata Dair Goriisleriyle Yahya Kemal, istanbul:
Otiiken Yayinlari, s. 105.

12 Siireya, Cemal (1992), Folklor Siire Diisman, Istanbul: Can Yayinlari, s. 93.

13 Uyar, Turgut (2014), Korkulu Ustalik: Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar,
Bir Siirden, Haz. Alaattin Karaca. Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, s. 219.

* Yeni Nesil (Nayiler) ve Yahya Kemal iliskisi i¢in su kaynaklara bakilabilir: Polat,
Nazim Hikmet (1986), “Nayiler”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul:
Dergah Yayinlars; Ozdemir, Mehmet (2007), “Yahya Kemal ve Gelenegi Yanlis
Yerde Arayan iki Edebi Topluluk: Nev-Yunaniler ve Nayiler”, SAU Egitim Fakiiltesi
Dergisi 12: s. 252-266.
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Selahattin Enis, Hakki Tahsin ve Fecr-i Ati’den Sahabettin Siiley-
man’a kadar biitlin sanatgilari etkiledigini dile getirir'®.

Yahya Kemal’in otorite olusu, onun otoritesini kabul eden
sairler kadar bu etkiyi inkadr eden sairlere bakildiginda da agiga
cikar. Bu anlamda onun, bahsedilen tarihten 6liimiine kadar gegen
dénem icinde poetikalarini insa etmeye ve 6zgiin siirler yazmaya
calisan sairlerin olumlu ya da olumsuz olarak basvurduklari bir
kaynak oldugunu sdylemek olanaklidir. Va-NG’nun s6z konusu
diistinceyi destekleyen su sozleri bu baglamda dikkat ¢ekicidir:

Bunca dil, vezin, zevk inkildplari oldu; sagdan soldan cereyanlar
esti durdu; distad-1 azamlar kul sohretiyle gociip gitti; adlar sanlar
unutuldu. Halbuki ilk zuhuru giiniinde oldugu gibi zevki ve hiirmeti
geng ve thtiyar biitiin goniillerde yasayan bir Yahya Kemal var. Bir
edebi mecmua gikmuyor ki, bir tez yiiriitilmiiyor ki, tuz biber gibi,
onun adi zikredilmesin... Diger taraftan da “meyvadan agaca atilan
taglar” tarifine sigmayacak hiicumlar oluyor...”'®

Ayni sekilde, Yahya Kemal’in etki alanini, ona karsi var olan
teveccithiin boyutunu ve kaliciligini géstermesi agisindan Nurullah
Atag’in asagidaki ifadeleri 6nemlidir:

Onu yalmiz muallimimizle bizim bildigimizi santyorduk; meger
Istanbul’'un biitiin edebiyatgilart onunla mesgulmiis; gencler de,
yasllar da, kimi hayranlikla, kimi dudak biikerek ondan bahsediyor-
mus... Bu anlattigim, bundan yirmi bes yil evveline ait bir hatiradir.

15 Ozansoy, Halit Fahri (1970), Edebiyatgilar Cevremde, Ankara: Stimerbank Kiiltiir
Yayinlari, s. 21. Yahya Kemal’in Paris’ten dondiikten kisa bir siire sonra Yakup
Kadri ile kurdugu Nev-Yunanilik akimi da farkli sanatgilar tizerinde bir tesir
alani olusturmustur. Bunlardan bazilari, Salih Zeki Aktay, Halikarnas Balikgisi,
Sabahattin Eyuboglu’dur (Ozdemir, Mehmet (2007), “Yahya Kemal ve Gelenegi
Yanlis Yerde Arayan iki Edebi Topluluk: Nev-Yunaniler ve Nayiler”, SAU Egitim
Fakiiltesi Dergisi 12: s. 252-266; Gariper, Cafer (2006), “Yankisiz Yonelisler:
Nev-Yunaniler ve Nayiler”, Tiirk Edebiyat: Tarihi, C. 3, Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlarr).

16 Va-na (1998), “Her Meslekte ve Edebiyatta Otorite”, Yahya Kemal igin Yazilanlar,
Haz. Kdzim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 118.
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Yirmi bes yildir Yahya Kemal actualite’sini kaybetmedi; bugiin
de edebiyat merakhlarimin toplandigr herhangi bir yerde onun adi
muhakkak gecer ve hemen atesli miinakasalar agilir. Yahya Kemal
meselesi daima tazedir ve daima o sairin bir tarafta dostlar, bir
tarafta da diismanlar vardur'”.

Yahya Kemal’in siirde bir otorite oldugunu kabul eden ve bunu
dogrudan ifade etmekten kaginmayan bir¢ok sair ve elestirmenin
var oldugu goriilmektedir. Ornegin Selahattin Tuncer, ¢ikarmaya
basladiklari Istanbul adli dergiyi tanitirken “Bilhassa Istanbul, devri-
mizin en biiyiik san’at otoritesi olan sairi, yazi ailesi arasina almak-
la bahtiyardir.”'® ifadesini kullanir. Yine doénemin en cok sozii
gecen elestirmenlerinden biri olan Nurullah Atag, Yahya Kemal’i,
biitiin bir sanat cereyaninin, bu memlekette asil canli olan sanatin
“miimessili” olarak gosterdikten'® sonra “hakiki siiri”n 6l¢iitiinii de
Yahya Kemal olarak belirler: “Yahya Kemal’in eseri bir mihenk tasi-
dir: Onu begenmeyenler, sevmeyenler, bilin ki hakiki sairi sevemez,
ondan anlayamaz, san’ati kendine dert edinmemistir.”* Benzer bir
sekilde yine Tiirk edebiyatinin 6nemli elestirmenlerinden biri kabul
edilen Sabahattin Eyiiboglu, Yahya Kemal’in yeni Tiirk sanatini en
iyi temsil eden Tiirk oldugunu 6ne siirer. Eyiiboglu’na gére Yahya
Kemal’in siirde yaptigin1 her Tiirk sanatkari kendi diinyasinda
yapmalidir ve bu anlamda Yahya Kemal “Tiirk sanat tenkidinin”
bir kriteri sayilabilir*. Yahya Kemal’in 6zellikle 1920°li ve 1930’1u
yillarda edebiyat diinyasindaki otoritesi, onun Mustafa Sekip
Tung tarafindan “Tanri sair” olarak vasiflandirilmasina kadar ileri
gotlirlilmiistlir. “Tanr sair” imgesi, Yahya Kemal’in idealize edil-
mesinin, askinlastirilmasinin bir u¢ 6rnegi olarak alimlanabilecek
olsa da, s6z konusu imgedeki dikkat ¢ekici nokta, Yahya Kemal’in

17" Atag, Nurullah (1998c), “Yahya Kemal”, Yahya Kemal i;in Yazilanlar, Haz. Kazim
Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 148-149.

8 Tuncer, Selahattin (1998), “Bir Siir Uzerinde Distinceler”, Yahya Kemal igin
Yazilanlar, Haz. KAzim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 300.

19 Atag, Nurullah (1998c), “Yahya Kemal”, Yahya Kemal fgin Yazilanlar, Haz. Kazim
Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 150.

20 agm., s. 151.

21 Eyiiboglu, Sabahattin (1998), “Kriter Meselesi”, Yahya Kemal Igin Yazilanlar, Haz.
Kazim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 108.
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bahsedilen yillardaki baskin konumuna génderimde bulunmasidir.
Tung, Tanpinar’in bir yazisindan yola ¢ikarak Yahya Kemal’i “Tanr1
sair” ilan eden su ifadeleri kullanir:

Eger aldanmiyorsam Osmanli Tiirk stiri de Yahya Kemal’in
iistiinde bir tann sair aryyor veya onun ruhuna bu mahiyette girmis
bulunuyor. Nitekim siir tarihimiz hakkinda siir sahsiyetinin biitiin
vecit ve sadakatiyle Yiiksek Muallim Mektebinde verdigi bir konfe-
rans bizi Tann sairi ile karsilastiran, hi¢ olmazsa hdlest igine alan
bir tesirle bitmisti*.

Tun¢’un “Tanri sair” nitelemesi déneminde olumlu ya da
olumsuz bir¢ok yanki uyandirmistir. S6z konusu nitelemeyi sahip-
lenmesi acisindan 6rnek verilebilecek sair M. Faruk Giirtunca’dir.
Giirtunca, Yahya Kemal’e Tung¢’un atfettigi “Tanr1 sair” sifatini
yineleyen 6vgii dolu bir siir yazar. Besir Ayvazoglu’nun ifadesiyle
bu siir, Yahya Kemal’e olan hayranli§in boyutunu géstermesi agi-
sindan dikkat ¢ekicidir:

Yahya Kemal! O si’rimizin tanri sairi,
Misralarinda orgiilii: $i’rin cevahiri!

Istanbul ondadir, Bogaz'in zevk: ondadir,
Maziye goz siiziince vatan sevki ondadur!

Fethin kizil sabahlar si’rinde renk olur,
Misralarinda rayiha nazdan celenk olur!

Yahya Kemal! O bagladi maziyi hal ile,
Bulduk siir kemalini Yahya Kemal ile!
[...]

Yahya Kemal! Bugiin yeni si’rin de onderi,
Ruh dlemiyle ilgili devrin de onderi!

22 Tung, M. Sekip (1998), “Tanri Sair”, Yahya Kemal Igin Yazilanlar, Haz. Kdzim Yetis,
C. 1. istanbul: istanbul Fetih Cemiyeti, s. 127.
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Bulduk stir kemalini Yahya Kemal’de biz,
Sen bizdesin Kemal, ama bizler de sendeyiz!?

Ancak “Tanri sair” ifadesinin gercek anlaminin disinda Yahya
Kemal’in biiyiik sair olusuyla birlikte anlamlandirilmas1 gerektigi
ozellikle vurgulanmalidir. Nitekim Nurullah Ata¢ da “Tann sair”
ifadesine gonderimde bulundugu bir yazisinda, Yahya Kemal’in
biiyiik bir sair oldugunu ve bu yoéniiyle olimsiizlik kazandigini
dile getirir:

Yahya Kemal’in gercek bir biiyiikliigii vardiwr, her halde biz
onda oyle bir biiyiikliik olduguna inamyoruz. Biliyoruz ki yamnda
oturdugumuz, konustugumuz o adam Gyle gelip gecici insanlardan
degildir; gegmis yiizyillarin insanlariyla karigms, gelecek yiizyillarin
insanlarina bizden haber gotiirecek bir sairdir. Siiphesiz olarak bili-
yoruz ki o, oliimsiiz bir insandir, gozlerimizi oliimsiizliigiin panlti-
syla kamagtirtyor, bize insanoglunda tanrilik oldugunu gostererek
gogsiimiizii kabartiyor.

Yahya Kemal, siiri, edebiyati seven herkese Gyle bir Tanri gibi
goziikiiyor. Olympos’taki Tanrilar gibi biiyiikliikleri yaninda kiigiik-
liikleri de olan, meziyetleri yaminda kusurlari da olan bir Tanri**.

Atag’a gore “Tanri sair” ifadesi aslinda biiyiik sairlerin limsiiz
oluslarinin bir imgesidir. Ata¢’in, Yahya Kemal’in biiyiikliiklerinin
ve meziyetlerinin yani sira kusurlarinin da olusuna vurgu yapmasi
dikkat ¢ekicidir. Yahya Kemal’in biiytkliigiini dile getiren bir bagka
kisi ise Sevket Rado’dur. Rado’nun bahsedilen ifadeleri soyledir:

Biiyiik sairler vardir, yasadiklari devirlerde biiyiik olduklar: fark
edilmemigtir. Zaman, neden sonra, onlari layik olduklari mevkiye
ctkarmis. Ama bu, biiyiik sairlerin eserlerinde getirdikleri kiymet
yasadiklar: devirde fark edilmez demek degildir. Bence biiyiik sair-
ler de vardir ki bu biiyiikliikleri derhal anlasilms, eserleri daima

% Ayvazoglu, Besir (2013), Yahya Kemal: “Eve Dénen Adam”: Ansiklopedik Biyografi,
Istanbul: Kap1 Yayinlari, s. 198-199.

2 Atag, Nurullah (1998e), “Yahya Kemal”, Yahya Kemal I¢in Yazilanlar, Haz. Kazim
Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 315.
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hayranlikla karsilanmis ve zamanlarinda verilen hiikiimlerle, sasa-
alanindan higbir sey kaybetmeden oliimsiiz yolculuga gikmuslardir.
Zaten, siyasi hadiselerle modalarin tesiri altinda dort bes senede
parlayip sonen sohretler istisna edilirse, omiirleri boyunca iginde
yasadiklart cemiyetin dikkatini, hig eksilmeden iizerlerinde tutma-
ya muvaffak olmus, yalmz bir devrede degil, hayatlarimin biitiin
devrelerinde eserleri sevilmis san’atkdrlarin biiyiikliiklerinden kolay
kolay siiphe edilemez... Ustat Yahya Kemal muhakkak ki, kudretini
zamannda tasdik ettirmis en biiyiik sairlerimizin basinda gelir®.

Ahmet Muhip Diranas’in, kendisine getirilen Yahya Kemal’in
Oonemini inkdr ettigine yonelik elestirilere verdigi karsilik Yahya
Kemal’in edebiyat diinyasinda gz ardi edilemez yerini ortaya koy-
maktadir: “Yahya Kemal’in giizel vasfina layik siirini ve edebiyat
tarihindeki roliinli inkdr hi¢ siiphesiz biiyiik bir nankérliik olur.
Bunu, siiri iyi anlamis olan benim neslim yapmaz.”?® Onemi inkar
edilemeyecek olan Yahya Kemal, Behcet Kemal Caglar’a gore, ayni
zamanda sairlik iddiasinda bulunan herkesin mutlaka tanimasi
gerektigi bir kisidir: “Yahya Kemal... Fakat Tiirk olup hele sairlik
iddia edip de onu tanimayan olmaz ki...”?” Ahmet Rasim ise, Behget
Kemal Caglar'in diislincelerini daha da &teye tasiyarak Yahya Kemal’i
sevmemenin miimkiin olmadigini, onu sevmedigini soyleyenlerin
bile samimi bir anlarinda Yahya Kemal’i ve siirlerini sevdiklerini
kendi kendilerine itiraftan geri kalmayacaklarini ileri siirer:

Onu sevmedigini soyleyenler yalan soyliiyorlar. Samimi bir
anlarinda Yahya Kemal’i ve siirlerini sevdiklerini kendi kendilerine
itiraftan geri kalmayacaklardir. Merhum Ahmet Hagim ki, Yahya
Kemal gibi diger bazi kimseleri de gozden diisiirmeyi bilen muvaffa-

%5 Rado, Sevket (1998), “Yahya Kemal igin”, Yahya Kemal igin Yazilanlar, Haz. KAzim
Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 481.

% Diranas, Ahmet Muhip (1998), “Yahya Kemal Hakkinda Ne Diyorlar?”, Yahya Kemal
Igin Yazilanlar, Haz. Kazim Yetis, C. 1. istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 191.

27 Caglar, Behcet Kemal (1998b), “Yahya Kemal ve Bir Konusma”, Yahya Kemal Igin
Yazilanlar, Haz. KAzim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 321.
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kiyetli bir zemmamdi. O dahi, beni Yahya Kemal’den etmeye kadir
olmamstir. Ustadim boyle bir adamdir®,

Ahmet Rasim’in alintilanan ifadelerinde dikkati ¢eken bir diger
ozellik, onun Yahya Kemal hakkinda kullandig1 “tstat” sifatidir.
Aynu sifat, Faruk Nafiz Camlibel gibi bir¢ok sair tarafindan da dile
getirilmistir. Bu durum, diger 6rneklerle birlikte diisiiniildiiglinde,
Yahya Kemal’in yasadigr donemde edebiyat diinyasinda edindigi
otorite ve baskin konumla birlikte anlamli bir hile gelir. Ancak
bahsedilen durum, bir baska ifadeyle Yahya Kemal’in otoritesi ve
bir¢ok sairin ona iistat yakistirmasinda bulunmasi, Yahya Kemal’e
karst bazi sairlerin olumsuz bakis gelistirmelerine ve Yahya
Kemal’i iistat olarak benimseyen kisilere kars1 “miirit” yakistirma-
sinda bulunmalarina yol agmistir. Hakk: Sitha’nin bu kisiler icin
kullandig1 “imanlar1 hi¢bir seyle sarsilmaz miiritler”? ifadesi, s6zii
edilen ¢ercevede anlam kazanir. Hakk: Sitha’nin Yahya Kemal ve
ogrencileri arasindaki iligkiyi tasavvufi kavramlarla adlandirmasi
dikkat ¢ekicidir. Ancak daha da ilging olan nokta ise bazi yazarlarin
Yahya Kemal’e olan bagliliklarini yine tasavvufi kavramlara gon-
derimde bulunarak aciklamalaridir. Ornegin Fazil Ahmet Aykag,
Yahya Kemal’i kendisine tek miirsit olarak gordiigiini sOyler.
Miirsit sifatini kullanan bir diger kisi ise, Ahmet Hamdi Tanpi-
nar’dir®'.

Rifki Meltl Meri¢’in 1950 yilinda yazdigi “Ustadimiz Yahya
Kemal” adl siir, 6zelde Merig, genelde ise Yahya Kemal hayranligi-
nin boyutunu gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Bahsedilen
siir soyledir:

Bi-istibah odur bizim evc-i hayalimiz
Eflak-i si’re gtkmak igin perr ii balimiz

28 Miinir, Hikmet (1998), “Yahya Kemal Hakkinda Ne Diyorlar?”, Yahya Kemal I¢in
Yazilanlar, Haz. Kdzim Yetis, C. 2. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 196.

2 Hakki Siiha (1998), “Yahya Kemal”, Yahya Kemal Igin Yazilanlar, Haz. Kizim Yetis,
C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 146.

30 Aykag, Fazil Ahmet (1998), “Yahya Kemal Vasfinda”, Yahya Kemal I¢in Yazilanlar,
Haz. Kazim Yetis, C. 1. Istanbul: istanbul Fetih Cemiyeti, s. 245.

31 Tanpinar, Ahmet Hamdi (1998c), “Yahya Kemal’e Hiirmet”, Yahya Kemal Igin
Yazilanlar, Haz. KAzim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 38.
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Lafzi ve ma’nevi nice i’cdz ii sihr ile
Sihr-i beydnimiz gibi sihr-i haldlimiz

Efkdr tdze tab’t musaffa lisan pak
Bezm-i suhande nagme-serd-yi makalimiz

Mi’rdca has olan o ildhi keldm ile
Kerriibiyanla sohbet igiin nutk-1 balimiz

Atiye hiikmeder gibi mdziye hiikmeden
Elhdn-misal lehge-i mahz-1 ziildlimiz

Tig-i zeban-1 terle cihangir-i nazmimiz
Miilk-i beyanda saltanat-1 bi-misalimiz

Yahya Kemdl’e boyle deriz bizler ey Meliil
Ustadimiz efendimiz iiss-i kemdlimiz®2.

Alintilanan siirde dikkat gekici olan nokta Yahya Kemal’e olan
hayranligin “i’caz”, “mi’rac”, “ildhi kelam” ve “kerrtibiyan” gibi
dini ve tasavvufi sozciikler ¢ercevesinde dile getirilmesi ve Yahya
Kemal’in bu sekilde yiiceltilmesidir. Nitekim siirin son misrainda
“Ustadimiz efendimiz iiss-i kemalimiz” denilerek Bloom’un sairler
icin koydugu temelliik etme ya da idealize etme tercihlerinden
ikincisinin gerceklestirildigi goriilmektedir. Etkilenme endisesinin
yerini hayranligin aldig1 bu sairler, seleften farkls siir ortaya koya-
mayarak 6zgilin olamamislardir.

Halit Fahri Ozansoy, Edebiyat Gegiyor adli kitabinda Yahya
Kemal’e hayranligin ne kadar abartili boyutlarda oldugunu soyle
dile getirir:

Kargisinda hepimiz, hayranhktan agzimiz bir karis agik, elpenge
divan duruyor, oksiirdiigii zaman ‘Ne musiki!’, liitfedip kendi siirle-
rinden bir misra okursa, ‘Ne harika!’diye iki yana bas salliyorduk.

32 Ayvazoglu, Besir (2013), Yahya Kemal: “Eve Dénen Adam”: Ansiklopedik Biyografi,
Istanbul: Kap1 Yayinlari, s. 318-319.
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Hele Hakki Tahsin ddeta Hiiseyin Rahmi’ye ¢atarken sozii evire
cevire Yahya Kemal’e getiriyor ve asagi yukari soyle bir coskunlukla
haykiryyordu:

“- Sen Kemali tanmyor musun, Kemdl’i? Amma Namik Kemdl
degil bu... Yahya Kemdl. Sen bu dahiyi taniyor musun?”33

Ali Ihsan Kolcu, Yusuf Ziya Orta¢’in Aydede’de Cimdik miiste-
artyla yayimladigi “Yahya Baba” adli siirin Yahya Kemal’in babalik
figlirinii destekledigini ve bu tiir saldirilara ragmen devrinde
kendini nasil kabul ettirdigini gosterdigini vurgular. Kolcu'nun
Ortag¢’tan alintiladig: siir soyledir:

Ip iistiinde oynatir biitiin diinyayr fendi
Habbeyi kubbe yapar sair Kemdl Efendi!
Bir musrair bedeldir belki bin Divana da,
Sohreti yaylmistir hattd Erivan’a da
Agildi himmetiyle Dergdh erenler igin,
Pir’e ezelden beri goniil verenler igin!
Yiiriir arkasi sira Ahmet Hdsim Celebi,
Es’arinda yagatir biitiin Sam”, Halep’i!
Comezleri iginde Yakup elebasidur,
Megshur Halide baci eski can yoldagidir!
Demir ¢arik giyerek td... Misira giderler!
Elde asd belde ney ve sirtinda bir aba
Yiiriir kosemen gibi en onde Yahya Baba!..’*

Mizahi tarzda yazilmis olmasina karsilik s6z konusu siirde
Ortag, Yahya Kemal’in baba figiirli gibi otorite sahibi olmasina,
liderligine de vurgu yapmustir.

Dikkat c¢ekici noktalardan bir digeri, sair/yazarlarin Yahya
Kemal’e olan hayranliklarini ¢ekinmeden dogrudan ifade etmeleri-
dir. Ornegin Fazil Ahmet, “Yirmi seneden fazla bir zamandir ki ben
Yahya Kemal’in sairligine, niiktedanligina, edebi zevkine en gergek

33 Kolcu, Ali thsan (2002), Zamana Diisen Ciglk: Tanpmnar'm Siirinin Epistemolojik
Temelleri ve Tanpinar'in Siir Estetigi, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, s. 27.
3 age.,s. 28.
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sevgiyi ve hayranligr duydum.”*® diyerek Yahya Kemal’e olan hayran-
ligin1 itiraf etmenin Gtesinde, bu hayranliktan duydugu gururu disa
vurur. Ote yandan Yahya Kemal’in etkisinin sadece sairlerle sinirli
kalmadig1, ayn1 zamanda biiylik bir okuryazar ¢evresinde de ayni
olumlu etkiye sahip oldugu ileri siiriilebilir. Ornegin Peyami Safa,
“Bir Konferans Miinasebetiyle” adli yazisinda, Yahya Kemal’in Yiik-
sek Muallim Mektebi’'nde Tiirk siirine dair verdigi bir konferansta
dinleyicilerin onu vecd ile dinledigini aktarir®®. M. H. Zal ise Yahya
Kemal’in Beyoglu Halkevi’'nde verdigi bir konferansa gittiginden;
ancak konferansin verilecegi binanin merdiveninin yukari kat1 sahan-
ligina bile sokulamadigindan s6z eder?”.

Yahya Kemal, dénemin yazarlari tarafindan farkli sifatlarla ide-
alize edilmistir. “Kahraman”?®®, “rakipsiz”*, “deha”*’ gibi sifatlar
dénemin farkli yazarlar tarafindan Yahya Kemal icin dile getiril-
mistir. Riisen Esref Unaydin, Yahya Kemal’in edebiyatimizda hig
kimseye benzemeyen bir sahsiyet oldugunu sdyler*. Bu noktada,
sair ve yazarlarin Yahya Kemal’i nasil algiladiklarina dair s6zlerinin
yan1 sira onun Tiirk siirindeki etkisinin niteliginin ne oldugu konu-
sundaki diislinceler tartisilabilir.

Nurullah Atag¢’in yazilarinda Yahya Kemal’in Tiirk edebiyatin-
daki etkisine yonelik ifadelere énemli bir yer ayrildig1 goriilmek-
tedir. Hatta Atag¢’in diisiincelerinin kitabin tartisma konusu olan
etkilenme endisesi kavramiyla ortiisen birgok 6zelliginin oldugunu
séylemek de miimkiindiir. Ornegin Atag, Yahya Kemal’in Fransiz

% Fazil Ahmet (1998), “Ah Su Kasaturali Edebiyat1”, Yahya Kemal igin Yazilanlar,
Haz. Kdzim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 96.

3 Safa, Peyami (1998), “Bir Konferans Miinasebetiyle”, Yahya Kemal f;in Yazilanlar,
Haz. Kazim Yetis, C. 1. Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, s. 56.

37 Zal, M. H. (1998), “Yahya Kemal’in Sesi -Konferans Vesilesiyle Ustadin Bir, ki
Siiri-", Yahya Kemal I¢in Yazilanlar, Haz. Kdzim Yetis, C. 1. Istanbul: istanbul Fetih
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