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tarih yazimi, hiimanist kiiltiir ve Papaligin on bes-on altinci yiizyillar
tizerine ¢alismaktadir. Papal Bull: Politics, Propaganda, and Print in Renaissance
Rome (Johns Hopkins, 2021) adli son kitabi, matbaanin gelisinden
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Historical Association tarafindan tevcih edilen 2022 Helen ve Howard R.
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in Renaissance Historical Thought (Harvard, 2008), Ronesans tarihgilerinin
ve siyasi yorumcularinin Islam imparatorluklarinin, 6zellikle de Osmanli
Tiirklerinin yiikselisini ve ¢Okiisiinii nasil agiklamaya calistiklarini
incelemis; American Historical Association tarafindan tevcih edilen
2008 Helen ve Howard R. Marraro Odiilii’'nii ve Renaissance Society of
Amerika tarafindan tevcih edilen 2009 Phyllis Goodhart Gordon Odiilii’nii
kazanmistir. Meserve ayrica Orta Cag ve Ronesans haberleri, retorik, hukuk
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tarih konusunda ¢ok sayida kitap ve makalesi bulunmaktadir. Ozel ilgi alan1
askeri tarih olup, ekonomi tarihi alaninda da ¢alismistir. Baslica kitaplari
arasinda Osmanhlarin Stratejik Sorunlar: (1995), Strateji Uzerine (2003),
Savas Tarthinin Déniim Noktalar (2005), Cagdas Toplumda Savas (2009), Bir
Savas Nasil Kaybedilir? (2014), Tarihten Bugiine Gayrinizami Savas (2015),
Alternatifsiz Kriz (2015), Tiirk Siyaset Gelenegi (2016), Tarihten Giiniimiize
Istihbarat (2018), Tiirk Tarihinin Yoniinii Degistiren Savaslar I Kara Savaslar
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ikinci (2018) ve tigiincii (2023) ciltleri ile Roberts’in Kisa Diinya Tarihi’nin
(2020) yanu sira Barut, Top ve Tiifek (2006), Devletin Silahlanmas: (2003), II.
Diinya Savasi’nda Askeri Hatalar (2012), Osmanli’da Ordu ve Savas 1500-1700
(2007) gibi calismalar sayilabilir.



ICINDEKILER

Terimlerle TIGIli NOT.......cvuruivreiieicieie et 9
CIZIMIET LISTEST vevveeurierieeriieiieeniteeiteit ettt et sttt et e st et e s aeeaeeeae 8
GITIS ettt ettt ettt ettt e st e e e e e e 11
1. Troyal Tiirklerin Yiikselis ve COKUSU ....cceevviiiiviiiiiiiiiiiiiiiiiee 43
2. Barbarlar Kapida......ccoccceeveiriiiniiiiiiiniiniiiniiitceicereciccie e 115
3. Klasik Tirkleri Ararken........cocceevieeviiiniiennieniiiniennienieeieenieeieennne 197
4. Imparatorlugun Cevirimleri............cocovevevruerruerieereeeeneseseseseeeaes 259
5. Dogu’da Bilge Adamlar .........ccccovieviieiininiiininnienieieneeieeeeneeenene 335
SON SOZ .ttt e 387
EK: Hazar Kapilari......ccocooioiiiiiiiiiiiiiiiiiicciccceeceeeenes 399



CIZIMLER LISTESI

Batl Ve Orta ASYa...coouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciie ettt 10
Tlrklerin KOKENI .....cocoevuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicicciciccce e 39
Francus ve TUICUS ........oooviiiiiiiiiiiiiiiii s 106
Iskender Hazar Kapilarini Kapatiyor............cevvueirrerreriiseiensnsesnsesnennn. 135
Gog ve Magog Hazar Kapilarini yarip gegiyorlar.........ccccoeeiiiiiinnnis 140
Tiirkler Hazar Kapilarini zorlayip geciyorlar....c...ooceeeveiviiniciniinncnnnen. 142
[ran Kralicesi CESEIOA .......vviviviviieeeeeeeeieeeeeeee et 205
Tataristan veya Part Kralt BlytGk Timur.......coccocevvieniencieneniencnniencennenne 363

fran Krali Sumcassanus (Uzun Hasan) ...........cccoveveveveveeeerenereneneenennns 376



TERIMLERLE iLGILI NOT

Osmanli Imparatorlugu farkli milli, dini, etnik gruplar ile farkli dil-
leri konusanlardan olusan kozmopolit bir niifusa sahipti. Yoneti-
ci elit kendilerine, hanedanin kurucusu Osman’a atfen “Osmanl1”
derdi. Klasik Osmanli kullaniminda Tiirk, asagilayici bir terimdi.
Italyan hiimanistleri -ve gercekte, erken modern dénemin tiim Av-
rupali tarihgileri- bu ayrimin farkinda degillerdi; hem Osmanli Im-
paratorlugunun yoneticilerini hem de tebaalarini “Tiirkler” olarak
adlandirirlard: (Latince Turci, bazen de Turcae). Turci adini daha 6n-
ceki Tiirk halklari igin de kullanmislardi. isin asli o ki Orta Asya,
Kafkaslar ve Anadolu’da MS altinci ila on dérdiincii yiizyillar arasin-
da 6ne ¢ikan degisik Tiirk halklari arasindaki farki ortaya koyama-
malari, tarih yazimlarindaki kargasanin biiytik kisminin nedenidir.
Bu kitapta Osmanli oncesi Tiirk halklarini (Bat1 Tiirkleri, Hazarlar,
Oguzlar, Selguklar) gerekli oldugu yerlerde tanimlayarak Rénesans
tarihgilerinin kullandig1 Ge¢ Antik Dénem ve Orta Cag kaynaklari-
nin igeriklerini a¢ikliga kavusturmayi amagladim. Bununla birlikte,
Ronesans metinlerini tartisirken, yazarlarin uygulamalarini izleye-
rek “Osmanl1” ve “Tiirk” terimlerini, birbirlerinin yerine gegebile-
cek sekilde kullandim. Bunu yaparken, Ronesans tarihgilerinin ana
varsayimlarindan birisini kasitli olarak tekrarladim: Tiirkler, tarih-
leri uzak Antikite’deki bir kdkene kadar izlenebilen tek bir genetik
wirkin iiyeleriydi.



Bat1 ve Orta Asya



GIRIS

21 Temmuz 1453 giinii, Siena Piskoposu Aeneas Sylvius Piccolo-
mini, dostu Cusa Kardinali Nicolas’a bir mektup yazdi. Piskopos
cok sikintili bir ruh hali igerisindeydi ¢linki yaklasik iki hafta kadar
énce, Papalik Elcisi ve Habsburg imparatoru III. Frederick’in danis-
mani olarak bulundugu Avusturya’da, Istanbul’un Osmanli Tiirk-
lerinin eline gectigi haberini almisti. Aeneas’a gore Yunanistan’in
san1 mahvolmus, “Yeni Roma” Imparatorlugu yikilmisti. Tiirklerin
kenti bastanbasa yagmalayip 1rza gectiklerini, kitaplar1 yakip hey-
kelleri parcaladiklarini, sokaklar Hristiyan kaniyla boyanincaya
kadar yollar1 tizerindeki herkesi katlettiklerini yaziyordu. Katliam
korkuncgtu. “Dahasi,” diye yakiniyordu, “Yunan &gretisi 6liimciil
bir darbe almis; modern canlanis daha gercek anlamda baslamadan
sona ermisti.” Tiirk zaferi, Aeneas’ta kusatilmis Yunanlara yardim
icin olsa olsa tek bir parmaklarini kimildatan Avrupa’daki Hristiyan
devletlerin parcalanmis ve gii¢sliz durumunu i¢ karartici bir agiklik-
la gostermekteydi. Tiirkler uygarligin yapisindaki biiyiik bir ¢atlag
agiga cikarmislardi.

Aeneas’in Istanbul’un diisiisiiyle ilgili umutsuzlugunu Ré&ne-
sans Avrupast’nin her yanindan bir¢ok insan paylasiyordu. Kentin
kaybi ve Tiirk diismana dair, modern zamanlarda da sik¢a incelenen
asabi soylentiler yayillmisti. Aeneas’in meshur mektubunu ilk kez
okudugum zaman beni en ¢ok ilgilendiren konu, fatihlerin etnik ko-
kenlerini vurgulamak icin gosterdigi ¢abaydi: Tiirkler kimdi, nere-
den gelmislerdi ve -anlasilan, yine onunla en azindan ayni derecede
onemli olarak- kim degillerdi? “Simdi Tiirk olarak adlandirilanlar,
Persler degildir,” diyordu Kardinal’e, acik bir kinama tasiyan ifade-
siyle, “ayrica baskalarinin sandig1 gibi Troyalilar da degillerdir. On-
lar, barbar bir iilkenin derinliklerinden gelen Iskitlerdir.”!

! Aeneas Sylvius Piccolomini’den Cusal1 Nicholas’a, Briefwechsel, 3:209-210. (Aksi
belirtilmedikge tiim ¢eviriler bana aittir.)
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Bu kitap Aeneas’in yorumlarini miimkiin olan en genis baglamda
anlamak icin girisilen bir ¢abay1 temsil etmektedir. Dénlim noktasi
teskil eden bir felaketle karsilastigi zaman, bir Italyan hiimanisti
izahat, aciklik ve glivence i¢in nigin tarihe ve 6zellikle de etnik ko-
kenler sorununa bakmak geregini duymustu? Ve bir sonraki adimi,
nicin emsallerinin tarihi arastirmalarini elestirmek olmustu?

Tiirkleri Iskitli barbarlar olarak tanimlarken Aeneas ne kastedi-
yordu? Bu terimler onun i¢in ne anlama geliyordu ve hakli oldugun-
dan nigin o kadar emindi? Gergekten de Tiirklerin kdkenini Troya'ya
veya ayni sekilde eski Perslere kadar uzatan su sorumsuz “digerleri”
kimlerdi? Bunlarin fikirlerinde bu denli kars: ¢ikilacak ne vardi?

Karmakarisik ve rahatsiz edici zamanina bir anlam vermek igin
Aeneas’in giiclii bir sekilde hissettigi ge¢mise bakma diirtiisii, ¢ag-
das1 Ronesans hiimanistlerinin yogun olarak paylastig1 bir duyguy-
du. Bu, hiimanistlerin klasik onciilerinden aldiklar1 ve Avrupal: ta-
rihgilerle politik teorisyenlerin daha sonraki kusaklarina gegirdikleri
bir zihin aligkanlig1 olup bunun giiniimiize kadar bizim tarihe olan
ilgimizi ve onun degeriyle ilgili duygularimizi etkilemeye devam et-
tigi One siirtilebilir. Tarihi anlatimlarin politikacilar ve ayni sekilde
alimler tarafindan ortaya konulus sekli, hem kendi ge¢gmisimiz hem
de daha genis diinya ile ilgili algilamalarimizi sekillendirme giiciine
sahip olmaya devam etmektedir.

Aeneas’in kendisi dikkat cekici sekilde ¢ok yonlii bir Ronesans
bireyi idi ve ¢ok sayidaki profesyonel kimliginin her birisi, militan
ve yayllmaci Islam Imparatorlugu tarafindan Avrupa Hristiyanlig-
nin karsisina ¢ikartilan “problemin” tarihi onciilleriyle ilgili teori-
lerine bir katkida bulunuyordu. Hiimanist bir bilgin ve sair olarak
yeni barbar giiruhlarin saldiris altinda olduguna inandig1 Yunanis-
tan’in kaderi, kitaplari, dili ve kiiltiirii konusunda kaygi duyuyordu.
Sadik bir inanmis olarak, Hristiyan ruhlarin iizerine salinmis olan
yeni bir kafir belas: fikri onu kedere boguyordu. Yiiksek riitbeli bir
kilise gorevlisi olarak Tirklerin tehdit eder goriindiikleri Hristiyan-
ligin emniyeti ve Avrupa politik iktisadinin sagligi icin de endise
ediyordu. Ve bir bilgin ve tarihgi olarak, mevcut krizin tarihi arka
planiyla ilgili teorilerinin ikna edici, 6nemli ve dogru olarak kabul
edilmesi konusunda 1srarliydi.



BIiRINCi BOLUM

TROYALI TURKLERIN YUKSELIS VE COKUSU



Tiirklerin Troyalilardan geldigi seklindeki Rénesans inanci, -bunu
desteklemek i¢in yazilmis herhangi bir ifadeden ¢ok daha fazlasiyla-
giinlimiizde aldig1 elestiriler dolayisiyla bilinmektedir. Bu fikrin en
onemli elestirmeni -ve kesinlikle de en ¢ok elestireni- ilgili konuda-
ki kuskularini ve antipatisini gesitli vesilelerle belirtmis olan Aene-
as Sylvius Piccolomini’dir. 1458 yili civarinda yayimlanan, Avrupa
tarihi ve cografyasini ele alan Europa adli incelemesinde, Aeneas bu
fikrin herhangi bir dogruluk payina sahip oldugunu reddetmistir:

Gortiyorum ki son yillarda bazi yazarlar, sadece yazarlar ve sairler degil, ayni
zamanda tarihciler o kadar buiytik yanhsa dustiyorlar ki Ttrklere Teucri (Tro-
yalilar) diyorlar -anladigim kadariyla bunlar, Ttirklerin simdi Troyalilarnn bir
zaman yasadiklar Troya’yr almis olmalarindan esinleniyorlar.!

Aeneas’in yazdigina gore gercek Teucri, Troya’ya Girit ve Italya’dan
gelmislerdi, okur yazar bir milletti ve daha sonra Roma’nin yiikse-
lisine katkida bulunmuslardi. Tiim bunlarin ispatladig1 gibi, Iskit
Ulkesi’nden gelen barbar bir halk olan Tiirklerle herhangi bir ala-
kalar1 olamazdi.

Aeneas, Tiirklerin Troyali kdkenleri fikrine cesitli calismalarinda
-tarihi arastirmalar, yeni bir Hag¢li Seferi agilmasi icin yaptig1 zorla-
malar ve Avrupa liderlerine yazdigi mektuplarda- itiraz etmis olup
bu yazilar on besinci yiizyil Avrupasi’nda yaygin olarak dolagmistir.
Tiirklerin kuzeydogudaki Iskit iilkesinde ortaya ¢iktiklari seklindeki
teorisini sunarken, giriste, hemen her zaman, bu fikre kars: ken-
di goriislinii 6zetlemistir. On besinci yiizyilin ikinci yarisinda onun
Tiirklerin kokeniyle ilgili yaklasimi, konuyla ilgili standart anlatim
olarak kabul edilmisti. Aeneas’in gorseydi kesinlikle {iziintli duya-
cag1 bu basarinin beklenmedik sonucu suydu: Aeneas’in, Tiirklerin
Troyal1 atalariyla ilgili bilgilerini oldugu gibi kopyalayan hiimanist

! Aeneas Sylvius, Europa, Opera omnia (Basel, 1551), 394. Benzer yorumlar onun
Asia (ayn1 kaynak., 383) eserinde de goriilebilir; Oratio de Constantinopolitana
clade (ayn1 kaynak., 681) ve Cusali Nicolas’a mektuplar;, 21 Temmuz 1453,
Briefwechsel, 3:209.
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tarihgiler, ayni anda, yine bu fikrin imkansizlig1 tezini de kopya-
ladilar ve bdylece bugiiniin tarihgileri, bunun Ronesans tarihgileri
arasindaki gecerli goriis oldugu yanilgisina kapildilar.

iste, anasceua,? yani Frank Borchard tarafindan “bir mite daha
fazla inandiricilik saglamak icin bir bagka mitin elestirel reddi” ola-
rak tanimlanan retoriksel diisiinceyi giindeme getirmenin boyle
riskleri vardir.®> Bu sahte hedefe hiicum yaklasimi Ronesans tarih
yaziminda var olan bir sevimsizliktir ve 6zellikle de ¢ogunlugun
yanilgiya diismesi karsisinda kendi alimliklerinin ve yontemlerinin
istlinliigilinii tesis etmek isteyen tarihciler arasinda yaygindir. Fakat
daha 6nceki mitin gercekten yaygin oldugu ve patlatilmasi gerektigi
iddiasina nasil bir 6nem atfedilmelidir?

Modern elestirmenler Ronesans déneminde Troya teorisine ya-
pilan itirazlarin sikliginin farkina varip ayni derecede riskli bir so-
nuca erismislerdir: yani, on besinci ylizyil tarihgileri arasinda, Tiirk-
lerin Troyali olduklar1 inancinin yaygin oldugu, Aeneas Sylvius'un
bu fikre karsi ¢ikan ilk kisi bulundugu ve onun biitlin gayretine
ragmen bu fikrin on yillar boyunca Ronesans tarih yaziminin {is-
tline yapistig1 seklindeki bir goriistiir bu.* Bilim insanlar1 bu teori
{izerinde, ona Rénesans tarih biliminin Islam imparatorluklari tize-
rindeki herhangi bir diger egiliminden daha fazla dikkat sarf ederek
durmuslar, fikrin ifade edildigi Orta Cag kaynaklari ile on besinci
yiizyil metinlerini ortaya ¢ikarmak igin biiyiik ¢aba harcamislardir.®

2 Latince ¢eliski, inkar, tekzip, itiraz anlamlarina gelir -en.

3 EL. Borchardt, German Antiquity in Renaissance Myth, (Baltimore, 1971), 44-
45 ve ad indicem s.v. “anasceua.”

4 A. Pertusi, “I primi studi in occidente sulPorigine e potenza dei Turchi”, Studi
Veneziani 12 (1970): 480-481. gibi.

> A.Eckhardt, “La Legende de I’origine troyenne des Turcs”, Kordsi Csoma Archivum
2 (1926-1932): 422-433; T. Spencer, “Turks and Trojans in the Renaissance”,
Modern Language Review 47 (1952): 330-333; ayni, Fair Greece, Sad Relic (London,
1954), 8-12; R. Schwoebel, The Shadow of the Crescent: The Renaissance Image of
the Turk, (Nieuwkoop, 1967), 31-32, 148, 188-189, 204; Pertusi, “Primi studi”,
480-484; S. Runciman, “Teucri and Turci”, Medieval and Middle Eastern Studies in
Honor ofAziz Suryal Aliya, ed. S.A. Hanna (Leiden, 1972), 344-348; C. Géilner,
“Legenden von der skythischen, trojanischen und kaukasischen Abstammung
der Tiirken im 15.und 16. Jahrhundert”, Revue des etudes sud-est europeens 15
(1977): 51-54; M.J. Heath, “Renaissance Scholars and the Origins of the
Turks”, Bibliotheque d ‘humanisme et Renaissance 41 (1979): 453-456; J. Hankins,



IKINCIi BOLUM

BARBARLAR KAPIDA



Troyali Tiirkler kavraminin, ¢ogu on besinci yiizyil yazarina ina-
nilmaz goriinmesinin bir nedeni de diisman Osmanli hakkinda
dénemin en yaygin varsayimina, yani onlarin asir1 barbarlig1 ko-
nusundaki inanisa ters diismesiydi. Batili gozlemciler kuskusuz ki
Tiirklerin hayret ve endise yaratan diger niteliklerini goriiyorlardu:
Askeri becerileri ve stratejik kurnazliklari, diplomatik antlagsmala-
r1 kullanmay1 ve ¢ogu zaman da hige saymay1 ne kadar kolaylikla
becerdikleri, sultanin miikemmel liderligi, tebaasinin dikkat ¢ekici
itaatkarligr ve digerlerinden 6nemsiz sayilamayacak, inanglarinin
ayartici tehlikeleri. Fakat Tiirklerin askeri, politik ve dini kiiltiiri-
nlin gii¢li etkinligine duyduklar ilgiyi ifade ettikleri zaman bile,
Avrupal1 yazarlar en biiyilik endiselerini, kendi gordiikleri sekliyle,
Tiirk karakterindeki ¢ok daha temel bir unsurla ilgili vaziyette dile
getirmislerdi: Tdrkleri, insan hafizasinda 6rnegi olmayan barbarca
bir zalimlige ve siddete iten fitri gaddarliklari. Bdylesi bir vahset,
Troyali veya degil, onlari, tarihi olarak uygarlagsmis uluslar ailesinin
disinda birakiyordu.

Tiirklerin, zalimlikleriyle ilgili sohretleri, on besinci yiizyilda
Balkanlarda ve Akdeniz’de yaptiklari fetihlerde artti. Istanbul’un
diistisiinii takiben, vahsetleriyle ilgili deginmeler Avrupa edebiya-
tinda siradan hale geldi. Istanbul’un kusatmasi ve yagmasi, kusku-
suz travmatik olaylardi. Olaya sahit olanlarin anlatimlari, Tiirkle-
rin yaptig1 kotiiliikleri gene de abartmis, Osmanli zaptini tecaviiz,
yagma ve cinayetlerden olusan amansiz bir basibozukluk olarak
betimlemistir.! Zaman icerisinde sehvetli ayrintilar ¢ekiciliklerin-

! R. Schwoebel, The Shadow of the Crescent: The Renaissance Image of the Turk
(Nieuwkoop, 1967), 7-13, bazi anlatimlar1 6zetlemektedir. Ayrintilar derhal
Avrupa’nin dort bir yanindaki hiimanist yorumcular tarafindan alinmis ve tizerle-
rinde yeniden caligilmistir. italya’da (Bessarion), Avusturya’da (Aeneas Sylvius)
ve Girit’te (Quirini) tarafindan birbiri ardina bir hafta icerisinde yazilmis ii¢
bagimsiz tepki i¢in bk. Cardinal Bessarion’dan Dog¢ Francesco Foscari’ye, 13
Temmuz 1453, L. Mohler, Kardinal Bessarion als Theologe, Humanist und Staatsman,
3 vols. (Paderborn, 1923-1942), 3:475:177; Lauro Quirini’den V. Nicholas’a, A.
Pertusi, “Le epistole storiche di Lauro Quirini sulla caduta di Costantinopoli e
la potenza dei Turchi”, Lauro Quirini Umanista, ed. V. Branca (Floransa, 1977),
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den higbir sey yitirmediler. Bazilar1 kentin diisiisiinden on yillarca
sonra yazilan anlatimlar hala kirletilen, katledilen veya kdle yapilan
cocuklar, bakireler, hemsireler, kesisler ve rahibeler, saygisizlik edi-
len Kilise, Kutsal Emanetler ve Hristiyan kaninin su gibi aktig1 so-
kaklarla ilgili hikayelerle doluydu.? Daha sonraki Osmanli fetihleri,
Dogu Avrupa ve Akdeniz’de, dncekilere benzer carpici hikdyelerin
anlatilmasina yol agti; Tiirklerin masum Hristiyanlara iskence edip
oldiirdiikleri ve hayatta kalanlari, inanglarini yadsimaya zorlandik-
lar1 s6ylendi. Batili gbzlemciler, Tiirklerin, fetihlerini slirdiiriirken
yarattiklar1 vahsetin, sadece zulme dayanan bir stratejik tedbirden
daha fazlasi oldugu sonucuna vardilar: karakterlerinin 6ziinde Hris-
tiyan ve medeni olan her seye karsi akil disi, degismez bir nefret
vardi ve bu her eylemlerini etkiliyordu.?

Diismani bu sekilde karakterize etmek hicbir sekliyle yeni degil-
dir. En azindan Birinci Hagli Seferi’ne kadar giden uzun bir Hristi-
yan retorik gelenegi, Miisliiman diismani insanlik dis1 géstermeyi
hedeflemis, ylizyillar boyunca (“Sarazenler” diye adlandirdiklarr)
Miisliimanlar hem canavarca zalim hem de Hristiyanlara ve inang-
larina karsi topyekiin bir nefretle hareket eden kisiler olarak tanitil-
mist1.* Bir on besinci yiizyil yeniligi ise, Tiirkleri Hristiyan dininin
oldugu kadar, Batili laik kiiltiirin de diismani olarak yansitmakti.
Nancy Bisaha’nin gosterdigi gibi, bazi talyan hiimanistleri, Tiirkle-
rin sadece Yunan imparatorlugunun degil, eski Yunan biliminin de
o siralarda hala kaybolmamuis izlerini yok etme tehditlerinden dola-
y1, belli bir kasvet duygusu icinde yasiyorlardi.® istanbul’un fethin-

226; Aeneas Sylvius’tan Cusali Nicholas’a, Briefwechsel, 3:207 ve V. Nicholas’a,
12 Temmuz 1453, ayni kaynak, 3:199. Ayrica bk. 1. Bélim n. 24.

2 Bu tiir hikayelerin Batili propagandistler tarafindan formiillestirilmis tekrar i¢in
bk. L.E Smith, “Pope Pius II's Use of Turkish Atrocities”, Southwestern Social
Science Quarterly 46 (1966): 407-415.

3 Ornegin: Aeneas Sylvius, Regensburg Dieti’ndeki hitap, Briefwechsel, 3:542: “Bu
hafife alinacak bir diisman degildir. ... Hristiyanlara kars: icten gelen nefretle
glidiilenmis olarak harekete gegerler ve derin bir hainlik ve fitri bir kana susa-
mislikla hareket ederler.”

*  N. Daniel, Islam and the West: The Making of an Image (Edinburgh, 1960), 109-114,
123-127; ayni, “Crusade Propaganda”, HC, 6:39-97, &zellikle 53-62; J.V. Tolan,
Saracens: Islam in the Medieval European Imagination (New York, 2002).

5> N. Bisaha, “New Barbarian or Worthy Adversary? Renaissance Humanist
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KLASIK TURKLERiI ARARKEN



Italyan hiimanistleri kendilerini klasik alimler olarak gériiyor ve
gercekten de dyle olduklarini beyan ediyorlardi. Klasik Antikite’nin
okurlari, yazarlar1 ve metinlerinin elestirmenleriydiler. Bu nedenle,
Osmanli Tirklerinin prehistoryasini incelerken Orta Cag metin-
lerine (hem Bizans hem de Bati Avrupa) ne kadar fazla dayandik-
larin1 gérmek biraz sasirticidir. Aeneas Sylvius, Filelfo, Biondo ve
Sagundino gibi alimlerin, karsilastiklar1 manastir kronik yazarlari-
nin, mahser habercilerinin ve biraz kafasi karisik ansiklopedist ve
cografyacilarin sahitliklerini kabul etmekteki isteklilikleri, onlarin
Orta Cag miraslar1 karsisinda, bizim bekleyecegimizden daha genis
ve belki de daha acik fikirli bir yaklasima sahip olduklarini diislin-
diirmektedir.

Fakat bu nokta iki 6nemli kayit icermektedir. lk olarak, hii-
manistler, Orta Cag kaynaklarindan Tiirklerle ilgili bilgileri kabul
etmeye istekli idiler fakat sadece, eger bu bilgiler onlar1 olumsuz
sekilde gostermek icin kullanilabilecekse... Hiimanistler her yeni
ve karanlikta kalmis konunun kesfini ne kadar yiiksek sesle ilan et-
mis olsalar da endiseleri hi¢gbir zaman miimkiin olan biitiin bilgileri
ortaya ¢ikarmak degildi, ¢linki arastirmalarini ilmi degil, politik ve
polemiksel nedenleriyle yapiyorlardi. Secici ve siibjektif yaklagim-
lar;, bundan sonra inceleyecegimiz iki kisa drnekle aciklanabilir:
Hiimanistlerin 6rtbas ettikleri, Tiirk tarihiyle ilgili Bizans tarihin-
deki en eski ve olumlu atiflar ve hevesle kabul ettikleri, Iranlilarin
dindarliklariyla ilgili benzer bir durumu goklere ¢ikaran bir ¢agdas
masal.

ikinci olarak, Antik Cag’in cekiciligi giicliiydii. Hiimanistler, Orta
Cag metinlerinden Tiirklerle ilgili bilgileri almaya istekli olmakla
birlikte, inanilirlig1 ne kadar az olursa olsun, hil4, daha eski kay-
naklar1 gérece yenilerine tercih ediyorlard: (tabii ki bu kaynaklarin
Tiirkleri kotiilemesi kosuluyla...). 2. Bolim’de inceledigimiz tarihi
gelis gidislerde, hiimanistlerin Tiirkleri ¢ogu zaman en dayaniksiz
gerekcelerle, Antik Tarih’in daha da eski dénemlerine itmeye ¢aba-
ladiklarini -Jiistinyen, Jerome, Augustus donemlerine- goriiyoruz.
Bu diirtii, Aeneas Sylvius’tan sonraki nesil icerisinde, hiimanistler
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arasinda daha da gii¢lii hale geldi. 1470’lere gelindiginde, antik cog-
rafyacilarin metinleriyle ilgili filolojik incelemeler, Tiirklerin Antik
Cag’da bulunduklar: yerlerle ilgili nemli ipuclar1 vermeye baslad:
ya da bunlarin hiimanist okurlari, bunun bdyle oldugunu hayal etti-
ler. Buraya kadar incelemis oldugumuz eski 6rneklerde oldugu gibi,
gliclii cagdas diirtiiler (sadece Tiirk barbarlig1 konusunda politik bir
inang degil, ayn1 zamanda bilim adami olarak itibar igin tipik hii-
manist endise) bir sonraki nesilden tarihgilerin kaynaklarini nasil
ortaya ¢ikardiklarini, okuduklarini ve yorumladiklarini belirledi.

iki Din Degistirme Oykiisii: Dévmeli Tiirkler ve
Hristiyan Bir Kralice

Hiimanist tarihgilerin Bati1 Tiirkleriyle ilgili ¢ok erken tarihli bir
kaynaga erisim olanaklar1 vardi (Orta Cag kroniklerinde bu, iyi bir
sekilde temsil edilmisti) ama bunu gormezden gelmeyi tercih etti-
ler. Bu anlatimi gérmezden gelmelerinin nedeni, eskiligine ragmen,
Tirkleri inangsiz barbarlar olarak gosteren polemiksel modellerine
dogrudan aykir1 olmasiydi.

Bu hikaye, MS 591 yilinda, alinlarinda hag dévmesi olan bir grup
Bati Tiirkii’niin Imparator Maurice’e takdim edilmeleriyle ilgilidir.
ilk kayit, Theophylactus Simocatta’nin’ yedinci yiizyila ait Histories
(Tarthler) kitabinda olup biraz daha kisa bir versiyonu Theophanes
tarafindan anlatilmustir. Her iki yazara gére bu Tiirkler, Iranli IIL
Hiisrev (Chosroes) tarafindan Maurice’e, tahti gasp eden Behram’i
Iran’dan kovmak icin yaptiklar1 kisa siirmiis ittifak sirasinda génde-
rilen savas esirleriydi.? Theophanes sdyle anlatiyor:

(588/589) ... Turkler, Bizans'ta bulunan Imparator'a gonderildiler. Ttirklerin
alinlarinda siyah hag seklinde dévmeler bulunmaktaydi ve Imparator bu isareti

! Theophylactus Simocatta, Historiae, ed. C. de Boor, rev. P Wirth (Stuttgart,
1972), 5.10.13-15.

2 Esirler, muhtemelen Bahram (Behram) tarafindan tutulan parali askerler olup
Hristiyanlikla ilgili ¢ok net olmayan farkindaliklari, muhtemelen o dénemde
Orta Asya’da bulunan Nasturi Hristiyan parali askerlerin faaliyetlerinden kay-
naklanmaktaydi: Sinor, “Establishment and Dissolution”, CHEIA, 306.
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IMPARATORLUGUN CEVIRIMLERI



Osmanlilar, R6nesans hiimanistlerinin hayal etmekten hoslandikla-
r1 gibi, toz toprak icindeki cobanlar degillerdi. Hanedan, on dérdiin-
cii yiizyilin basinda, kalintilar1 tizerinde gii¢ sahibi oldugu Selguklu
Rum Sultanliginin politik kimlik ve otorite iddialarina bilingli ola-
rak sahip c¢ikt1. Selcuk Tiirkleri iki ylizyildir Anadolu, Mezopotam-
ya ve Iran platosunda bir politik varlik sahibiydiler. Ve Sel¢uklular,
Orta Asya’dan girislerini yapmadan ¢ok &nce, diger Islami hane-
danlar -Emeviler, Fatimiler, Abbasiler, Gazneliler- Orta Cag’in Orta
Dogu sahnesinde sirayla 6ne ¢ikmislardi. Bu daha sonraki hanedan-
larin higbiri, Osmanlilarin dogrudan politik (hele hele etnik) selefi
olarak kabul edilemezdi fakat her biri, Islam’in nasil olup da eski
Roma Imparatorlugu topraklarinin o kadar biiyiik bir béliimiinde ve
Hristiyanlar icin o kadar 6énemli olan topraklarda hiikiim siirmeye
basladiklar1 hikayesinde bir rol oynadilar ve bunlar, hiimanistlerin
derinden alaka duyduklar1 sorulardi.

Bununla birlikte, Osmanlilarin kdkenlerini anlatirken, Tirklerin
topyektin barbarligi konusunda israrciliklarini stirdiirdiik¢e hiima-
nistler, Osmanlilarla daha &nceki Islam imparatorluklari arasindaki
baglar1 miimkiin oldugu kadar gérmezden gelmeye calistilar. Hii-
manist tarihgiler, Osmanlilar1 Miisliiman olarak tanimladilar ve on-
larin Rafizi ve dine kiifreden “Muhammedi” mezhebine baglilikla-
rin1 yerin dibine batirdilar. Fakat Osmanlilar1, Hristiyan Avrupa’nin
catismus oldugu daha 6nceki islam devletleriyle iliskilendirmenin
retoriksel riskleri bulunmaktaydi. Islamiyet’in Dogu Akdeniz’deki
uzun varligini vurgulayan bir Hagli Seferi taraftari, Osmanlilarla
ilgili durumu acil bir sorun olarak sunmakta zorlanirdi. Eger Os-
manlilar yiizyillardan beri Levant’ta bulunuyorsa -ve hatta Anadolu
uzun zamandir Tirklere bagli idiyse- hemen simdi bir sefer agma-
nin anlami neydi? Dahas, Islam tarihini, birbiri ardina yiikselen ve
¢oken hanedanlarin hikayesi olarak diisiiniiyor ve Osmanli Ttirkle-
rini sadece bu verasetin son halkas1 olarak goriiyorsak bu, Miislii-
manlarin, isin sonunda, Aristotalyen anlamda Avrupalilar gibi “me-
denilesmis” politik hayvanlar oldugu seklinde tehlikeli bir sonuca
varabilirdi. Boyle bir sonug, hiimanistlerin biiyiik bir titizlikle tire-
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tip yaymaya calistiklari Iskitler teorisinin ana kaziyesini, yani Tiirk-
lerin hi¢bir yerden gelmeyen ve anarsi ile tahripten baska bir yanlar1
olmayan tarihsiz bir halk olduklar1 gériisiinii ytkima ugratabilirdi.

Islam’in kokenlerini arastiran Orta Cag tarihgilerinin bu miila-
hazalar hig¢ dert etmiyor goriinmeleri ironik bir husustur. Bunun
nedeni, Latin Orta Caglarda Islam tarihi konusunda giiclii bir ilgi
olmamasi degildir. Islamiyet’le ilgili Orta Cag yazarlarmin cogu,
dikkatlerini Muhammed’in hayati ve onun, takipgilerini kabule zor-
ladig1 “kanun”un kabul edilemez yanlar1 {izerine odaklamislardir.
Fakat bu diismanca biyografi ve teolojik polemik disinda, Orta Cag
tarih yaziciiginda Araplarin yerini -ve bir biitiin olarak Islam’in or-
taya ¢ikisini- tam da Ronesans hiimanistlerinin kaginmak istedik-
leri tiirde bir politik anlatimla belirlemeye calisan kiiglik bir akim
bulunmaktaydi.

Evrensel tarihin biitlinliigli ve imparatorluklarin devamliligy,
bazi Orta Cag tarihgilerini (“Sarazen” olarak adlandirdiklari) Miis-
liimanlari, Dogu'nun emperyal fatihlerinin uzun silsilesinin son
tiyeleri olarak diisiinmeye yonlendirdi. Fleuryli Hugh ve Gembloux-
lu Sigebert gibi on ikinci yiizyil tarihgileri, Theophanes’in Chronog-
raphiasi’ni okuyarak, yedinci yiizyillda Muhammed’in Arap takipgi-
lerinin Dogu’da bir gii¢ olarak kendilerini nasil kabul ettirdiklerini,
Sasani fran’in yikilmasiyla olusan politik boslugu nasil doldurduk-
larini ve Sasanilerin, Herakleios ile yaptiklar1 son savasta aldiklari
ayni Bizans kentlerini -Kudiis, Antakya, Sam- nasil hizla ele gegir-
diklerini kesfetmislerdi. Bu tarihgiler, Miisliimanlarin, Iran’in antik
tarihte, Yunan, Roma veya Bizans, hangi Batili gii¢ olursa olsun,
ona kars1 oynadig1 rolii hi¢ ara vermeden siirdiirdiiklerini iddia et-
mislerdi.

On birinci ile on {g¢linci ylizyillar arasinda Tiirk ve Mogol isti-
lacilarin ortaya cikmastyla birlikte, bazi kronik yazarlari Islam diin-
yasinin halklariyla ilgili daha az monolitik bir bakisa sahip olmaya
baslayarak bunun yerine Araplar, Tiirkler ve Tatarlar arasinda ayrim
yapmaya ¢alistilar. Bu diisiince ¢izgisini izleyen yazarlar, her kim en
son sahneye ¢ikmissa, ona tahsis ettikleri etnik kimlik ve karakter
ozellikleri genellikle daha olumsuz olmustur. Asina olunan “Sara-
zen” (Miusliiman) Araplar, onlarin elinde Mogol veya Tiirk, daha
yeni ve vahsi halklar tarafindan baski altina alinan ilimli ve zararsiz
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DOGU’DA BILGE ADAMLAR



Tiirkleri diger Miisliman devletlerden ayirma istegi olarak tezahiir
eden hiimanist aliskanlik, Dogu’daki giincel olaylarin yorumlanma-
sinda da &ne ¢ikiyordu. Nasil ki Tiirkler daima diger Islam ulus-
larindan ¢ok daha kotiilerse (ve bu gergeklik, hicbir sartta degis-
meyecekse), ayni nedenle, s6z konusu (gegmiste yasamis ve halen
yasayan) diger uluslar da bolgenin tarihinde olumlu bir rol oynamis
gibi kabul ediliyorlardi. Hiimanistler, Tiirkleri seytanlastirirken, di-
ger Islam hanedanlarinin tarihlerini romantiklestirdiler ve bu hane-
danlarin prenslerinin biyografilerini cilalayip parlattilar. Bu durum,
ozellikle de Osmanli Imparatorlugunun dogusuna, klasik ran top-
raklarina hitkmedenler i¢in gegerliydi. Ornegin, Timur’un hiimanist
biyografistleri, onun, emperyal Iran’in, Avrupa’nin Tiirk sorununa
yanit veren Dogulu bir miicadele adami gibi gosteren, politik ba-
kimdan yararli ve esinlendirici bir portresini cizdiler. fran tarihi-
nin ve ge¢ dénem yoneticilerinin bu romantiklestirilmis yorumu,
bu defa da Rénesans’in, “Osmanli’'nin dogu sinirinda ortaya ¢ikan
ge¢ dénem Islam imparatorluklar1” hakkindaki degerlendirmelerini
sekillendirdi.

Timurlenk: Hiimanist Kahraman

1395 ile 1405 arasindaki on yil igerisinde, savas lideri Timur (cogu
zaman Timur Lenk veya “Timur the Lame”, yani Aksak Timur un-
vani verilen ve Avrupa’da, 6liimiinden sonra, Tamerlane olarak bi-
linen), Orta Cag Orta Dogusu’nun politik manzarasini bambagka
bir sekle sokmustu. Dogdugu yerden, Maveraiinnehir’den ¢ikarak
ordularini giineye ve batiya gotiirmiis, 6nce Iran platosunu, sonra
Mezopotamya’yl ve nihayet Memliik Suriyesi’yle Osmanli Anadolu-
su’nun biiyiik bolimiinii fethetmisti. Herkesin bildigi gibi, Osmanli
Emiri I. Bayezid’i, 1402 yilinda Ankara Savasi’nda esir almig, Os-
manli Devleti’'ni yaklasik yirmi yil siiren anarsik bir bosluga, fetrete
distirmiistii.
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Timur’un, emperyal fetihlerinin mesruiyetini saglasinlar diye
sarayinda barindirdig1 tarihgiler, ona Cagatay Mogollarindan bir
miras icat ettiler. Hatta onun, dogrudan Cengiz Han’in soyundan
geldigini iddia ettiler.! Ne var ki Avrupali gozlemciler, onun soya-
gacinin ve karakteriyle ilgili daha farkli fikirlere sahipti. Kuzeyde,
kronik yazarlari Timur’u, Prester John kalibinda ortiilii bir Hristi-
yanlik savunucusu gibi gorerek kutluladilar. Buna karsin Italyanlar,
onun, Levant’in Miisliiman halklar1 karsisindaki zaferlerine hayran-
likla, bunlar1 yaparken gosterdigi zalimlik arasinda oynayip duran
bir kararsizliga biiriindiiler. Italyan hiimanistler, bir nesil gibi bir
siire icinde Timur’u bir dizi daha soyut, ahlak¢1 rollere sokacaklardi:
fatih, ya glinahkar ve ¢iliriimiis uygarliklarin cezasiyd: ya da tali-
hin 6ngoriilemezligini isaret eden, ahlaken tarafsiz bir temsilciydi.
Osmanlilarin, 1453 yilinda Istanbul’u almalarini takiben, Timur’un
sohreti bir doniisiimden daha gecti. Italyanlarin Osmanli tehdidi
karsisindaki endisesi arttik¢a, Timur sempatik bir kahraman, Hris-
tiyan Avrupa’nin cikarlarini gézeten bir savas¢i ve halki {izerinde
Tanrr’'nin inayetinin isareti olan bir hiikiimdar olarak deger kazan-
maya basladi. Bir Miisliiman Fatih’in, Avrupalilar nezdindeki imaji-
nin sonradan yasanan tarihi gelismeler 1s181inda degisebilmesi fazla
sasirtict degildir: Avrupal tarihgiler, biitiin Asya Imparatorluklar
(Iranli, Arap, Tiirk veya Mogol), bunlar Hristiyan ¢ikarlarinin aley-
hinde birer tehdit olmaktan ¢iktiktan veya yerlerine yeni ve daha
hirsli bir hanedan gegtikten sonra, onlar hakkindaki hiikiimlerini
degistirmislerdir. Timur’un Italyan hiimanistlerinin elinde gordiigii
muamelenin ilgi ¢ekici tarafi, ilk basta onu nasil seytanilestirdikleri
ve daha sonra basarilarini nasil kutladiklaridir.

Italyanlarin Timur’a karsi karmasik yaklasimlari, Kuzey Avru-
pa’daki tepkilerle karsilastirildi§i zaman, anlagilmasi daha da zor
bir hale gelmektedir. On dérdiincii yiizyilin son yillarinda Fatih (Ti-
mur), Orta Dogu sahnesine firladig1 zaman, Kuzey Avrupali goz-
lemciler, ne kadar zalim olursa olsun, Osmanlilarin ihtisamina mey-
dan okuyacak herhangi bir giicle ilgili haberi hevesle bekliyorlardi.

! S.A. Quinn, “The Timurid Historiographical Legacy”, Society and Culture in the
Early Modern Middle East, ed. A.J. Newman (Leiden, 2003), 19-31, 26. Timur i¢in
bk. B. Forbes Manz, The Rise and Rule of Tamerlane (Cambridge, 1989); CHI, 6:42-
97.



SON SOZ

Bu arada Tiirklere ne olmustu? Sabellico ve Maffei’nin yazilarini
kaleme aldiklar1 donemde, Avrupalilarin Tiirklerle ilgili yazilarin-
da kesinlikle biiyiik bir artis goriilmektedir. Fakat yiizyilin sonunda
bile, bu hiimanistlerin, Tiirklerin kdkenleriyle ilgili anlatimlarinda
kokli bir degisiklik meydana gelmemisti. Hiimanistlere ait 6nceki
bulgular kabul edilmis, gerekli oldugu yerde uzlasmaya gidilmis,
Latince veya yerel dillerde giderek artan tarih ¢alismalarinda bunlar,
biiyiik 6l¢lide sorgulanmadan yeniden tiretilmisti. Fakat kokenlerle
ilgili hiimanist anlatim -yani Tiirklerin ilk olarak Iskitya’dan gel-
dikleri- tartisiimamis vaziyette kalsa da Osmanli Imparatorlugunun
tarihini yazmaya yonelik daha genis projeler, bircok énemli yoniiyle
degisiklige ugramistir. Safevi iran’da, emperyal Iran ihtisaminin ye-
niden canlanmasi hakkindaki Avrupa yaziminda oldugu gibi, yeni
bilgi kaynaklari (6zellikle zamanin Osmanli Imparatorlugu ile ilgi-
li gbzlem raporlar1) ve incelenen konuya yonelik yeni yaklasimlar
(bunlarin arasinda daha dengeli, duygusalliktan daha uzak ve hatta
zaman zaman kuskulu tonlar da bulunmaktaydi), zaman igerisinde
Tiirk tarihinin igerigi ve nemiyle ilgili geleneksel yaklasimlar {ize-
rinde etkili olmaya basladilar.

1484 yilinda Felix Fabri, Kutsal Topraklara yaptig1 yolculuklarin
hikayesini yazdi. Evangetarium isimli bu calisma, kisisel bir anlatimi
amagliyordu. Fakat Fabri’'nin de gururla ileri stirdiigi gibi, metnini
daha onceki tarih ve cografya otoritelerinden aktardigi alintilarla
stislemisti.! Fabri, ¢alismasinin sonlarina dogru, Hac gemisi ile,
uzaktan izledigi Troas (Troya) Onlerinde demirlediginde, uzaktan
bu topraklara bakarken, Tiirklerin kdkenleri ve erken dénem tarihi

! Felix Fabri, Evagatorium in Terrae Sanctae, Arabiae et Egyptii peregrinationem, ed.
C.D. Kassier, 3 vols. (Berlin, 1849), 1:2. Daha genis okumas! i¢in bk. H.EM.
Prescott, Jerusalem Journey: Pilgrimage to the Holy Land in the Fifteenth Century
(London, 1954), 69-74.
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konusunda bilgi vermek maksadiyla, anlatimina ara verir. O, Flo-
ransalt Antoninus’tan alint1 yaparak, Kesis Turcus’un, baslarinda
bulundugu bir grup Tiirkii Troya’dan Iskitya’ya nasil gétiirdiigiinii
anlatir. Tiirkler orada, medeni aliskanliklarini yitirerek kirlarda do-
lasan ¢obanlara déniisiirler, daha sonra bazilari, iran Krali'nin yo-
netimine girer. 900 yil1 civarinda, mesru hiikiimdarlarini devirerek
kendilerine bir kral secerler, Asya’nin tiimii ile Avrupa’nin kii¢lim-
senmeyecek bir kismini fethederler. Fabri ayrica, uzak kuzey bol-
gelerinde yasayan kirli Tiirklerin Biiyiik Iskender tarafindan Yahu-
dilerle birlikte daglardaki devasa kapilarin arkasina hapsedildigini
gostermek icin, Bergamolu Foresti’yi isaret eder. Bu daglik hapisha-
neden ne zaman kagctiklari agik degildir: Freslingli Otto, kagislarinin
tarihini, Avarlarla kiyasiya bir savasa tutustuklar1 758 yil1 olarak
belirlemis, St. Jerome ise bu firlayip ¢ikis1 dordiincii yiizyilin son-
larinda meydana gelmis gibi anlatmis, diger kronik yazarlar1 bunu,
Herakleios’un hiikiimdarli§1 dénemine yerlestirmislerdi. Fabri,
hikayesini, Tiirk istilalar1 yasandiginda, bunun biiyiik bir felaket
oldugunu soyleyerek sonuca baglar. Tiirkler, kisa zaman igerisinde
Hristiyan inancina karsi “seytanin cisimlesmis hali olan” Muham-
med’le gili¢lerini birlestirmisler, sonra Sarazenlerle bir araya gelerek
gliniimiize kadar siiren bir seferberlige girismislerdi.?

Fabri, hikayesini toparlarken, geleneksel skolastik kronik yazar-
larina dayanmuistir. 1484 yilinda bir araya getirdigi biitiin hikayeler,
ftalyan hiimanistleri tarafindan da daha énceki on yillar igerisinde,
Tiirklerin kokenleriyle ilgili yetkili ve elestirel anlatimlar olma iddi-
asini tagidiklar: bir baglam icerisinde nakledilmislerdi.

Bu kitap boyunca, hiimanist tarihgilerin Orta Cag kronik yazarli-
g1 gelenegine borglarini vurgulamis bulunuyorum. Bu materyal iize-
rinde gergeklestirdikleri operasyonlar da ayni derecede ¢nemlidir.
Her ne kadar anlatimlarindaki ayrintilarin hemen tiimiiniin dayan-
dig1 kaynaklar, Antik Cag’in sonlarina veya Orta Cag’a ait tarihi me-
tinlerde bulunabilirse de hiimanistler, bulduklar1 her bilgi pargasini
orijinal baglamindan ¢ekip almis, bunlar1 ahlakiyat¢i bir anlamda
yeniden yorumlamis, sekillendirmis ve goriinliste otantik, gercekte
cok polemikg¢i anlatimlar olusturmak iizere diger bilgilerle birles-

2 Fabri, Evagatorium, 3:237-239.
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