MitoLojiYE GIRiS

Prof. Dr. Fuzuli Bayat

P



FuzuLi Bavat; 1958 yilinda Azerbaycan’da dogdu. 1984 yilinda Azerbaycan Yabanci
Diller Enstitiisii Fransiz-ingiliz Dili Béliimiinii iistiin basariyla ve yiiksek lisans de-
recesi alarak bitirdi. 1990 yilinda Ozbekistan Bilimler Akademisi’'nin Dil ve Edebiyat
Enstitiisii'nde doktora tezini savunarak “Doctor of Philosophie” unvanini aldi. 1990-
1992 yillar1 arasinda Azerbaycan Bilimler Akademisi’nin Edebiyat Enstitiisii’'nde ilmi
arastirmaci olarak ¢alisti. 1993-1995 yillarinda Ortak Tiirk Edebiyati Béliim baskanli-
g1 gorevini yaptt. 1993-1997 yillarinda bas ilmi isci (dogent) unvani ile ¢alisti. 1995-
1999 yillar arasinda ise Dede Korkut Ansiklopedisi hazirlama kurulunda baskan yardim-
cilig1 ve yazarlik gorevlerini yapti. Yapmis oldugu calismalardan dolayr 1997 yilinda
Azerbaycan Yazarlar Birligi'nin iiyesi secildi ve halen de Yazarlar Birligi’nin tiyesidir.
1997 yilinda {ist asama doktora tezini savunarak Filoloji ilimler Doktoru, “Doctor of
Sciences” (Profesor) unvanini aldi. Evli ve 3 ¢ocuk babasidir.

150’den fazla makalesi (kitaplarda, hakemli dergilerde, ansiklopedilerde) bulun-
maktadir.

Bugiine kadar yurt ici ve yurt disinda yayimlanmis 33 kitabu:

1. Oguz Epik Ananesi ve Oguz Kagan Destami, Sabah, Bakii, 1993

2. Saman Efsaneleri ve Stylemeleri, Yazici, Bakii, 1993 (C. Memmedov’la birlik-

te)

Zaman Zaman Iginde, Yazici, Bakii, 1993

Ali Sir Nevai Hakkinda Rivayetler, Yazici, Bakii, 1994

Sah Abbasin Arvadi, Yazici, 1996

Hoca Ahmed Yesevi ve Halk Sufizminin Bazi Problemleri, Agridag, Baki, 1997

H. Koroglu, Oguz Kahramanhk Eposu, Yurd, Baki, 1999 (Terciime A.

Emrahoglu, P. Alioglu, S. Ahmedova birlikte)

8. Korkut Ata. Mitolojiden Gergeklige Dede Korkut, Karam, Ankara, 2003

9.  Koroglu. Samandan Asika, Alptan Erene, Ak¢ag, Ankara, 2003

10. Tiirk Dili Tarihi. (Gegmisten Giiniimiize Tiirk Dili), Ankara, 2003

11. Tiirk Saman Metinleri. Efsaneler ve Memoratlar, Piramit, Ankara, 2004

12. Mitolojiye Giris, KaraM, Corum, 2005

13. Ay Kiiltiiniin Dini-Mitolojik Sisteminde Tiirk Boy Adlar Etimolojisi, 30k, Ankara,
2005

14. Ana Hatlanyla Tiirk Samanhg, Otiiken, Istanbul, 2006

15. Oguz Destan Diinyasi. Oguznamelerin Tarihi, Mitolojik Kokenleri ve Tesekkiilii,
Otiiken, Istanbul, 2006

16. Tiirk Mitolojik Sistemi. Ontolojik ve Epistemolojik Baglamda Tiirk Mitolojisi, Cilt:
1, Otiiken, Istanbul, 2007

17. Tiirk Mitolojik Sistemi. Kutsal Disi — Mitolojik Ana, Umay Paradigmasinda Ilkel
Mitolojik Kategoriler — Iyeler ve Demonoloji, Cilt: 2, Otiiken, Istanbul, 2007

18. Eski Tiirkge Sozliik, Yalin Yayincilik, Istanbul, 2008 (M.Esen Aliyeva ile bir-
likte)

19. Orta Tiirkge Sozliik, Yalin Yayincilik, Istanbul, 2008

20. Biiyiik Tiirk Bilgini ve Ansiklopedisti Kasgarli Mahmud, Otiiken, Istanbul, 2008

NS R W



21.

22.

23.
24.

25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.

32.

33.

Tiirk Destancilik Tarthi Baglaminda Koroglu Destami (Tiirk Diinyasinin Kéroglu
Fenomenolojisi), Otiiken, Istanbul, 2009

Tiirk Kiiltiirinde Kadin Saman, Otiiken, Istanbul, 2010, 2. Baski Otiiken,
Istanbul, 2012

Folklor Hakkinda Yazilar (Teorik meseleler), Elm ve tahsil, Bakii, 2010

Dor Amadi bar Osturasinasi (Osturesinaseyi Torkan), (Mutercim Kazim
Abbasi), Yaran, Tobriz, 1390 (2011)

Zahireddin Muhammed Babur, Baburname, Avrasiya Press, Bakii, 2011

Tiirk Tekke (Tasavvuf) Edebiyati, Elm ve tahsil, Bakii, 2011

“Koroglu” Destamimin Mengseyi, EIm ve tahsil, Bakii, 2012 (Hatire Besirli ile
birlikte)

Folklor Dersleri, EIm ve tahsil, Bakii, 2012

Evliya Menkabeleri ve ya Tiirk Dervislerinin Kerametleri, Elm ve tahsil, Bakdi,
2013

Masalli Folklor Ornekleri, Elm ve tahsil, Bakii, 2013

Masalli folklor 6rnaklari, 2-ci kitab, Nurlan, B., 2013 (Toplama, tortib vo giris
moqalosi)

Azarbaycan folkloru va yazili adabiyyat, Elm ve tahsil, B., 2013 (Hatire Besirli
ile birlikte)

Charles Perrault (Sarl Perro), Sadedil anamin nagillari, Nurlan, B., 2013
(Terciime ve giris makalesi)



[CINDEKILER

Kitap HaKKINAa ..o.ooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiccee e 9

o b
B W N =

. Ilkel Bilim ve Egitim Kaynag1 Olarak Mit....
. Mitlerin SIniflandirilmast .......cooiviiiiiiiiiiiiiiiiii

Birinci BoLUM
DEGERLER PARADIGMASINDA MiT ANLAYISI

ixinci BoLOM
TURK MitoLojisiNIN OGRENILMESi TARIHI

. Tiirk Mitolojisinin Ogrenilmesini Zorlagtiran Sebepler............coerueruereiriereieiriereinanns 19
. Tiirk Mitolojisinin Arastirilma Tarihine Kisa Bakis .......ccccooiviiiiiiiniiiniiininiiiiiiicenns 22

Ucincy BoLim
MitoLojik DUSUNCE TARIHINE Giris
(Mitolojinin Folklor Diisiincesindeki Yeri) / 30

. Mitolojinin Gelisimi ve Incelenme Tarihi.......coccooeveueiurimeiiiniieieicieeeice s 35
. Mitlerin Ogrenilmesinde Yap1SalCIIK .............ovvveververvreeresisrineesesssseesie e 48
. Rusya’da Mitolojik MEKEePIET ........cccuevuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciccitcteit e 50

DORrRDUNCU BOLUM
MiTtoLojiNiN DiGER ILkEL iNANc SiSTEMLERI iLE BAGLANTISI

KIS GIIIS ettt ettt ettt et e e e e sanee e eaaees
. Mitolojide Fetis ve Fetisizm Problemi........ccccoeviririniniiniininininiiiiieininenercreeeeereeneene
. Mitolojide Totem GOIrUSIEIT....ccuevuiiiiiuiriieiiiiiiiiiiiniertciceeccete s
. Mitolojik Diisiincenin Animizm Merhalesi




Besinci BoLOM
MIiTLER SO6zLU VE YAziLl EDEBiYATIN KAYNAGH GiBi / 73

ArtiNct BOLUM
Mir, Din ve RitoeL ILiskisi / 81

Yepinci BoLim
Mit vE MAsAL
(Onlart Farkhlastiran Ozelliklerin Tasnifi Hakkinda)/ 90

Sexizinci BoLim
Epik KURAL CERGCEVESINDE DESTAN VE Mit/ 103

Dokuzuncu BoLoMm
EFsaNE, Rivaver, MENKIBE VE Mit IvLiskisi / 114

OnNuNcu BoLom
CaGpAs BiLiM-SanaT DUNyast VE MitoLoji

10. 1. Avrupa Merkezcilik Baglaminda Mitolojiye Bakis .........ccccovviiviiiiiniiiiiiiiiiiiiiie 125
10. 2. Mitlerin Yeniden Dogusu veya Kiiresellesen Diinyada Yeniden Kurgulanan

Mitolojik TASAIIMIAL . ...c.eoviuiiiiriiriiiiicictcenteet ettt ettt sttt seene 128
BITITITKEIN 1ottt ettt ettt et et b et b e eet et e eat e b e e bt et e bt et e bt eane bt eenenaes 136
Kaynakga .. 138
DAZIMN .ttt 144




Kitap HAKKINDA

MILLETLERI millet yapan bir dizi etmenin basinda mitolojinin gelmesi, onun gizil ve ilk
bilgi kaynagi, eski insanin diistince ve hayat tarzi olmasindan ve kendini yasadigi diinyada
bulmasindan dolayidir. Mitolojik suurun tirtint olan mitler; her kavmin milli kilttirtintin
temeli, milli bilincinin 6ziidiir. Bu baglamda mitolojik 6geler zamanla degisir, bagka form-
larda kendini gosterir ve higbir zaman kaybolup gitmez.

Bu bilincin farkinda olmayan Bati diinyasi uzun zaman mitolojiyi yalniz Yunan-Roma
mitolojisi baglaminda digtinmiis, kendi kiltiir cevresini bu mitolojik sistem dahilinde kur-
mustur. Bu da medeni diinya ve vahsi diinya ayirimina; kiilttrlerin yiiksek ve asagi diye
ikiye ayrilmasina neden olmus, dogal olarak mitoloji bir dizi kiiltiirel 6ge gibi yalniz medent
dinyaya, yiiksek kultir tagiyicilarina ait olarak gortilmustiir. Teoriler de bunu desteklemis,
medeni diinyanin digindaki kavimlerin mitolojik olgular: hice sayilmustir.

Oysa Bati Uygarligi denilen seyin disinda kalan genis diinyanin bir kosesinde héla
miti yagayan bir sey olarak kabul eden veya mitle, ritiielle yasayan toplumlar vardir. Bu
toplumlara gére bizi cevreleyen diinyalarin (bitki, hayvan vs.) kendi dili, kendi gizli alemi
vardir. Mit ve ritiiel bu gizli dili ve dolayisiyla diinyayt acik kilmak, onu anlamak, onunla
iligki kurabilmek icindir. Mit, hem eski hem de bugiin onu yasayan insanlarin dig diinyalari
ile i¢c dunyalarint armonik kilmak i¢cin vardir. Her ne kadar mitoloji, Bati Uygarligi denilen
dinyanin goziinde stislenmis birer hikayeler gibi kabul edilse, de onu yasayanlar icin as-
linda bir iletigim aracidir.

Turk mitolojisi de uzun zaman béakir bir alan olarak kalmis, yalniz 20. yy'in ikinci ya-
risindan sonra arastirma konusu olmustur. Ne yazik ki Ttirk mitolojisini gérmezden gelme
bugiin de devam etmektedir. Oysa yazili belgelerin kisitli olmasina bakmaksizin Turklerin
hél&, canl olan mitolojik olgular vardir ki, Bati diinyast bunu ¢oktan kaybetmistir. Folklor
dustincesinde varligini stirdiiren ve Samanist 6gelerde mevcut olan Ttirk mitolojisi, 6zelligi
ve zenginligi ile diger halklarin mitolojilerinden ayrilmaktadir.
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Bir bilgi kaynag olan mitlerin ¢agdaglagsmasinda ve sanat-bilim dinyasina yansimasin-
da esas olgu insanin geriye, kokene dontisti ve baglangici tekrar yagamasidir. Bilinmeyenleri
bilenlerle bagdastirmak ve kokende olan ilk mitolojik diigtinceleri bir kez daha ¢aga uydu-
rarak yagatma istegdi; 6zellikle 20. yy'in teknolojik gelismelerinden sonra hizla artmustir.
Bunalimin hizla arttid1, insani de@erlerin bozuldugu bir zamanda eski ¢aglara, ilklere dontip
bakmak bir moda halini almustir.

Mitolojive Giris; mitolojik suuru olusturan etmenler, ilkel dini ve inancla ilgili distin-
celer, mitolojinin folklor baglaminda metinlesmesi, cagdas mitolojik teoriler ve ekoller ve
bu ekollerin 6zellikleri hakkinda bilgi icermektedir. Ayrica degisen diinya konjonktiiriinde
ulusal kimlik meselelerinin baginda gelen kiiltiir ekolojisinin temel tasi olan mitolojimizin
6ntinde duran problemler ve onlarin ¢6ziim yollari da bu kitapta gosterilmeye caligildi. Her
ne kadar ge¢ de olsa Ttirk mitolojisinin ¢agdas bilimin 1s1ginda ve ¢cagdas yontemlerle aras-
tirlmasi gerekmektedir. Bugtin Tiirk mitolojisinin sikintist malzeme eksikliginden ziyade
teorik alt yapinin olmamasindan dolayidir. Nitekim, dagmnik ve birbirinden uzak olan mito-
lojik belgeleri bir araya getirmek isin yalnizca bir kismidir; diger 6nemli kismi, bu belgelerin
senkron diziligini olusturmak ve sistemi ortaya koyabilmektir.

Artik Tirk mitolojisini bilimsel ve sistemli incelemelerle diinyaya tanitmanin zamani
gelmis ve gegmistir de. Bu bakimdan iki ciltlik Ttirk Mitolojik Sistemi kitabinda biz kulti-
rimiiziin mihenk tast olan mitolojimizi ontolojik ve epistemolojik baglamda arastirmaya
calistik.

Kitabin Gi¢lincti baskisinda gerekli bazi degisiklikler ve ilaveler yapilmistir. Bu miitevazi
eserin {iciincii baskinin kiilfetini tizerine alan Otitken Negriyat A.S. calisanlarina tesekkiirt
bir borg bilirim.

Prof. Dr. Fuzuli Bayat
Baki, 12 Eylil 2010



BiriNci BOLUM
DEGERLER PARADIGMASINDA
Mit ANLAYISI

1. 1. ilkel Bilim ve Egitim Kaynagi Olarak Mit

Ontolojik ve epistemolojik, etnogenez (milli kok) ve etimolojik, milli suur
ve edebiyat, ideoloji, siyaset kaynagi bakimindan arastirilan mitler her mil-
letin, milli tefekkiiriiniin, milli psikolojisinin, kendine has 6zelliklerinin ilk
kaynag1 niteligindedir. Genis manada mitoloji, diinyay1 algilama sistemi olup
bu algilamayr modellestiren diinya goriisiidiir. Bagka bir sekilde sdylemek
gerekirse mit, biitiin olarak algilanan paradigmanin, sentagmada degisikligi
(metin ve ictimai enstitiiler vs.) gerceklestirmesidir.

Mit; degerler paradigmasinda diinyay1 algilama, sekillendirme, sembolles-
tirme, kisaca ifade etmek gerekirse hayatin ve olaylarin genellestirilmis mo-
delidir. Anlam paradigmasina gore mit, bir diisiince tarzi, bir suur ve biling
nevidir. Su halde mit, diinya hakkindaki gercekligin ta kendisidir ve diyalektik
mantigin sonucu olarak meydana ¢ikar.

Sentagmada mit, diinya ve cevre hakkindaki tasavvurlarin dil veya gos-
teri araciligiyla yapisal elemanlarda — kaya {izerine yapilmis resimlerde, tak-
vimlerde, kozmogonik ve tiireyis hikayelerinde — gerceklesmesidir, yani mit
olaylari tasvir eden metindir. Mitolojik sistem, anlam paradigmasinda Diinya
Modeli’nin tarihi ananede sentagmatik siralarda (yani metinlerde) goriiniisii-
diir. Kisaca sdylemek gerekirse mit, diisiince unsurunun tahkiye unsuruyla
birlesmesinin sonunda ortaya ¢ikmis olur. Mitolojik zamanda hayatin biitiin
gercekleri benzeri sekilde, yani mitolojik suurla algilanir. Bu manada mitoloji,
objektif olan mitler medeniyetinin eski sekillerinin ilk ilmi tesebbiislerini,
dini itikatlarini, siyasi hususlarini, giizel sanatlarin gesitli tiirlerini, felsefi
bilgileri ve tam manasiyla etnik medeniyetin biitlin katmanlarini kendinde
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toplayabilmis bir sistemdir. Bununla beraber belli bir maksatla olusturulmus
mitler de vardir ki, bunlar da su veya bu hadiseyi izdh etmekle yiikiimlidiir.

Orta Cag ve son devir alimlerinin bir ¢cogu mitleri, bir nevi sembollerin serhi
olarak algilamaktaydilar. Bu algilamanin 6ziinde mitlerin izah, serh karakte-
rinde olmasi, gercekligin Olciisiinii ve yonlerini sembollerle takdim etmesi
vardi. Gizli bilgiler, mitolojik simgelere doniismiis sekli ile kusaktan kusaga
aktarilmis, anlasilmasi zor olan nesneler simgelerin dili ile agiklanmak isten-
mistir. Sunu da belirtelim ki mit, yalniz eski insan1 ¢evreleyen bir bilim dali
degildir. Ayni zamanda ¢evreyi, icerisinde yasadigimiz cemiyeti, insanin ken-
disini ve davranislarini kontrol eden, Tanr1’ya ve koruyucu ruhlara bakislarin
toplami olan ilk bilim dalidir. Hem de miikemmel olanin gostergesidir.

Mitoloji, ilkel veya arkaik ilm1i diisiincelerin ilk denemelerini, sozlii kiil-
tlir dahilinde bile olsa kusaktan kusaga aktarmaya calistigindan ilk bilimdir,
kozmik bilgilerin sembollesmis kaynagidir, denilebilir. Toplumda kutsal ola-
rak nitelendirilen giiglerle iliskiyi saglayacak bir diizen olusturdugu i¢in ayni
zamanda mitoloji ilk ideolojidir. Sosyo-kiiltiirel agidan insanin iyi ve koti
olarak siniflandirilan unsurlar ¢ergevesinde en az zarar gérmesini, dahasi ev-
renin diizeninde kendine 6zgii bir yer edinmesini denedigi i¢cin mitoloji ilk
siyaset bilimidir de.

Mitoloji, gergekleri aklin alamayacag bir bicimde yansitan dil ve diisiin-
cenin biitiin imkanlarini bir araya getirmekle varligin olusumunun, ilkel top-
lumlarin bu varolus siirecinde yerinin ve kaosu kozmosa doniistiiren mutlak
giiclin oykiisiidiir. Diislince donuk olmadig: gibi dildeki ifade sekilleri de ye-
nilesmeye, degismeye, zenginlesmeye aciktir. Dolayisiyla mitoloji dinamik bir
yapilanmaya sahiptir ve diyalektik bir yasant1 icerisindedir. Iste bu nedenle
mitoloji bilinen en eski siiregelen kolektif bilimdir. Bu diyalektik bilim dilde,
ritiielde, deyimde, tek kelimeyle metinde kodlagsmistir. Yontem ve metodolo-
jiler bu kodlar1 agmak i¢indir. A¢ilan kodlar makro-kozmos olarak betimlenen
evrenin ve mikro-kozmos olarak degerlendirilen insanin binlerce yil boyunca
algilanma seklini, yani bilimini sergilemektedir. Mitolojinin sosyo-Kkiiltiirel
temelinde insan neslinin bin yillar boyu yapmis oldugu deneyimlerinin, mi-
cadelelerinin somut sekli dilde simgeye cevrilir, kavram soyutlastik¢a gizem-
lilik boyutu artar, evren ve evreni olusturan her sey siniflandirmaya, anlam-
landirmaya tabi tutulur.

Mitoloji eski insanin egitim sistemidir. Diinya ve ¢evredeki olaylar insani
egiten, onu yasama hazirlayan birer felsefi kanit roliindedir. Bu anlamda mito-
loji gergekligin yansimasi gibi, anlam bildiren mitolojik bilgiye doniismiistiir.
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Aslinda mitoloji olaylar1 degil, olaylarin ortaya ¢ikma sebeplerini agiklar, ger-
¢ek diinyanin resmini ¢izmez; bu dlemin sembollerle kavranilmasini saglar.

Mit herhangi bir seyin veya varligin sebep ve sonug agisindan varolusu-
nu anlatmakla birlikte islevini de 6nemser. Bu agidan baktigimizda mitler
bir mantik sistemidir, ¢iinkii olaylar1 her ne kadar dogaiistii ve kutsal olarak
degerlendirmis olsa da ger¢ekei bir mantiga baglamaya ¢alisir. Buradan da mi-
tolojinin bir idrak mekanizmas: oldugu ortaya ¢ikmis olur. Nitekim mitoloji
kozmosun ortaya ¢ikisini, diizeninin sebebini, varolus ideolojisini, insani ¢ev-
releyen canli ve cansiz, goriilen ve goriilmeyen, olaganiistii ve siradan, maddi
ve manevi her seyin kavranilabilmesi veya bunun bir ¢abasidur.

Tabii ki mitoloji, kozmogonik takvim ve tiireyis tasavvurlarini yasatan,
tlirii belli olmayan (Daha dogrusu mit tiir degildir.) hikaye, gdsterme sek-
lidir. Yani mit mani, masal, destan, efsane, rivayet vs. sekillerde ¢esitlendigi
gibi ritlerin ve festivallerin de bas konusunu olusturur. Bu anlamda {inik bir
mit yoktur. Aksine birbirinden farklilasan mit varyantlar1 mevcuttur. Yapisal
planda bazi mitolojik unsurlar genel mite zaman zaman ilave olunur veya ge-
nel mitten kopar. Degismeyen, yalniz mitin vermis oldugu genellestirici bil-
gilerdir. Mitler sadece s6zde degil, hareket, ritiiel ve ayinlerde de yasar. Baska
sekilde ifide edecek olursak, mitin sozlii olmasi hi¢ de esas sart degildir. Bir
kisim kavimlerde, 6zellikle ilkel kabilelerde mitler, siiphesiz ritiiellerde koru-
nup saglanmistir.

Mit, karisik isaretli, senkretik ve simgesel oldugundan onu siir, dil, miisiki
ve ritimle aynilestirenler de vardir (Vico, Herder, Miiller vb. bilim adamlarr).
Bir grup arastirmaci miti izah eden bir tiir tahkiye sekli olarak algilar (Bacon
vb.). Miti genis anlamda animizmle (Taylor), dinle (Lang) bagdastiran aras-
tiricilar da vardir. Mitleri arkaik ritliellerin tasviri yansimasi, daha dogrusu
sihrin sonucu gibi degerlendirenlerin (J. Frazer) fikirlerini, sonradan ritiielist
ekoliin iiyeleri (B. Malinowski) daha da gelistirdiler. 20. yiizyilin son biiyiik
mitologia alimleri mitolojiyi vacip hayat sartlarinin sembolik ve mitolojik se-
kilde kavranilmasi gibi degerlendirirler (C. Levi-Strauss vb.)

Tiirk halklarinin zengin manevi serveti olan mitler s6z sanatlarinin bi-
¢imlenmesinde énemli rol oynamistir. Hem ideolojik hem bedii hem de ik-
tisadi-siyasi goriislerin temelinde yer alan mitolojik baslangig, ilk suurun
sekillenmesi (yapilanmasi) gibi Tiirk halklarinin edebi, estetik yaraticiligina
kaynak olmustur. Bu kaynaklik acgik bir sekilde folklor materyallerinde, giizel
sanatlarda, destanlarda, efsane ve masallarda kendini gostermektedir.
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Mit, herhangi bir noktada insani ¢evreleyen hayatin gercekleriyle karsila-
sarak onu kendisine has bir sekilde izah eder. Bu manada toplanmis mitolojik
metinler en tniversal kaos-kozmos, tabiat-cemiyet, hayat-6liim, 1s1k-karanlik
karsilastirmalarindan tutun da, basit mitolojik ifadelere kadar biitlin evreni
kapsar. Kisacas1 mitoloji bin yillar boyunca halklarin ve milletlerin, soylarin
ve kabilelerin etnik-medeni sisteminde hakim olmustur. Tabii ki, mit genel
diisiince karakteri tasityor dersek yanlis olmaz. Ilk dini sistemler, inanglarla
ilgili metinleri bulunduran mitler ayr1 ayr1 fertlerin suurunda yaratilan ifade-
ler degil, kolektifin arzu ve istegi, siyasi, ideolojik, ahlaki ve estetik goriisler
ile yogrulmus senkretik bir hadisedir. Onda a1k sekilde belirlenmeyen suu-
ra has yonlerin olmasi bu bakimdan ¢ok dogal goériintiyor. Dogal olarak, ilk
mitlerde ayin, merasim, ritiiel teskil eden unsurlar ¢ok gii¢liidiir. Demek ki
mit, yalniz s6zlii anlatim olmayip, ayni zamanda gosteridir, hatta bir bakima
kutsalin tecesslimii ve terenniimidiir.

Mit ilk insanin inandig1, kutsal bildigi degerler sistemi ve bu sistemin bi-
¢imlenmis ve metne dokiilmiis seklidir. Kisacast mit kozmik bilgilerin sem-
bolik bir tislupla takdimi, gizli bilimlerin ve dillerin ifasidir. Bununla birlikte
halk edebiyatinin ayr1 ayr1 boliimlerinde, 6zellikle masallarda, destanlarda,
efsane ve rivayetlerde de kozmik siranin astral mitlerine, ecdat (atalar) mitle-
rine, tanrisal, trikister (kahramanin zit kutbu) karakterli mitlere de rastlani-
yor. Biitlin bunlara, bir biitiin halinde Tiirk mitolojik sisteminde ve sistemin
yansimasi olan halk edebiyati ve folklor tiirlerinde rastlanmaktadir.

Bir¢ok arastirmaci, folklor 6rneklerinin, giizel sanatlarin, dinin, edebiyatin
menseini tlimiiyle mite baglamaya calisirlar (V. Propp, M. Meletinskiy, N.
Braginskiy vb.). Bu sekilde olmasa da biitiin eski medeniyetlerin kdkeninde
mitolojinin oldugu inkar edilemez.

Bilim diinyasinda mitolojinin bir disiplin olarak 6grenilmesi 19. yy.’a te-
sadiif eder. Bu devirde mitoloji ile mesgul olan bir¢ok mektep vardir. Ancak
bu mekteplerin bir¢ogu mit ve din meselesinin halli, mitin tarihi olaylarla
karsilastirilmasi konularinda yanlis fikirler 6ne stirmiislerdir. Hem de 19.yy.’a
kadar mitoloji dendiginde Bati diinyasi yalniz Yunan Mitolojisini bilmekteydi.
Opysa arastirmalar ilerledikge biitiin diinya halklarinin mitolojisi oldugu orta-
ya ¢ikt1. 20. yy.da mitolojik teorilerin olusturulmasi ve mitoloji sistemlerinin
ogrenilmesi hiz kazandi. Dogal olarak, diinya bilim ¢evrelerinde mitolojinin
ogrenilmesi gitgide yayginlik kazanmaga basladi.
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1. 2. Mitlerin Siniflandirilmasi

Mitolojik arastirmalar ilerledik¢e mitlerin siniflandirilmas: da giindeme
geldi. Zira ilmin en 6nemli meselelerinden biri sistemli degerlendirmeyse, di-
geri de tasniftir. Bu baglamda mitleri genel olarak iki kategoride tasnif etmek
ve incelemek miimkiindiir:

A. Genel kategoriler

B. Ozel kategoriler

Genel kategoriler ,diinyanin hemen hemen biitiin millet ve halklarinda go-
rilen mitlerdir. Tipolojik baglamda bu silsileler birbirinin varyanti ve tamam-
layicist niteligindedir. Bu mitleri dort ana baslikta incelemek miimkiindiir:

A. 1. Kozmogonik mitler: Diinyanin yaratilmasi ve evrenin olusumu hak-
kinda olan mitler bu kategoriye girer. Evrenin olusmasi ¢esitli varyantlarda;
kaostan, yumurtadan, sudan, Tanri’'nin viicudundan vs. anlatilsa da maksat
bu olusuma kaynaklik yapan mutlak giiclin 6vgiisiidiir. Kozmogonik mitler
insanla, diizenin ve dengenin sebepleri hakkindaki diisiincelerinin mitlerde
sembollesmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir.

A. 2. Ilk insamn yaratilmast mitleri: 11k insanin yaratilmasi 6vgii almaktadir.
Kozmosun yaratilmasindan sonra silsile seklinde gok, yer, daglar, ormanlar,
bitki, hayvan ve en sonunda da insan yaratilir. Mit, ilk insanin yaratilmasini
Tanr1 veya demiurg (tanrisal 6zellige sahip olup, kiiltiirel nesne ve olgularin
ilk kurucular1) adina baglar. Ilk insanin yaratilmasi miti kozmogonik mitin
tabiattan cemiyete gecisini simgeler ve kozmogonik dilin sosyal dile aktaril-
masini saglar.

A. 3. Tiireyis mitleri: 1k insanin yaratilmasi insan topluklarinin, kabilelerin,
soylarin, boylarin ortaya ¢ikisiyla genisler. Her kabilenin, boyun kendi kurucu
atas1 vardir. Kabile veya boy, adini o atadan almustir. Tiireyis mitleri, kozmik
mitin boylarin tiiremesi diline ¢evrilmesi seklinde sosyal gruplarin farklilik-
larini bir bakima izah eder mahiyette olup kutsal atalarin ve onlarin boylari-
nin ortaya ¢ikmasini anlatir. Bazi halklarin mitolojisinde ¢ok zengin olmasina
karsin bazi halklarda fazla gelismemistir.

A. 4. Takvim mitleri: Belki de kozmik mitin ilk doniisiimii niteliginde olan
takvim mitleri, evrenin yaratilmasiyla zamanin olusmasinin kodlasmis anla-
timidir. Mekdn zamanin hareketi baglaminda mevcuttur. O halde kozmos,
zaman dahilinde mevcuttur. Zamanin 0l¢iilmesi, ilk zaman ve onlarin ortaya
cikmasini sembolik bir dille anlatan hikayeler veya kaya iistii tasvirler, takvim
mitlerini olusturur.
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B. Ozel kategoriler olarak adlandirdigimiz mitler, diinyanin her halkinda
bulunmayan veya birinde mevcut olmasina ragmen bir baskasinda goriilme-
yen mitolojik kategorilerdir. Nitekim cografi sartlar, gelisim stireci, tarihi-kiil-
tlirel 6zellikler 6zel mitolojik kategoriler olusturmustur. Bunlarin baslicalar
asagidakilerdir:

B. 1. Tannilar hakkinda (teogoni) mitler: Mitolojik zamani ¢abuk asip tarihi
zamana dahil olan halklarda goriilen tanrilara iliskin mitler, ilkel yasam sart-
larinda bulunan kavimlerde goriilmez. Aslinda kozmogonik mitle baglantili
olan tanrilar hakkindaki mitler, yaygin olarak evrenin yaratilmasinda tanri-
larin roliinii 6ne ¢ikarmakla beraber su veya bu islevle sinirli olan tanrilarin
veya Tiirk mitolojisinde oldugu gibi yiiksek dereceli ruhlarin ortaya ¢ikma
sebeplerini agiklar, evrende goriilen veya goriilmeyen biitiin nesnelerin bir sa-
hibi oldugu inancina dayanir. Tanrilar hakkindaki mitlerin klasik sekli Yunan
mitlerinde goriiliir. Nitekim M.O. 8. yy.da Hesiodos, Theogoni adli eseriyle
Yunan tanrilarinin dogumu ve gorevlerini bir biitiin halinde isleyerek yazili
edebiyata doniistlirmiistiir.

B. 2. Kiken (etiolojik) mitleri: Aslinda mitoloji insanin kafasinda olusturdu-
gu sorulara cevap verecek bir diizeyde olusturulmustur. Bu baglamda mito-
lojinin bir gorevi de soyut ve somut kavramlarin alegorik izahini vermektir.
Iste bu tip mitlere kdken veya izah edici mitler denmistir. Mitolojik inanglarla
yasayan iptidai kavimlerde etiolojik mitler ¢ok gelismistir. Ancak etiolojik
mitlerin kalintilarina hemen hemen diinyanin biitiin halklarinda rastlamak
miimkiindiir. Aslinda koken mitleri bu yoniiyle genel kategoriye giren mitlere
daha ¢ok yakindur.

B. 3. Diinyamin sonu (eskatoloji) hakkinda mitler: Tarihi suurun ortaya ¢ikmasi
ve dini inanglarin gliclenmesiyle diinyanin sonu, kiyamet anlayis1 da agirlik
kazanmaya baslar. Ozellikle monoteist dinlerin baskisiyla kiyamet, onu ha-
zirlayan sebepler, 6n belirtiler vs. hakkinda bir dizi hikdye anlatilmaktadir ki
bunlar da eskatolojik mitleri olusturmaktadir. Bazi ilkel kavimlerde diinyanin
sonu diisiincesine yer verilmedigi halde tufanla veya diinyay: tahrip edecek
kozmik kazayla ilgili mitler mevcuttur. Diinyanin sonu hakkindaki mitler ge-
lecege yonelmis kehanetler niteliginde oldugu i¢in kozmik bilgilerin simge-
sellestirilmis sekliyle karakteristik 6zellik olusturur.

B. 4. Totem mitleri: Kavimlerin, boylarin bir hayvan, bitki, veya cansiz bir
nesneye baglanmasi, ecdat-tanri iliskisinin bir olguda birlesmesi, yani ecda-
din ayni zamanda kabilenin tanrist olmasi telakkisinin 6ne ¢ekildigi mitler,
totem mitleri olarak bilinir. Totemle ilgili goriisler daha c¢ok ilkel yasam siir-
diiren ve gecimlerini derleme ve avcilikla siirdiiren toplumlarda ortaya ¢ikar.
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Baslica 6zelliklerinden biri, kan veya kemik akrabalig1 degil totem akrabalig1-
na dayanmasidir. Afrika ve Avustralya yerlilerinin anlatilari totem mitlere bi-
rer 6rnek olusturur. Ancak hayvanlarla ilgili biitlin anlatilar1 totem mit olarak
kabul etmek de dogru degildir. Nitekim, totemizm ayrica bir merhale gibi bir
diinya goriisline dayanir.

B. 5. Kahramanlik mitleri: Bu tlir mitler, 6zel bir kategori olarak bazi halklar-
da genisce yayilmislardir. Tiirk mitolojisindeki kurtarici kahramanlar zamanla
destanlara mal olmus ve arkaik destan kahramanlari olarak sekillenmislerdir.
Biiytik bir misyon ile kahramanliga koyulan bu tipler toplumun beklentileri-
ni gerceklestirmekle ferdi karakterlerinden uzaklasir. Ancak Yunan mitolo-
jisinde bunun tersi goriiliir. Nitekim Yunan kahramanlari tipki tanrilar gibi
kendine has ferdi 6zelliklere de sahiptir. Onlarin da insanlar gibi olumlu ve
olumsuz taraflar1 vardir. Oysa Tiirk kahramanlar ideallestirilmis tipler olarak
karsimiza c¢ikar.

Burada Avrupamerkezci goriislerin sonraki aragtirmalari, 6zellikle de Tiirk
arastirmacilarini nasil etkiledigi konusuna da deginmekte yarar var. Insanin
sekillenmesinde, toplumun sosyo-ekonomik dokusunun ortaya ¢ikmasinda
Avrupamerkezci bilim adamlarinin sdyledigi gibi toplayicilik, bitkicilik, av-
cilik, cobanlik ve tarimcilik olarak nitelendirilen ekonomik sistemler birbi-
rinin yerini tutmamis, sadece cografi bolge 6zelligiyle bicimlenmistir. Bugiin
daglik ve ormanlik bolgelerde yasayan Tirkler, avcilik yaptiklar ve ren geyigi
besledikleri halde, bozkirda yasayanlarin arasinda hayvancilik, ovalik yerlerde
yasayanlarda ise tarimcilik gelismistir. Durum tarihin derinliklerine indikge
de boyledir.

M.O. 3000-2500 yillar arasinda Tiirklerin bir kismi1 bozkirda hayvancilikla
ugrastyorken, bir kismi da Maveratinnehir’de tarimla ugrasmaktaydi. Daglik
ve ormanlik yerlerde yasayanlar ise avcilik ve toplayicilikla gecimlerini sag-
liyorlardi. Mitoloji de bu sosyo-ekonomik ortamda sekilleniyor, ayn1 sekilde
bu cografi ortam da diinya goriisiiniin olusumunda etkili oluyordu. Zamanla
toplumun yerlesmis olduklar1 bdlgelerden yeni bdlgelere go¢ etmesi, dogal
olarak ekonomik sistemin de degismesine neden oluyordu. Ancak bu, kro-
nolojik olarak yukarida siralanan sistemlerin birbirini takip etmesi anlamina
gelmemelidir. Kisaca belirtmek gerekirse ge¢cmisin mutlak sekilde soyle veya
bdyle oldugu savi; eski insanlarin yagamini, tarihini, sosyo-kiiltiirel varligini
zorla su veya bu bi¢imde, bir 6ngorii tasarimina indirgemek anlamina gelir.

Bu siralanan sosyo-ekonomik sistemlerden herhangi birinin gelismis ola-
rak gosterilmesi ve sistemin ortaya koydugu mitolojinin de gelismis bir mi-
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toloji olarak degerlendirilmesi, Avrupamerkezci goriisiin yansitilmasindan
baska bir sey degildir.

Tiirk mitolojisinin 6grenilmesinde karsilasilan bir yanlislik da sosyolog-
lara iliskindir. Din tarihgileri ve din sosyologlarina gére orman avcilariyla
bozkir ¢obanlarinin mitolojik uygulamalari, tasavvurlari ayri ayr1 degerlen-
dirilmelidir. Oysa mitoloji, hayat1 her ne kadar yansitmaya calissa da kozmik
bilgilerin sembolik bir {islupla hikayesi, eski ideolojinin kendisi oldugundan
etnik medeni sistem dahilindedir. Ekonomik sistem bilgi kaynagi olan mito-
lojik suuru ve diisiinceyi kismen etkilese de, ¢ok biiyiik dl¢iide etkileyemez
veya yonlendiremez.



