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On S6z

Tiirk Kimligi dosyasina baglamadan. ..

Kimlik sorunu; vatandaslik, irk, millet, kavim, immet yahut lisan bakimindan
cesitli yonlerden tartisilabilir, cetrefilli bir sahadir. Tirk kimligi sorunuysa bugiin,
engelli kosu parkuruna ¢ikmis birtakim kimselerin yarisi tamamlayabildigi siirece
hiiviyet elde edebildigi, macerali zemin {izerinde tartisiliyor. Bereket versin, Tiirk
olmaktan ¢iktigim herhangi tanima tesadif etmemekligimle iftihar ediyorum;
dolayisiyla Tiirkliik metafizikleri iizerine dusiiniirken engelleri asip “kendimi
kurtarma” derdi icerisine girmiyorum. Ote yandan, bagkalarimi “kurtarmayr” da
tizerime vazife addetmiyorum. Ustelik bu kurtaris, “para etmezligi” dolayistyla iimitle
Tiirk olmayacag perspektif arayanlar1 da iceriyor. Biitiin bu kayitsizligim, insanin
kim oldugunu teorilerden 6grenmemesinden ileri gelir. Bu anlamda, anayasaya
bagli olarak niifus clizdanim da bana kimligimi vermez; kimligim, anayasanin ilgili
maddelerini ve niifuz clizdanimi tayin etmistir. Nitekim Turk var oldugu icin Tiirk
devleti var ve Tiirk devleti var oldugu icin de Tiirk vatandast. Oyleyse, “Tiirk’iin ad1
san1 yok olmasin diye” asirlardir cabalayanlarin varligina karsin Tiirkliigiin inkarcilari
kimlerdir?

Bugiin Turkliige taarruz, karsimiza yalniz etnik fantezilerle ¢ikmiyor. Art niyetli
olsun ya da olmasin gesitli cephelerden y&nelen bir¢ok yargi, Tirkliigin ifade
ettigi anlami muglaklastirmaktadir. “Tirkce edebiyat”, “Tirkiye edebiyat1” gibi
secki terminolojiyle “Tiirk edebiyat1” ve ayni tlirden tamlamalara tahammiilsiizlik
gosterenlerin, Tirkliigti ‘Namaz kilmiyorsa Tirk degildir’ gibi tuhaf yargilara
mahk(m edenlerin ve irkgilikta ileri gitmekle ‘daha iyi Tirk’ olundugunu
zannedenlerin her biri, farkli fonksiyon icra ederek Tiirkliigii bir diisiince bunalimina
itiyor. Kimlik sorununu mechuliyete stiriikleyen gesitli faktorlerin oldugu bu dénem,
“Turk Kimligi’ izerine sthhatli bicimde diisiinmek ve hesaplasmak icin hayli verimli
vakitler olsa gerektir.

Milli Mecmila’nin elinizde bulunan Tirk Kimligi dosyasi, ‘Turk Mitolojisi’, “Tiirk
Destanlarr’ sayilarinin devami olarak hazirlanmistir. Dosyada; tarihi diizlemde Tiirk
kimligi ele almarak ‘Tirkiyelilik’ ve “Tiirkge edebiyat’ taarruzlariyla hesaplasilmus,
Osmanlilarda “Etrak-1 bi-idrdk” meselesi sorgulanmistir. Dosyada yine, Balkan
Savaslari stirecinde ve Cumbhuriyetin tesekkiil devrelerinde Tirk kimliginin
algilanigina, Ziya Gokalp ve Mehmet Akif gibi entelektiiellerin Tirkliik tasavvurlarina
temas edildi. Bunlara ildveten dosyada, Macaristan’da Turkliik hissi ve Tiirkoloji
faaliyetleri, Kerkiik’e dair siirlerde kimlik tasavvuru, Tirk modernlesmesi {izerine
kalem oynatilmistir. Elbette, kimlik probleminin kiinhiine vakif olabilmek, bu
dosyada ele aldigimiz meselelerle sinirli degildir; dosyanin ikinci cildinde cesitli
kavramlara odaklanarak tartismay: genisletmeyi umuyoruz.

Emegi gecen hocalarimiza tesekkiirlerimizi sunariz.

Ahmet Alperen CAN
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TARIHTE
TURKLUK |

PROF. DR. KURSAT YILDIRIM' I

TuarklUk, kadim
yurtlarindan c¢ikip
cok genis ve cografi
olarak birbirine cok az
benzeyen yurtlarda
yvayllarak hayatta
kalmaya calisip Turk
téresince yasayan,
Tlrkce konusan ve
Turk devleti kuran
atalarimizin kutlu
mirasidir.

Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Boliimi. kursat.
yildirim@istanbul.edu.tr

Tiirkliik 1rk, etnik koken veya fi-
ziksel benzerlikten cok kiiltiir, dev-
let anlayisi, vatan duygusu, tore,
bagimsizlik suurunun i ice gectigi,
cok eski ve kokll bir tarihe sahip
bir kimliktir. Tirkliglin en Snem-
li 6zelligi tarihi siirekliligi, kiiltiirel
biitiinliigii ve ortak hafizasidir. Mi-
lattan Onceki c¢aglardan baslayan
Tirk kiltliri ve medeniyeti siireci
Oziinii kaybetmeden geliserek bu-
glinlere kadar gelmistir. Tirk kimli-
gi kimilerince bir mesele olarak ele
alinmis ve hatta bazen ideolojik tar-
tismalarin ve karsi duruslarin mal-
zemesi yapilmak istenmistir. Bu tiir
cabalarin en zayif tarafi Tiirkliglin
tarihi derinligini ve siirekliligini an-
layamamaktan kaynaklanir. Tiirkliik
binlerce yila yayilan bir tecriibenin,
ortaklasa bir kiltlir ve devlet ge-
leneginin {iriiniidiir. Bu bakimdan
Tirkliigiin anlagilmasi Tiirk tarihi ve
kiilttiriine bir biitiin olarak bakmak-
la miimkiindjir.

Tirkliik, kadim yurtlarindan ¢i-
kip ¢ok genis ve cografi olarak bir-
birine ¢ok az benzeyen yurtlarda ya-
yilarak hayatta kalmaya calisip Tiirk
toresince yasayan, Tirkce konusan
ve Tirk devleti kuran atalarimizin
kutlu mirasidir. Bu bakimdan Tiirk-
liigii bugiinkii siyasi sinirlar igine s1-
kistirmak imkansizdir; Tiirkliik tarih
boyunca kiiltiir, dil, zihniyet ve tére
birligiyle korunup bugiinlere gel-
mistir. Ulu ecdadimiz Sakalardan,
Hunlardan baslayarak bugiinkii ba-
gimsiz Tiirk cumhuriyetlerine kadar
devletler kurmus, diinyanin 6nemli
bir kisminda kesintisiz bir sekilde



“TURK” VE
“TURKIYELI”
KAVRAMLARI
ARASINDAKI
SOYLEMSEL
GERILIM UZERINE
BiR ANALIZ

DR. iKBAL VURUCU'

“TUrkiyeli” kavraminin
temsil ettigi salt
cografi aidiyet,
toplumsal baglari
“pamuk ipligine bagh”
bir hale getirme riski
tasimakta ve kultdrel
aidiyetin sagladig tarihi
derinlikten yoksun bir
“kimliksizlik” siyaseti
Uretmektedir.

Pamukkale Universitesi, Acipayam
Meslek Yiiksekokulu. Denizli.
(ikbalvurucu@gmail.com). ORCID:
0000-0001-9680-2320
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Giris

2009 ve 2013 yillarinda ivme ka-
zanan demokratiklesme ve ¢oziim
siiregleri, Tirkiye’nin iist-kimlik
tanimlar1 {izerine yiriitiilen sosy-
opolitik tartismalar1 derinlestirmis;
bu kapsamda “Tiirk” kimliginin
kapsayiciigy ile “Tiirkiyeli” ka-
vraminin alternatif bir vatandaslik
tanimi olarak Onerilmesi, ilkenin
karmasik yapisal dinamiklerinin
bir yansimasi olarak tezahiir et-
mistir. Bu soylemsel gerilimler,
toplumdaki farkli etnik ve siyasi
gruplar arasinda ulus-devlet yapisi
ve vatandaslik bagina dair mevcut
algi farkliliklarini kristalize etme-
ktedir. Ozellikle siirecin baslangic
asamasinda kurucu kimlik para-
metrelerinin tartismaya agilmasi,
meselenin temel amacina dair
stratejik veriler sunmaktadir. Bu
durum, ilgili dénemdeki temel so-
runsalin yalnizca giivenlik odak-
i bir terér meselesi olarak degil,
yapisal bir etnik-siyasi mesele
olarak teshis edildigine ve ¢6zlim
stratejisinin de bu eksen iizerinden
gelistirildigine dair gliclii gosterge-
ler barindirmaktadir. Bu baglam-
da siyasi ¢ozlim arayislari, kimlik
taniminin dondstiirilmesi ve ul-
us-devletin kurucu kimligini yenid-
en tanimlama c¢abalariyla dogrudan
iligkilidir (Vurucu, 2012: 125-240).
Nihayetinde bu yaklasim, ¢6ziim
arayislarinin  geleneksel giivenlik
merkezli paradigmadan ziyade,
kimlik ve haklar odakli bir paradig-
ma degisimiyle ele alindigini kanit-
lar niteliktedir.
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us Kelimeler mistmiyet tasimaz.
SOZDE Her kelime bir medeniyetin nefe-

M ASUM ANE BiR i, ier t‘él')ir 1;11’ iﬁgya'nm mubhafi-
2 si i i z1, her isim bir kaderin tasiyicisi.
DAVANIN TESRIHI

Dil dedikleri bu muazzam kated-

TURK EDEBiYATI ral, tuglalar1 kelimelerden oriil-
Mi TﬁRKCE miis, harclar1 méinilardan karma

bir mabed. Ve mabetlerin isimleri

EDEBIYAT MI? I vardir, mukaddes isimleri, degisti-

rilmesi kiiftir sayilan, dokunulmasi
I giinah addedilen isimleri. Isim-
ler iizerine kopan firtinalar, ekseri
tesadiif degildir; arkalarinda derin
hesaplar, asirlik kinler, gizli projeler
yatar. “Tiirk Edebiyat1” m1, “Tiirkge
Edebiyat” mu1 sorusu, iste boyle bir

YAHYA KEMAL TASTAN

“Turkce Edebiyat” firtinanin gobeginde duruyor. Za-
demek Turk't Tarkceden hirde masum bir entelektiiel tercih
ayirmaktir. Bu ayrilik gibi goriinse de hakikatte bin yillik
gecici degil, kalicl. Basta bir hesaplasmanin, bir medeniyet
kicuk bir catlak gibi davasinin, bir varolus miicidelesi-
gérandr, sonra yarik olur, nin en keskin tezihiiri. Bu tartis-
daha sonra ucuruma ma, yalnizca filolojinin dar kori-
déndsir. Ve ucurumun dorlarinda degil, tarihin, siyasetin,
iki yakas! bir daha felsefenin, hatta metafizigin en de-
birlesmez. rin katmanlarinda cereyan ediyor.

Zira bir milletin edebiyatinin adi,
o milletin kendisini nasil gérdigi-
niin, tarihle nasil hesaplastiginin,
gelecegi nasil tasavvur ettiginin ay-
nasidir. Bu aynay1 bulandirmak, go-
riintiiyii degistirmek, yansiyan s-
reti bagkalastirmak... Iste “Tiirkce
Edebiyat” tabirinin ardindaki gizli
ve bazen de agik giindem bu.
Modern zamanlarin vebasi, her
seyi notrlestirme, sterilize etme,
kimyasal safliga ulastirma hastali-
g1. Bu hastalik 6nce Bati’da zuhur
etti, sonra salgin gibi biitiin diinya-
ya yayildi. Modern ¢agin {iniversite,
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BIR TEMCID PILAVI
HIKAYESIi: ETRAK-I
Bi-IDRAK MESELESI

DR. HALIL iLTERIS KUTLU

Yanlis sonuclar

ve carptirmalarla
neticelenen bu bilingli
temaydul, tarihsel metinleri
kendi baglamlarindan
kopararak onlari giincel
kimlik mUcadelelerinin
sembolik araglarina
dénUsturar. “Etrak-1 bi-
idrak” tabiri de tam olarak
boyle bir donisiimin
ornegidir iste.

Uzun girizgaha hi¢ gerek yok.
“Etrak-1 bi-idrak” tabirinin Osman-
It tarihine iliskin modern tartigma-
larda bir tiir “slogan” gibi dolasima
girmis bir meshurlugu var. Ve bu
tabirin baglamindan koparilarak
Osmanli yonetici sinifinin - Tiirk
kimligine yonelik sistematik bir
kiicimsemesini ispatlayan nihai bir
delil seklinde sunuldugu agik. Oysa
tarihsel metinler ve bir imparator-
luk toplumunun kendi i¢ gerilimle-
rini yansitan kronikler tek bir ifade-
nin bugiinkii kimlik kategorilerine
terciime edilmesiyle ¢oziimlene-
mez. “Etrdk-1 bi-idrdk” ifadesini,
modern ulus-devlet ¢aginin “mil-
let” ve “ulus” kavramlari tizerinden
degil, Osmanli’nin toplumsal diize-
nini kuran sehirli-gé¢ebe gerilimi,
ki buna ibn Haldun terminolojisi
kullanirsak Hadari-Bedevi ¢atisma-
st da diyebiliriz; merkez-tasra ilis-
kisi ve idari rasyonalite baglaminda
anlamamiz gerekiyor.

Bu tabirin modern dénemde bu
denli tartismali bir hale gelmesinin
baslica bir nedeni var. Bu da Os-
manli diinyasinin kavramsal reper-
tuarinin XIX. ylizyilin milliyetgilik
caginda sekillenen kategorilerle
geriye dogru okunmasidir. Oysa
Osmanli toplumunda “kimlik”,
modern anlamda tekil ve etnik bir
Ozneye indirgenen bir yap1 degildir.
Bir kisinin toplumsal konumu, dini
aidiyeti, hukuki statiisii, mesleki
veya ziimrevi mensubiyeti, yerle-
sik (sehirli) ya da gogebe olusu ve
devletle kurdugu iliski {izerinden
cok katmanli bicimde tanimlanir.
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BALKAN
SAVASLARI
DEVRESINDE
BASINDA
TURKLUK
TASAVVURU:
TRAVMADAN
IDEALE BIR
KiMLIK iNSASI

DR. SEMA SEZGIN

Ziya Gokalp’in
Tlrkeultgin
Esaslarrnda belirttigi
gibi, “millet bir
vicdandir”; bu vicdan,
Balkan bozgununun
kUlleri arasindan
yeniden uyanmistir.
Basin, bu uyanisin hem
aynasi hem mimari
oldu.

Ulu tann Tiirk’ii yiice yaratmig
Dinini talime hoca yaratmg
Tiirk yurdunu ugtan uca yaratmis
Demis bunu yasat hep san iginde
ok

Demis ki nereye girmisse hilal
Orasi Turandir onu geri al
Domuz gobanlari olamaz kral
Tanrimin iilkesi: Turan iginde!

GIRIS: Mesrutiyet’in Fikri La-
boratuvarinda Milliyetciligin Do-
gusu

Osmanli Imparatorlugu’nun iki
asr1 asan modernlesme seriiveni,
yalnizca teknik ve idari reform-
larin degil, ayn1 zamanda kimlik
ve aidiyet kavramlarinin da kok-
ten sorgulandigr bir siirecti. Tan-
zimat’tan itibaren sekillenmeye
baslayan “Osmanlilik” ideali, ¢ok
dinli ve ¢ok etnisiteli bir impara-
torlugu ortak bir siyasal ¢ati altin-
da birlestirme ¢abasiydi. Ancak bu
caba, XIX. ylzyilin son geyreginde
imparatorlugun ¢oziilme stireciyle
birlikte anlamini yitirmeye basladi.
1908’de II. Mesrutiyet’in ilani, siya-
sal ozgiirliik vaatleriyle birlikte bir
“fikri laboratuvar” islevi gordi. Bu
laboratuvar, imparatorlugun farkli
kimliklerinin, ideolojik akimlarinin
ve entelektiiel yonelimlerinin catis-
ma alaniydu.

Bu ortamda milliyetgilik, bir
yandan  Avrupa’daki =~ modern
ulus-devlet modellerinden esinlen-
mis bir siyasal proje, diger yandan

! Celal Sahir, “Milli Namus”, Tanin, say1
1497, 23 Safer 1331/11 Kanunisani
1913, s.4.
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ATATURK DONEMI
TURK KiMLIiGIiNIN
OLUSUM SURECI

YUSUF CiHAT ZORBACI"

Milli MUcadele
déneminde
Anadolu’daki hak iddiasi
da Turkluk Gzerinden
sekillenmistir. Anayasada
millet, Turk olarak
isimlendirilirken bu
tanimlamanin irki veya
dini bir nitelik tasimadigi
s6z konusu maddede
vurgulanmistir.

Bu ¢alisma yazarin Bir Tiirkgiiniin
Cumbhuriyeti Atatiirk Donemi
Milliyetgi Politikalar adl1 kitabindan
tiretilmistir.

Dr, (Tarih-Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi), Bagimsiz Arastirmaci,
yczorbaci@gmail.com.

ok

Giris

Osmanli Devleti'nde millet bi-
reylerin dini bir gruba mensubiyeti
anlamini tagimistir.! Rum ve Ermeni
Hristiyanlariyla Yahudilerin cema-
atleri millet olarak kabul edilmistir.
Bununla birlikte bir de Miisliiman
milleti tanimlamasi vardir. Millet ke-
limesi dini bir anlam ifade etmistir.
Tanzimat sonrasinda millet, giinii-
miizdeki karsiligiyla ulus manasin-
da kullanilmaya baslamistir®. Millet
tanim1 meselesi Meclis-i Mebusan
ve ardindan Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisinde tartisilmis milletvekilleri
kendi siyasi goriisleri ekseninde bu
hususta yorumlarda bulunmuslar-
dir. Konuyla ilintili olarak anayasal
siirece de deginilebilir. 1876 Ana-
yasasinda millet “Osmanli” olarak
adlandirilmistir.* Yapilan bu tanim-
lamayla milliyetgilik akimina karsi
Osmanlilik  kimligi olusturulmak
istenmis, boyle bir list kimlikle dev-
letin dagilmasinin Oniine gegmek
hedeflenmistir.® 1921 Anayasasinda

! lber Ortayli, Ottoman Studies, Istanbul:
Kronik Books, 2020, s. 26.

2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu,
cev., Bogag Babiir Turna, Ankara: Arkadas
Yayinevi, 2020, s.333.

3 Kemal H. Karpat, Ortadogu’da Millet,
Milliyet, Milliyetgilik, Istanbul: Timas
Yayinlari, 2019, s.12.

4 Suna Kili- A. Seref Gozliblyiik, Tirk
Anayasa  Metinleri ~ Senedi Ittifaktan
Giiniimiize, Ankara: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlar1,1982, s. 32.

5 Stikrii Hanioglu, “Tiirk¢tiliik”, Tanzimattan
Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C.5.,
Istanbul: iletisim Yayinlari, 1985, s.1394.
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MODERN TURK
KiMLIGININ
INSASINDA DIN VE
ADAB-1 MUASERET
KIiTAPLARI
(1930-1939)

HANDE AK

Do6nemin adab yazarlari
bu yeni milliyetcilik ve
kimlik yorumundan
etkilenseler de dil

ve Irk birligi yerine
islevselligi ve baghligi
dnemsemislerdir.

Bu noktada adab-i
muaseret kitaplari
toplumsal dayanismayi
ve bUtlinlesmeyi
saglamak adina “caliskan
bireyi” ise kosmustur.

GIRiS

1930-1939 yillar1 arasinda Tiirk
toplum yapist 6nemli bir degisim
gecirmistir. Yasanan siirecte degisen
ve aydin kesimin tahayytilleri dog-
rultusunda degistirilmek istenen
birey ve toplum, adab-1 muiseret
kitaplarinin muhatabr olmustur. Bu
kitaplar, giindelik hayatin bi¢imleni-
sini modernlesme, medenilesme ve
millilesme ekseninde degistirerek
modern ve medeni kimliklere sahip
yeni insan prototipini bi¢cimlendir-
mek istemistir. Eserler, degisimin
ideal —oldugunu varsaydiklari- form-
larinin - topluma  aktarilmasinda
onemli bir rol oynamistir. Eserler
bir yandan istedikleri degisimin iti-
ci giicli olmak icin ¢abalarken diger
yandan degisen toplumsal yapidan
beslenerek etkinliklerini siirdiir-
mislerdir. Calismamiz bu mevzuya
yogunlasarak ilerlemis ve baglama
binaen 1930-1939 yillar1 arasinda
olusturulmaya calisan modern ve
medeni kimliklerin nazarinda din ve
dinselligin nasil bir doniisiim gegir-
digini adab-1 muaseret kitaplarindan
yola ¢ikarak ortaya koymustur.

Calismamizin altyapisini olustu-
ran bazi kavram ve terkipler vardir.
Bunlardan ilki olan 4dib-1 muiseret,
adab ve muiseret kavramlarinin bir
araya gelmesiyle olusan insan ve ko-
numu ifade eden bir terkiptir.! Edeb
kelimesinden tiireyen adéb, dini ve
sosyal bilimlerde farkli anlamlara te-
kabiil etse de dinin ve aklin hos bu-
larak yapilmasini 6ngordiigii s6z ve

1 Nevin Meric, “Sehir ve Adab-1 Muéseret
Halleri”, Sehir Diisiince Dergisi 12 (2018), 74.
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MACARISTAN’DA
TURK KiMLIiGI:
HISSEDILEN VE
YASANAN BIR
MENSUBIYET

FATMA ZEHRA DURNA

Turk olmak katihmcilarin
sdylemlerinde ¢codu
zaman onur, haysiyet

ve kék duygusuyla
iliskilendirilmis; vatan
kavrami ise yalnizca
cografi bir yer degil,
hatira ve kultUrel
sureklilik mekani olarak
anlam kazanmistir.

Giris

Gog olgusu, yalnizca bireylerin
mekansal yer degistirmesini degil,
ayn1 zamanda kimliklerin yeni top-
lumsal baglamlarda yeniden ko-
numlanmasini ve aidiyet bigimle-
rinin yeniden anlamlandirilmasini
beraberinde getiren ¢ok katmanli
bir siirectir. Farkli kiiltiirel cevre-
lerde yasayan gd¢men bireyler, bir
yandan koken kimlikleriyle kur-
duklar1 siirekliligi korumaya c¢a-
lisirken diger yandan yasadiklari
toplumla kurduklari iliskiler icinde
yeni aidiyet deneyimleri gelistir-
mektedir. Bu durum, 6zellikle milli
kimligin nasil tanimlandigi, nasil
hissedildigi ve hangi anlam boyut-
lariyla deneyimlendigi sorularini
go¢ baglaminda daha goriiniir hile
getirmektedir. Orta Avrupa’da ya-
sayan Tiirk gé¢menlerin kimlik de-
neyimleri, milli kimligin diaspora
kosullarindaki stirekliligini ve do-
niisimiini gézlemlemek agisindan
Ozglin bir 6rnek sunmaktadir.

Bu makale, Macaristan’in bas-
kenti Budapeste’de yasayan Tiirk
go¢menlerin kimlik tanimlamala-
rin1 ve Tiirk kimligine yiikledikleri
anlamlar1 incelemeyi amaglamak-
tadir. Calisma, milli kimligi yalniz-
ca hukuki veya kategorik bir aidiyet
olarak degil; hissedilen, yasanan ve
bireysel benlik ile i¢ ice deneyim-
lenen bir mensubiyet alani olarak
ele almaktadir. Bu ¢ercevede aras-
tirma, nitel arastirma yaklagimi ve
etnografik desen dogrultusunda
yiirtitiilmis; katiimcilarin giinde-
lik yasam pratikleri dogal ortam-
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CUMHURIYET
DONEMI TURK
SIIRINDE KERKUK
TEMASI: ANTONY
D. SMITH’IN MiLLI
KiMLIK KURAMI
ISIGINDA SiVIL
VE ETNIK MILLET
MODELLERININ
INCELEMESI |

TAYFUN OzTURK' I

Cumbhuriyet donemi
KerkUk temal siirlerde,
Turk sivil milleti

sinirlari ile Tark etnik
millet sinirlarinin
cakismasindan derin bir
rahatsizlik duyuldugu
ve KerkUk’n Turkiye’ye
ilhak edilmesinin bir
amac edinildigi de diger
bir tespitimizdir.

Yiiksek Lisans (Mezun), Cagdas
Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari,
Kurklareli Universitesi; Yiiksek
Lisans (Tez Asamast), Islam Tarihi
ve Sanatlar1, Van Yiiziinci Y1l
Universitesi.

Oz

Bu ¢alismada Cumhuriyet do-
nemi Tiirk siirinde Kerkiik temasi,
dort siir 6zelinde Antony D. Smit-
h’in milli kimlik kurami cerceve-
sinde sivil millet ve etnik millet
modelleri tizerinden incelenmistir.
Yavuz Biilent Bakiler, Sah Ali Yasar,
Dilaver Cebeci ve Niyazi Yildirim
Gengosmanoglu'nun siirleri, An-
tony D. Smith’in sivil millet ve et-
nik millet unsurlar1 dogrultusunda
incelenerek tematik sekilde sinif-
landirilmstir. Incelemeler; siirlerde
tarihi toprak, tarihi bellek, etnik
birlik, ortak mit ve semboller, soy
ile 6vlinme, dil ve yerel kiiltiir gibi
unsurlarin yogun bicimde kullanil-
digin1 ortaya koymustur. Tiirkiye
Tirkleri ile Kerkiik Tiirkleri arasin-
daki tarihi ve etnik bag; bu siirlerde
ortak dil ve ortak kiiltiir izerinden
aktarilip Kerkiik’te yasanan Kkatli-
amlar, demografik degismeler ve
mimari, kiltiirel semboller araci-
ligiyla sivil millet ve etnik millet
perspektifiyle islenmistir. Siirlerde
Kerkiik Tiirklerinin ve Tiirk etnik
milletinin milli kimligi ve tarihi
siirekliligi vurgulanirken Kiirtler
ve Araplar demografik ve siyasal
baglamda “Oteki” olarak temsil
gormiistiir. Sonug olarak Cumhu-
riyet doneminin Kerkiik temalr si-
irlerinde, Kerkiik’in Tirkiye’deki
sivil milletin etnik devami oldugu
ve sairlerin ideallerini, Kerkiik’iin
Tirk sivil milletine eklemlenmesi
yoniinde ifade ettigi tespit edilmis-
tir. Sairlerin bu idealizmi, Tirk¢i-
liglin miirsidi Ziya Gokalp’in uzak



MiLLI MECMOA
162 ITURK KIiMLIGI

MEHMET AKIF’TE
TURKLUK
TASAVVURU

AKIiF CARKCI'

Osmanl imparatorlugu
parcalanip maslim-
gayri muslim pek cok
unsur ¢esitli isyan
hareketleri neticesinde
kopup gittikten sonra
Mehmed Akif zaten
sunu goérmustar ki artik
elimizde bir avuc toprak
parcasi ve bir avuc
MUslUman Tark kalmistir.

Dog. Dr. Diizce Universitesi,
Akgakoca Bey Siyasal Bilgiler

Fakiiltesi, ORCID: 0000-0001-6522-

7140, akif.carkci@gmail.com

Giris

Mehmed Akif Ersoy, Osmanli’nin
en buhranli doénemlerinde diinya-
ya gelmis, imparatorlugun ¢okme-
ye basladigi, Trablusgarp savasi, 93
Harbi, Balkan Savaslar1 ve Birinci
Diinya Savaslarinin yasandig1 kritik
bir devrede yetismis, nihayet Anado-
lu cografyasinda ayakta kalma mii-
cadelesi veren bir milletin milli sdiri
olarak tebariiz etmistir.

Osmanli aydinlari, hangi fikri
akima mensup olursa olsunlar impa-
ratorlugun ¢okiis siirecinde; “devlet
nasil kurtulur? ve “Osmanli’nin ¢6-
kiisii nasil durdurulabilir? sorularini
sormuslar, bir zamanlar ti¢ kitada
hiikiim stiiren biiytik bir devletin ¢6-
kiisten nasil kurtarilacagina regete
aramislardir. Iste bu siirecte Osman-
licilik, IslAmeilik yani ittihad-1 islam
ve Trkgiiliik 6nemli fikir hareketleri
olarak ortaya ¢cikmislardir.

Namik Kemal, Ziya Pasa, Ebuz-
ziya Tevfik gibi aydinlarin temsil
ettigi Osmanlicilik fikri, Osmanli
biinyesinde yer alan farkli unsurlarin
birlestirilmesi, siyasi bir gii¢ haline
getirilmesi ilkesi etrafinda sekillen-
mis, Siiray-1 Ummet gibi yayinlar bu
fikrin temsil edildigi yayin organla-
rindan birisi olmustur. Osmanlicilik
fikri, ozellikle Miisliman olmayan
unsurlarin gesitli isyan hareketleri
neticesinde birer birer imparator-
luktan koparak ayrilmalar1 neticesin-
de anlamini yitirmis saha daha ¢ok
Tiirkgiiliik ve IslAmcilik akimlarina
kalmuistir.

Islamcilik ya da ittihad-1 Islam ise
mesrutiyetin ilk dénemlerinde Sul-
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ZiYA GOKALP’IN
FIKIR DUNYASI
CERCEVESINDE
TURK KiMLIGINE
ANALITIK BIR
YAKLASIM DENEMESI

DR. ATILLA AKTAS’

DusUnsel anlamda
rasyonel ¢cdzimler
Uretilebilen meseleler
karsisinda, sirf mevcut
ybntemleri analiz etme
sorumlulugundan
kacindiklari icin sig
yargilara sapanlarin
iddialarinin aksine;
Turk kimligi suni,

basit, avam ve despot
birtakim tepeden inme
uygulamalarin neticesi
degildir.

atillaktas@gmail.com

Biz kendimizi nerede Tiirk ola-
rak tanidik? Aile ocaginda mi bildik
kendimizi, yoksa okulda mi bize
Ogrettiler? Yoksa ¢evremizden, bii-
yiiklerimizden etkilenerek bu kim-
ligin farkina mi vardik? Evrensel
bir organizma olarak diinyaya gel-
migken, bizi sosyo-siyasal zorun-
luluklar cercevesine sokarak Tiirk
yapan sey neydi? Bu retorik sorula-
r1 cevaplandirma bi¢imimiz aslinda
Tiirk kimliginin hangi boyutunu ne-
rede 6grendigimizi gosteriyor. Yani
sira millet yaklasimimizin menseini
ele veriyor. Bu agidan pek ¢ok baska
soru tiiretilebilir. Bu makalede kim-
lik kavramini merkeze alarak ve yer
yer Ziya Gokalp’in da fikirlerinden
hareketle Tiirk kimliginin kayna-
g1, cercevesi, mahiyeti ve mevcut
durumu hakkinda birtakim retorik
sorular esliginde bazi tartismalar
hakkinda diisiindiiklerimi aktarma-
ya calisacagim.

-Kimlik bir duygu mu yoksa
var olma bi¢imi mi?

insanin diinyaya geldigi sos-
yo-kiltiirel ortam, siyasal ve eko-
nomik kosullar onun varligini de-
gerlendirme bicimini belirleyen
temel unsurlardir. Bunlara aileden
itibaren baslayan etik duyarliliklar,
dini yonelimler, sosyal aliskanliklar
katman katman eklenerek kisinin
kendisini tanimlamasinin yollarini
acar. Bir insan toplum igerisinde
kaynayabilmek ve kendisine vyer
bulabilmek icin bilhassa ailesinden
kendisine tevariis eden kimlik de-
gerlerini benimseyerek toplumsal



OSMANLI-TURK
MODERNLESMESINI
YENIDEN
DUSUNMEK:
TARIHSEL
SOSYOLOJi
PERSPEKTIFINDEN
ZORUNLULUK,

TEPKI VE ELESTIRI I

DR. iKBAL VURUCU' I

Modernlesme,

yalnizca yukaridan
asagdiya yuratulen bir
reform hareketi degdil;
egitim, ekonomi ve
iletisim araclari gibi

cok sayida kanaldan
toplumsal tabana
vayllan ¢cok katmanli bir
dénlsimduar. Bu yéonlyle
modernlesmeyi sadece
bUrokratik elitlerin
dayatmasi olarak
yorumlamak indirgemeci
bir yaklasimdir.

Pamukkale Universitesi,
Acipayam Meslek Yiiksekokulu,
ikbalvurucu@gmail.com
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Giris
Osmanli-Tiirk modernlesmesinin
ozellikle Tanzimat ve Cumbhuriyet
donemine yonelik gelenek¢i-muha-
fazakar elestirilerinin tarihi, baglam-
dan kopuklukla maluldiir. Bu elesti-
rileri yapan diisiince ¢evreleri tarihi
stirekliligi goz ard1 ederek metodo-
lojik bir yanlislik icine girmektedir-
ler. Tarihsel sosyoloji, toplumsal ya-
pilar1 ve doniisiimleri uzun dénemli
tarihi siirecler icinde ¢oziimler. Bu
yaklasimda;
e Kurumsal doniisiimler (devlet,
egitim, hukuk, iktidar)
*  Toplumsal simiflar ve elitler
e Ideoloji ve kiiltiirel kodlar
* Modernlesme, devlet insasi, ka-
pitalizm gibi siireclerin etkisi
ele alinir.

Tiirk diisiincesine yonelik bir
metni ele alirken, tartisilan noktala-
rin derinlemesine incelenmesi gere-
kir. Tarihi sorunlarin ele almisi, yal-
nizca gegmisle sinirli kalmamals; bu-
glinkii iktidar yapilariyla iliskisi bag-
laminda da yorumlanarak anlamli
bir ¢6zlimleme sunmalidir. Cumhu-
riyet modernlesmesini elestirenle-
rin, gliniimiizdeki egemen iktidarin
sagladig tiim imkanlar1 kullanarak
tarih arastirmalarini ve yazimini
gerceklestirebildigi, dolayisiyla artik
“imkansizliklardan” s6z edilemeye-
cegi vurgulanmalidir. Bu baglamda,
elestirilerin kendi tarihi-toplumsal
kosullarin1 daha derinlemesine ¢6-
zlimlemesi biiyiik 6nem tasir. Tarih-
sel sosyoloji, diisiinsel gelenekleri
sadece giincel siyasi gelismelerle



DOGU iLE BATI
ARASINDA BIR
KiMLIK INSASI:
MACAR
TURKOLOJISI VE

TURANCILIGI |

ALEV DURAN’ I

XIX. yUzyilin ilk dénemle
rinde Turklige karsi
olan ilginin giderek

artmasinin ardindan 1851

yilinda Jadnos Repiczky
Dogu dilleri 6gretim
Uyesi olarak Turk Dili
ve Edebiyati derslerini
vermeye baslamistir.

Dog. Dr., Tarihgi ve Sosyolog,
alvdm@gmail.com, ORCID: 0000-
0003-0995-8090.
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“Tiirkler ve Macarlar iki kardes millettir.
Dilleriyle, kiiltiirleriyle, kokenleriyle iki
kardes millet...”

1932, Mustafa Kemal

Macaristan, Tiirkoloji biliminin
besigi olmasinin yani sira, “Turan”
mefhumunun akademik ve siya-
si bir projeksiyona donistiigi ilk
merkezdir. Macar Tiirkolojisinin
Dogusu ve Kimlik Arayis1 Macar-
larin kéken tartismalari, 18. ve 19.
yiizyillarda Avrupa’daki ulus-dev-
letlesme  sancilariyla  paralellik
gostermektedir. 1870 yilinda Bu-
dapeste Universitesi'nde diinyanin
ilk Tirkoloji kiirsiisiiniin Armin
Vambéry tarafindan kurulmasi, bir
déniim noktasidir.

Macar Tiirkolojisi;

“Macaristan’da Tirkoloji, eski ve
bugiinkii Tirk dillerini konusan halk-
larla mesgul olan toplum bilimidir ve bu
halklarin dilini, kiiltiiriing, edebiyatini,
halk siirini, folklorunu, dinlerini, miizi-
gini, toplum ve ekonomi tarihini, kiiltiir
ve sanat tarihiyle arkeolojisini Tiirk dil
kaynaklarina dayanarak aragtiran bi-
lim dallarimin biitiinidiir!!

Macarlar, etnik kokenlerini,
kiiltlirlerini ve dillerini inceler-
ken, Tiirkoloji c¢alismalarina bii-
yiik 6nem vermislerdir.? Tiirkoloji,
Macaristan’daki ulusal bir bilimdi.

! Maria T. Nyiri, “Macaristan’da Tiirkoloji
Tarihi”, Tirk Diinyas: Arastirmalari, Sayi
139, Agustos- 002, s. 201.

2 Géza David, A Magyarorszagi Turkold-
gia”, Magyar Szemle, Uj Folyam XXIX.
1-2. Szam.
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SAYIN ISMET
OZEL, IKTISAT
IMTIHANINIZDA
NEDEN BOS KAGIT
VERDINIZ?! |

HASAN ATIiK I

Tark tarihi, gecmis
olaylarin art arda
siralanmasindan degil,
bir toplumun hayat
tarzindan, o toplumda
sorumluluk yuklenenlerin
irade ve dirayetlerinden
yUkselmistir.

Bos kagit verip ¢iktiginiz iktisat
imtihaninizi dekana arz eden Tav-
asli arkadasinizin hemsehrisiyim.
Tavaslilarin  bu  arkadasligindan
sesleniyorum size. Tiirk, Yorik
cadirindan Tavasli’nin hatirina ¢ik-
t1.! Hatirdir; tarih disiirtr. Siiriniz
bu sefer tarihi deviremeyecek. Siir,
suretsiz kalisiyla, hatir/a da man-
zara genesis’i itibariyle devamlilik
saglayacak.? Biliyorsunuz; “zihin-
de asla silinmeyen izi birakan ilk
bakistir.” Oyleyse izli bir yerden,
ilk manzaradan (Denizli’den) ge-
len duygularimla sesleniyorum.
Vatan, agkin’in ilk manzarasi olusu
itibariyle sizi resim, sergi ve tasvirden
alacak ve bizi bir araya getirecek. Ey
Ozel, Kéroglu Cengi nidasiyla ses-
leniyorum, duyunuz...

Tiirkliiglin ne oldugunu nere-
den 6grenecegiz, diyorsunuz. Nere-
den? Orhun-Yenisey yazitlarindan
Ogrenilmeyecegini sdyliiyorsunuz.
Peki yleyse o taslar niye dikilmis-
ti? Neden titrenilecekti ve nereye
doniilecekti? “Kendine don” if-
adesindeki “kendi” neydi? Tiirk bir

U ismet Ozel, Tiirkiim Dogruyum Intikamim
Ulkemdir, Tiyo Yayinlari, 2020, s. 253.

2 Bu paragrafta gecen “manzara genesisi”,
“suret/suretsiz”, “askin/diiskiin”, “res-
im, sergi, tasvir” gibi teknik ifadeler, italik
olarak belirtilmistir. Ciinkii Yal¢in Ko¢’un
tanim ve acgiklamalar1 cercevesinde bir
karsiligt vardir. Yukaridaki ciimleler,
Yal¢in Kog¢’un su eserleri okunmadan bir
yere oturmayacaktir; Yal¢in Kog, Theolo-
gia’mn Esaslari: Felsefe’nin ve Teoloji’nin Naz-
ariyat: Uzerine Bir Inceleme, Cedit Nesriyat,
2008.; Yal¢in Kog, Theographia’min Esaslari:
Teoloji ve Matematik Insa’s1 Uzerine Bir in-
celeme, Cedit Nesriyat, 2009.





