KOKLER

YAY CEKEN
KAVIMLERIN SAFAGI

DiL, ARKEOLOJi, TARIH, ANTROPOLO]JI VE
ETNOGRAFYA ISIGINDA
ALTAY HALKLARININ KOKENI

I. CiLT
DiL VE EDEBIYAT

Hazirlayan
SERGEN CIiRKIN

‘\( -
\ |/

OTUKEN



YAYIN NU: 1741
KULTUR SERISi: 973

T.C. KULTUR ve TURIZM BAKANLIGI
SERTIFIKA NUMARASI: 49269

ISBN: 978-625-408-166-8 978-625-408-165-1 (Tk)

www.otuken.com.tr otukenfdotuken.com.tr

OTUKEN NESRIYAT A.S.®
istiklal Cad. Ankara Han 65/3 34433 Beyoglu-istanbul
Tel: (0212) 251 03 50 « (0212) 293 88 71 - Faks: (0212) 251 00 12

Editor: Goktiirk Omer Cakir

Kapak Tasarimi: Ceyhun Durmaz

Dizgi-Tertip: Mahmut Dogan

Baski ve Cilt : VIZYON BASIMEVI KAGITCILIK
MATBAACILIK VE YAY. SAN. TiC. LTD. STI.
Beylikdizi 0.5.B Mah. Orkide Cad. No:1/Z
BeylikdlizU/ISTANBUL Tel: (0212) 671 61 51
Sertifika No: 52098

Kitabin biitiin yayin haklari Otiiken Nesriyat A.S.'ye aittir.

Yayinevinden yazili izin alinmadan, kaynagin acikc¢a belirtildigi akademik
calismalar ve tanitim faaliyetleri haricinde, kismen veya tamamen alinti
yapilamaz; hicbir matbu ve dijital ortamda kopya edilemez,
cogaltilamaz ve yayimlanamaz.

120¢ -Inquess|



iCINDEKILER

ALTIN DAG'IN ORMANLARI VE YAY CEKEN KAVIMLER .......oieiiiicieiee e 7

DiL AILELERI - KURAMLAR

ALTAYISTIK ARASTIRMALARI VE TURKCENIN YAS| - OSMAN FIKRI SERTKAYA ........cccoovvvrviirnarnnniens 15
URAL-ALTAY DiL AILESI VE ALTAY DL AILES| KURAMLARI - ALT AKAR.......cccooorvveiiiinnrriisnseecc: 43
URAL DILLERI VE BOYLARI - H. SEVKET CAGATAY CAPRAZ ........ccvvvveinirreeissnseeeesseeereessseeeeeens 63
PALEO-SIBIRYA DILLERT = ALTILGIN oo..oooooiieeeceeeeeceeeiseeee oo 101

ALTAY AILESININ UYELERI

ALTAY DILLERI ACISINDAN MOGOLCA = FEYZI ERSOY........ooieeieeiiiieeieeies e 133
ALTAY DILLERI ACISINDAN TUNGUZCA - GOKGE YUKSELEN PELER .......ccoooiiiiieicieeierciees 165
ANTIK DONEMDE KORE-ALTAY iLiSKISI UZERINE BAZI KANITLAR - HAN WOO CHOI .................. 189
ALTAY DILLERI SORUNSALINDA JAPONCA VE TALAT TEKIN - SUER EKER.....c.ovvvririreceae. 197
TURK DILI AGACI:CAGDAS TURK LEHCELERI SINIFLANDIRMASI - M. FATIH KIRISCIOGLU ......... 223
CUVASLARIN KOKENI = SINAN GUZEL ...eovetiieieieiieeieteeeeis st 247

TURK DILININ ESKi CAGLARI

ILK VE ANA TURKCE CAGI - AHMET B. ERCILASUN ...ttt 289
ESKi TURKCE CAGI:TURK RUNIK HARFLI YAZITLAR DONEMI - ERHAN AYDIN ...oovvveeeeeee. 341
ESKI TURKCE CAGI:ESKI UYGURCA DONEMI - FERRUH AGCA ..ot 383

EDEBIYATTA KOKEN MOTIFLERI
ESKI TURK EFSANE VE DESTANLARINDA KOKEN MOTIFLERI - AHMET B. ERCILASUN............... 441
iSLAM ETKILI SOZLU VE YAZILI KULTUR URUNLERINDE KOKEN MOTIFLERI-MUSTAFA ACA.......481



ALTIN DAG'IN ORMANLARI VE
YAY CEKEN KAVIMLER

Altun Yis1g yolsizin asdimiz,
Ertis Ugiiziig kecigsizin kegdimiz,
Tiin akitdimiz...

Altay Ormanlarinin yolu olmayan yerlerini astik,
Irtis Irmagr’min gecilemeyecek yerlerini gectik,
Geceleri akin ettik...

Bilge Tonyukuk 1300 yi1l 6ncesinden boyle sesleniyor. Altin Dag’in zorlu yol-
larin1 agmuslar; fakat zorluk nedir bilmemisler. Tengri, Umay, Kutsal Yer ve
Su onlarin (Tiirk ordusunun) yanindaymis... Diyor ki; O halde niye kagalim,
diisman ¢ok diye niye korkalim, aziz diye niye yenilelim. Saldiralim!

Cagdas Tiirkologlar, yazitlarda “Altun Yis” olarak anilan yerin “Altay
Daglar1” oldugu konusunda hemfikir. Oyle ki “Altay” sozciigiiniin dogrudan
dogruya, “Altun / Altin” sdzciigiinii ifade ettigi de artik genel kabul gérmiis-
tlir. Tirk hanedaninin dogdugu bu daglar, Cin belgelerine gore sekli itibariyla
(Migfer / Tu-kiie) ayni zamanda onlarin isim (Tiirk) kaynagi olmustu. Yazitlar
gibi, Cin kaynaklar1 da Altaylar icin “Jin San” yani kelimenin tam manasiyla
“Altin Dag” diyordu. O halde Altin Dag’in ormanlarindan ¢itkan bu insanlari,
mitolojik bir ifadeyle “Altin Soylu Halklar” seklinde tabir etmek yersiz olma-
yacaktir.

Kokler: Yay Ceken Kavimlerin Safagi adli calismamiz toplam 3 cilt ve 55 ma-
kaleden olusuyor. “Dil ve Edebiyat” baslikli ilk ciltte, Altay dil ailesi ve ailenin
tiyeleri ele aliniyor. Ayrica komsu Ural dil ailesi ve Paleo-Sibirya dilleri etki-
lesimler {izerinden inceleniyor. “Arkeoloji ve Tarih” baslikli ikinci ciltte, tarih
oncesi kiiltiirlerden Erken Orta Cag’a uzanan kronolojik bir tablo sunuluyor.
“Antropoloji ve Etnografya” konulu ti¢lincii ciltte ise Altay halklarinin etnik
kokenleri, gelenekleri, mitolojileri ve diinya goriisleri irdeleniyor.
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Fin dilbilimci Matthias Castrén (1813-1852) “Altay” dillerini miistakil bir
aile olarak tanimlayip inceleyen ilk kisi oldu. Castrén Altay ailesi i¢inde Tiirk,
Mogol, Tunguz, Kore ve Japon dillerini siraladi ve hakli olarak “Altayistik”
sahasinin kurucu babasi unvanini kazandi. Altay kuraminin tarihgesini, ayni
zamanda bu literatiirlin seckin bir koleksiyoneri olan Prof. Dr. Sertkaya’nin
ve Tirk dili tarihi arastirmalari ile taninan Prof. Dr. Akar’in makalelerinde
ayrintilartyla okuyabilirsiniz. Ural halklarinin kdkeni ve dilleri konusunda ise
Dr. Capraz, oldukga aydinlatici bir metin ortaya koymustur.

Tiirkce literatiir “Paleo-Sibirya Dilleri ve Halklar1” konusunda son derece
fakirdir. Sibirya’nin bu kadim halklari, tarihin karanlik dénemlerinde Altay
kiiltlirine cok 6nemli katkilar sundu. Bugiin etimolojik olarak izah edileme-
yen bazi sozciikler, Samanizme dair kimi inaniglar ve Altay halklar1 ¢evresin-
de olusan bazi arkeolojik kiiltiirler Paleo Sibirya halklar1 iizerinden agiklan-
maktadir. Dr. Ilgin, Tiirkge literatiirde ilk defa genis ¢apli bir Paleo Sibirya in-
celemesi yapti; mevcut arastirmalara gore Paleo Sibirya halklarini ve dillerini
tasnif etti ve Tiirk kiiltiiri ile yakindan iliskisi bulunan Ket dilini belli bash
ozellikleri ile tanitt1.

Altay dil ailesi agisindan Mogolcay1 Prof. Dr. Ersoy, Tunguzcay1 Dog. Dr.
Peler, Koreceyi Prof. Dr. Choi ve Japoncayr Prof. Dr. Eker incelediler. Her
bir makale dilsel veriler kadar etnografik veriler de igerir ve bu yoniiyle her
yazi gercek anlamda bir “kdken” irdelemesi yapmaktadir. Onde gelen Tiirk
Altayist Prof. Dr. Talat Tekin’in 6grencisi Prof. Dr. Eker, Tekin’in Altayistik
calismalarini Japonca gercevesinde yeniden degerlendirdi.

Tirk¢enin anavataninda ugradig: tiirli iskencelere dikkat ¢eken Prof. Dr.
Kiriscioglu, Tiirk dilinin giincel ve 6zgiin bir siniflandirmasini yapti. Dog. Dr.
Giizel, Tiirk¢enin en uzak lehgesi Cuvascay1 ve Cuvaslarin etnik olusumunu
farkl: teoriler tizerinden inceledi; s6z konusu teorilerin de Tiirkce literatiirde
ilk kez bir araya getirildigini belirtelim.

Tirk dilinin eski ¢aglari, dil cildinin miistakil bir béliimiini olusturmak-
tadir. Tirkolojinin yasayan {istadi Prof. Dr. Ercilasun, Tiirk¢enin tarih oncesi
dénemlerini arkeo-linguistik yontemle inceledi. Dogu ve Bati kaynaklarinda
kaydedilen Tiirk¢e ilk kelimeler vasitasiyla Tiirk¢enin karanlik ¢aglarina bir
151k tuttu. Tirkcenin Tiirklerin elinden ¢ikan ilk yazili belgeleri “runik harfli
taslar” ise Prof. Dr. Aydin tarafindan en giincel verilerle envanter edildi; ya-
zitlarin ses bilgisi, sekil bilgisi, leksik ve diyalektik 6zellikleri anlatildi. Eski
Tiirk¢enin Uygurca donemi ise Prof. Dr. Agca tarafindan hem dil bilgisi, hem
de edebf iirtinleri yoniiyle neredeyse bir kitap hacminde ele alindi.

Prof. Dr. Ercilasun diger makalesinde, eski Tiirklere dair Cin kaynaklarinda
gecen kahramanlari ve kdken figiirlerini, Islami metinlerde gecen kahraman-
lar ve koken figiirleri ile mukayese etti. islam 6ncesine ve sonrasina ait figiir-
ler arasinda kurulan “denklikler” sayesinde, tarihsel bir biitiinliik yakalandi.
Bu son derece orijinal ¢alisma, tarihgilik algimiza yeni bir bakis getiriyor. Dog.
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Dr. Aga, Tiirk-Islam kiiltiir iiriinlerinde gecen koken motiflerine yogunlasmis
ve bir 6nceki makale ile uyumlu sonuglar ortaya koymustur.

Tarih-Arkeoloji cildinin ilk makalesi tarafimizca kaleme alindi. Altaylarin
tarih 6ncesi ¢aglarina degindigimiz bu yazida, Altay Daglarinda ilk insanin
ortaya ¢ikisindan Maden Devri’nin baslamasina kadar gecen siireyi, yani yak-
lasik “1 Milyon” yillik zaman dilimini ele aldik. Altay halklarinin tarihi kadar,
Altay topraklarinin da tarihine deginmek gerektigi diistincesi ile bolgede go-
riinen ilk insandan (H. Erectus) itibaren Paleolitik Cag’1 ayrintilari ile isledik.
Altay Daglarinda Ust Paleolitik dénemle birlikte sanatin ortaya ¢ikmasi, ilk
Sapiens gocleri, s6z konusu ilk goglerle temelleri atilan yerel niifusun Altay
halklari ile genetik baglari, ilgili makalemizde incelenmistir. Neolitik Cag ile
dogmaya baslayan Altay uygarlig1 tizerinde de durduk; Altay’in Neolitik sa-
kinleri ile Orta Asya ve Ortadogu kiiltiirleri arasinda kurulan iletisimi, arkeo-
lojik malzeme {izerinden degerlendirdik.

Dog. Dr. E. Yildirim Altay prehistoryasini yarim birakti§imiz yerden de-
vam ettirdi; Maden Caglar1 boyunca Altaylara akin eden “dogulu ve batil1”
gocleri kiltiirel etkilesimler temelinde inceledi. Yildirim diger makalesinde
Baykal kiiltiirlerini kronolojik olarak tanitti. Xiongnu uygarliginin dogumun-
da tarih 6ncesi Baykal kiiltiirlerinin 6nemine dikkat ¢ekti.

Mogol arkeolog Dr. Sodnom, Mezolitik Cag’dan baslayarak ayrintili bir
Mogolistan kronolojisi ¢ikartti. Tiirkce literatlirde daha 6nce hi¢ deginilmemis
kiiltiirlerden soz etti. Ceviriler A. Arman ve R. Auyeskhan tarafindan yapil-
di; Dr. Fatma Albayrak son kontrolleri gerceklestirdi. Albayrak’in yardimlari
sayesinde Mogolca terimleri Tiirkce arkeoloji literatiiriine en uygun hale geti-
rebildik; bu sebeple kendisine tesekkiirti ayrica borg bilirim. Dr. Sodnom’un
makalesi Mogolistan prehistoryasini aydinlattig1 kadar, Xiongnularin kdkeni
konusunda da nesnel sonuclar sunmustur.

Prof. Dr. Konuralp Ercilasun, Cin kaynaklarina dayanarak Xiongnularin
atalarini tanitti; bazi Cince metinleri ilk kez Tiirkceye kazandirdi. Dog. Dr.
Erkog, Altay halklar1 ve erken Cin kiltiirleri arasindaki etkilesimi incele-
di; Cin belgelerine gore farkli bir Altay okumasi yapti. Prof. Dr. Durmus,
Iskitlerin kokeni gibi son derece tartismali bir konuya degindi. Tiirk tarihinin
cok dnemli bir kesiti olan Iskitler, cogu oryantalist tarafindan Irani bir toplum
olarak gosterilmistir. Iranilik teorisinin en 6nemli delili “Hotan Sakalar1” tara-
findan birakilmis bazi metinlerdir. Iskit kiiltiirii MO 10-9. yiizyilda Sibirya’da
dogmustu; halbuki Hotan Sakalari, milattan sonraki asirlarda ve ¢ok daha gii-
neydeki Dogu Tiirkistan cografyasinda yasamislardi. Isaret edilen muazzam
zaman farkina ve giineye gocen boylarin ugradig: asimilasyona aldiris etme-
yen oryantalist bakis, Prof. Dr. Durmus ve Prof. Dr. A. Ercilasun tarafindan
elestirilmistir.

Iskit ve Hun / Xiongnu sanatlar1 arasindaki tarihsel devamlilig1 Prof. Dr.
Coruhlu inceledi. Bu makale ile Iranilik tezlerinin aksine Iskit kiiltiiriiniin
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esas mirascilari, somut kanitlarla ortaya konuldu. Yayildiklar: devasa cograf-
ya itibariyla Iskit kiiltiirii elbette homojen degildi ve pek ¢ok yabanci unsu-
ru biinyesine katmisti. Ancak Iskit cekirdek bolgesi (Altay-Sayan Daglari ve
cevresi) bu kiiltiirlin gerek dogumunda gerek devaminda Altayik 6zellikler
gosterdigini ortaya koymustur.

Mogol tarih¢i Dr. Avirmed, Xiongnu tarihine farkli bir bakisla, Mogol
resmi tarih tezini 6zetledi. Xiongnu etki alan1 modern Mogolistan’in 6tesine
tasarak antik Cin’in merkezine dek sokulmustu. Prof. Dr. Baykuzu, arkeolo-
jik bulgulardan yola ¢ikarak eski Cin’deki Hun mirasini inceledi. Dr. Mizrak,
Dogu Tiirkistan arkeolojisinin kisa bir tanitimini yapti; ardindan bélgenin
tartismali iki kavmini Yuezhileri ve Toharlar1 ele aldi. Prof. Dr. Gomeg, Tiirk
tarihinin en eski boylarindan Kirgizlar ve Tolosleri iki ayr1 makalede 6zetledi.
Ars. Gor. Gazel, “Xiongnu & Hun” ayniyeti konusunu ele aldi. Antik kay-
naklar ve arkeolojik veriler 1s1g1nda, Avrupa Hunlarinin Cinlilerin soz ettigi
Xiongnular oldugunu agikladi. Dog. Dr. K. Yildirim, Goktiirk ¢aginda kayit-
lara giren Tiirk boylarini ayrintili tablolar seklinde listeledi. Mogol Tiirkolog
Prof. Dr. Tsend, Mogolistan’daki son kesifleri degerlendirerek Goktiirk ve
Uygur arkeolojisi iizerine yazdi. Eski Tiirklerin ilging yer alt1 mezarlarini, 6lii
gomme geleneklerini ve sehirlerini tanitti.

Prof. Dr. Ekrem, Cin kaynaklarina dayanarak Mogolistan’daki erken
Uygurlar ve Dokuz Oguz konusuna degindi; haricen Kao-ch’e boylar1 bas-
ligin1 detayli bir mistakil makale olarak ele aldi. Karmasik yapilar1 ve ya-
yildiklar1 genis saha ile Avrasya halklarini bi¢cimlendiren Ogur boylari, Dr.
Ahmetbeyoglu tarafindan incelendi; ayni yazarin kalemi ile Sabirler ikinci
bir makale konusu edildi. Dog. Dr. Kog¢ ve Dog. Dr. Yildirim, Kipgaklarin ve
Tatarlarin erken tarihini; Dog. Dr. Erkog, Oguzlarin erken tarihini ele aldi.
Mevcut Tiirkliigiin 6ncii kimlik olusumu, s6z konusu makaleler ile incelendi.

Antropoloji ve etnografya cildinin ilk makalesinde, Prof. Dr. Topsakal
Sibirya yerlilerini tanitt1 ve Ortodoks kilisesinin asimilasyon siyasetine dikkat
cekti. Turkish DNA Grubu’ndan Ozcan ve Dede, Altay soylu halklarin genetik
mirasini kaleme aldilar. Giincel verilerden yola ¢ikarak kendi 6zgiin grafikleri-
ni olusturdular ve popiilasyon genetigini Altay dil ailesi temelinde incelediler.
Macar antropologlar Prof. Dr. Marcsik ve Dr. Tihanyi, kazi bulgularina gore
Avarlarin ve Macarlarin antropolojik 6zelliklerini 6zetlediler; ¢eviri Dog. Dr.
Dogan tarafindan yapildi.

Altay halklarinin ortak bilingalt1 “Samanizm” birkag basglikta incelendi. Dr.
Yildiz, koken aidiyeti agisindan totemizm ve atalar kiiltli inancini; Dr. Bagci,
Tiirk soylu Sibirya halklarinin Samanizm inancini ele aldi. Sibirya Saman
kostiimlerini bizzat inceleyen Dog. Dr. Giircan, kostlimlerin Sibirya halkla-
11 arasinda gosterdigi farkliliklar1 ve benzerlikleri mukayeseli bicimde anlat-
t1. Ankara Ilahiyat Fakiiltesinden Hint dinleri uzmani Dog. Dr. Kutlutiirk,
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Sibirya Samanizminde goriilen Hint ve Budist etkileri inceledi. Ars. Gor.
Sahin, Saha (Yakut) Samanizmine etki eden Hristiyanlik motiflerini 6zetle-
di. Eski Tiirklerin dinsel tarihi agisindan “Gok - Tanr1” figiirii, Prof. Dr. Arik
tarafindan tartisildi. Dr. Kalafat, uzun yillar boyunca Tiirk cografyalarindan
derledigi “biiyti ve sifacilik” gibi uygulamalardan yola ¢ikarak, tarih ve bugiin
arasinda kopri kurdu.

Calismamizin son cildinin son boliimi, Tirk-Mogol halklarinin diinya
goriisiini ele aliyor. Prof. Dr. Giindogdu, bozkir halklarinda devlet fikrinin
dogusu ve isleyisi konusunu kuramsal acidan ayrintilariyla ortaya koydu. Dr.
Albayrak ve Mogol Tiirkolog Dr. Badam, Mogolistan’da yaptiklar1 saha calis-
malar1 ¢ercevesinde, Eski Tiirklerde boy ve soy damgalarini anlattilar. Ars.
Gor. Coban, arkeolojik bulgular 1s1ginda Altay ok¢ulugunu inceledi. Tiirk ok-
culugunun koklerine inen ve ¢aglar boyunca onun gelisimini gézler Sniine
seren son derece orijinal bir makale kaleme aldi.

Avarlar konusunda uzman olan Macar arkeolog Dr. Balogh, Avarlarin ath
defin adetlerinin Orta Asya kokenleri tizerinde durdu. Dr. Erten, Tiirk tarihin-
de at ve atli mezar gelenegini ana bagliklariyla tanitti. S. Yilmaz, Tiirk¢e runik
harfli metinlerde gegen terimlerin Tiirk-Mogol devlet gelenegine yansimasini
inceledi. D. Yatkin, Tiirk-Mogol tarihinde dinsel ve giindelik boyutlariyla icki
kiiltiirtinii ele ald;; hammadde kaynagina gore igkileri tasnif etti.

Yukarida siralanan 55 makalenin birlesimiyle KOKLER isimli calisma orta-
ya ¢ikabildi. Bu birliktelik icinde yer alan her bir yazarimiza defaatle tesekkii-
rii bor¢ biliyoruz. “KOKLER” fikri nasil dogdu, kisaca bundan da bahsetmek
isteriz.

Altay halklarinin kokeni meselesi, bir arkeolog olarak ilgimizi ¢ekiyor-
du; ancak disiplinler arasi bir ¢alisma yapilmadan bu konunun kavranama-
yacagl da ortadaydi. Tiirk akademisinin ise mesele iizerine miisterek bir
calismasi mevcut degildi. Bu sebeple “Altay Halklarinin Dilsel ve Tarihsel
Koken Sorunlar1” adli bir ¢alistay tertip etme fikri gelisti. 2018 yilinda, agir-
ligim1 DTCF’li isimlerin olusturdugu farkli dallardan bir grup akademisyen,
“Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi” ev sahipliginde bir araya geldi. Calistay
verimli ge¢misti, ancak “s6z” ugarak kaybolmustu. Bu nedenle gectigimiz yil
ilgili kisilerle tekrar irtibat kuruldu, ayrica pek ¢ok yeni isim de aramiza ka-
tildi; boylelikle Kokler kitabinin yazar ekibi ortaya ¢ikti. Siireg icinde elbette
bazi aksamalar ve gecikmeler yasandi, ancak nihayetinde eseri noktalamanin
huzuru i¢indeyiz.

Burada son olarak yurt disinda pek ¢ok basarali ise imza atmus iki giizel in-
sandan soz etmek istiyorum. Ingiltere Tiirk Diinyas: Platformu Baskani Atilla
Abacioglu ve Hollanda Avrasya Vakfi Baskan1 Fatma Aktas... Verdikleri des-
tekle 6zellikle yabanci yayinlara ulasmamiz konusunda biiyiik kolaylik sagla-
dilar. Arkeolojik arastirmalar arazide oldugu kadar, literatiir temini acisindan
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da son derece masraflidir. Destekleriyle yiikiimiizii hafifleten Abacioglu’na ve
Aktas’a tesekkiirlerimizi sunariz.

Altay halklarinin dilleri ve kiiltiirleri arasindaki “bag” basit bir etkilesimle
aciklanamayacak derinliktedir. Ne var ki pek ¢ok oryantalist yazar, eski ve
genis bir yazili gegmise sahip olan Semitik dilleri ve Hint-Avrupa dillerini,
Altay kuramu ile mukayese ettiler. Dogal olarak ortaya ¢ikan farkliliklar: da
“Altay” birliginin yoklugu ve kurmacali§1i seklinde yorumladilar. Halbuki
Altay halklar1 arasinda reddedilemeyecek Olgiide giiclii bir kokteslik bulu-
nuyordu. Onlar arkeolojinin de isaret ettigi gibi daha bebeklikten itibaren
birlikte biiytimiislerdi. Konusmayi, kutsal varliklardan korkmayi, 6limii ve
dogumu, savasmay1 ve organize olmayi; kisaca maddi ve manevi diinyalarina
ait hemen her seyi yan yana 6grenmislerdi. Genetik baglar1 mevcuttu; fakat
kiiltiirel kokleri ¢cok daha giiclii, derin ve kapsayiciydi.

Cagdas bilimin 1s1g1nda, gercegin yolundan ayrilmadan tarafsiz bir “Kéken
Tarihi” ortaya koymak istedik. Bunu yaparken de miimkiin oldugunca fark-
I1 bakislar1 g6z ardi etmedik. Dil, arkeoloji, tarih, antropoloji ve etnografya
alanlarinda uzman kisilerin bir araya gelmesiyle viicut bulan bu ¢alisma, yillar
sonra Tiirkiye’de bir ilki gerceklestirmistir. ilhamlarimizin kaynag: agiktir...

Tirk Tarih Kurumu (1931), Tirk Dil Kurumu (1932) ve nihayetinde Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi (1935) Atatiirk’iin bliylik 6zverileri ile kuruldu.
Eski Tiirk yazitlar yiiksek bir ulusal biling icermekle birlikte “koken hafizas1”
yéniinden zayifti; Islami dénem Tiirk tarihgiligi ise dogal olarak menkibevi
bir anlatimin Stesine gecememisti. Atatiirk, Tirk tarihinde ilk defa “Koken
Tarihi” yazimini bir gérev edindi; antropolojik, kiiltiirel ve dilsel, her yoniiyle
Tiirklerin ge¢misini aydinlatmaya calisti. Bu sebeple Kékler adli bu ¢alismayz,
dogumunun 140. yilinda onun aziz hatirasina armagan ediyoruz...

Arkeolog Sergen CIRKIN
Ankara - 2021
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ALTAYISTIK ARASTIRMALARI VE
TURKCENIN YASI

OSMAN FiKRI SERTKAYA *

Tiirk dilinin veya Tiirk¢enin yas1 konusu bir¢ok kisinin kafasini zaman zaman
mesgul etmis, bu soruya cevap aranmistir. 1730 yilindan beri, 291 yildir Bat1
diinyas1 da bu soruyla ilgilenmistir. Konu 6grencilerim tarafindan nazik bir
sekilde “Tiirkoloji veya Tiirkliik bilimi ne zaman baslar?” seklinde soru ola-
rak bana soruldugunda cevabim daima “Tiirk¢e konusuldugunda baglar” sek-
linde olmustur. Ancak gozlerdeki soru ifadeleri bu cevapla kaybolmuyordu.
Konuyu yazili metinlerden geriye giderek degerlendirmek bizi dogru ¢dziime
gotiirecektir.

Tiirkce Yazilmis En Eski Tarihli Kitap Irk Bitig
(930-2021 = 1091 Y1l)

Tiirkge yazilan en eski kitabimiz Goktiirk harfleri ile kagit tizerine yazilmis
Irk Bitig adl1 105 sahifelik bir fal kitabidir. Irk Bitig’in sonundaki yazma kaydi
sOyledir: bars yil ikinti ay bis yigirmike... i¢imiz isig sengiin 1t acuk {ii¢iin
bitidim “Pars yilinin ikinci ayinin onbesinde .. agabeylerim Isig Sengiin ve It
Acuk i¢in yazdim”. Bu tarih 17 Mart 930’dur. Kisacasi Irk Bitig 1091 yil 6nce
yazilan ilk Tiirkce kitaptir. Dili sadedir. Tensi men. Yarin kige altun 6rgin iize oluru-
pan mengileyiir men. Anga bilingler. “G6giin oglu’yum. Giindiiz ve gece (daima)
altin tahtin tizerine oturarak sevingli olurum. Boyle biliniz”.

Prof. Dr. istanbul, sertkayaof46 @gmail.com

! Sertkaya, O.E (1998a). “Goktiirk harfli Coyr yazit1”. Orkun, 5, 33-38; Sertkaya, O.E (2002).
“Goktiirk harfli Coyr yazit1”. The Golden Cycle, Proceedings of the John D. Soper Commemorative
Conference on the Cultural Heritage of Central Asia, UCLA Conference Center at Lake Arrowhead,
216-224; Sertkaya, O.E (1998b). “Die Runen-Inschrift von Coir”. Bahs: Ogdisi, Festschrift fiir
Klaus Rohrborn anlasslich seines 60. Geburtstags (60. Dogum Yili Dolayisiyle Klaus Rohrborn Armagamn,
Freiburg-istanbul, 349-361.



URAL-ALTAY DIL AILESI VE
ALTAY DIiL AILEST KURAMLARI

ALl AKAR”

Diinya dillerini siniflandirma ¢alismalar1 16. yiizyildan sonra Avrupalilarin
denizasir1 iilkeleri sémiirgelestirmesinden sonra baslamistir. Avrupali devlet
ve din adamlari ile tiiccarlar koloni kurduklari bolgelerdeki dil ve kiiltiirle-
rin, kendi dilleriyle benzerliklerini raporlamislardir. Bu konuda 1583’te Cizvit
papazi Thomas Stephans, 1585’te Filippo Sasseti, 1647’de Marcus Zuerius
von Boxhorn, 1760’larda Gaston Coeurdoux, 1755’te Mikhail Lomonosov,
1786’da Sir William Jones, Hint dilleriyle Avrupa dilleri arasindaki benzerlik-
leri tespit ederek bu konudaki ilk ¢alismalar imza atmislardir. Boylece farkli
diller arasindaki iliskiler hakkinda énemli bir bilgi birikimi meydana gelmis-
tir.

Genellikle Uzakdogu ve Pasifik bolgelerinin dilleri hakkinda toplanan bu
genel bilgiler, yilizy1l sonra gelisecek olan karsilastirmali dilbilim i¢in 6nem-
li inceleme malzemesi olmustur. Avrupa dilleri merkez alinarak yapilan bu
arastirmalar sonucu Hint-Avrupa dilleri ile belli diller arasinda ses ve yap1
baglantilar kurulmus; sonunda Hint-Avrupa Dil Birligi Kuram: ortaya atil-
mistir.

Hint-Avrupa terimini ilk kez 1813’te Thomas Young kullanilmistir fakat
meseleyi, dil birligi kurami seklinde akademik bir disiplin olarak Alman dil-
bilimci Franz Bopp 1816’ta yazdig1 Uber das Konjugationssystem der Sanskritspra-
che in Vergleichung mit jenem der griechischen, lateinischen, persischen und germanisc-
hen Sprache adl1 kitapta ele almistir. Bopp bu kitapta Sanskritce ile Grek, Latin,
Fars ve Alman dilleri arasindaki baglantilar1 incelemistir.

S6z konusu calismalar sonucunda Avrupa dilleriyle Asya’daki Hint ve fran
dillerinin koken akrabalig1 ortaya ¢cikmis ve boylece Hint-Avrupa dillerinin
siniflandirilma ¢alismalar1 baglamistir. Bu dil grubu tizerindeki karsilastirmali
calismalar, dlinyadaki diger dillerin de siniflandirilmalarinin yolunu da agmis,

* Prof. Dr.,, Mugla Sitki Kogman Universitesi, Edebiyat Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolimdi,
akar@mu.edu.tr



URAL DILLERI VE BOYLARI

H. SEVKET CAGATAY CAPRAZ'
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A. Ural Halklarinin Kadim Yurdu ve Eski Tarihine Genel Bakis
Ural (Fin-Ugor ve Samoyed) dillerinde bulunan biiyiik miktardaki kelime ve
gramer eslesmeleri, kuskusuz bu milletlerin eski atalarinin bir zamanlar bir-
birlerine yakin yasadiklarini ve genel itibariyle tek bir dili ya da oldukea yakin
agizlar1 konustuklarini isaret etmektedir. Dil tarihi kapsamindaki inceleme-
ler, birlikte yasamin oldukga eski ¢aglarda, biiyiik ihtimalle Mezolitik ve Ne-
olitik Cag’da gergeklestigini artik tartismasiz sekilde ortaya koyabilmektedir.
XVIII. yilizyilin sonuna gelindiginde arastirmacilar eski Ural milletlerinin
yasadig1 yeri tespit etmeye calisirken, Sayan Daglarindan Orta Polonya’ya ve
Iskandinavya’ya kadar uzanan cesitli kadim yurt teorileri 6ne siirmiislerdir.
Giinlimiizde, Péter Hajd(’nun dil tarihi ve V.N. Cernyetsov’un arkeoloji aras-
tirmalar1 sonucunda ortaya ¢ikan kombinasyon genel olarak kabul gérmekte-

Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Liileburgaz Meslek Yiiksekokulu, cagataycapraz@
gmail.com



PALEO-SIBIRYA DILLERI

ALl ILGIN

1. Giris

Bugiin Urallardan baslayip Bering Bogazi’na uzanan ve 12.000.000 km?*lik
genis bir cografya olan Sibirya’da 45 dil/diyalekt konusulmaktadir. Altay,
Ural ve Paleo-Sibirya olmak iizere {i¢ dil ailesine mensup olan bu diller, tarihi
ve kiiltlirel etkenlere bagli olarak zaman zaman ¢esitli etkilesimlere maruz
kalmistir. Rusya Federasyonu’nda var olan toplam 150 dilin neredeyse 1/3’i
bu cografyada varligini siirdiirmektedir.

Paleo-Sibirya dilleri, genetik ve tipolojik olarak diger diinya dillerinden
izole edilmis ve kii¢lik bir dil grubunu kapsayan cografi bir siniflandirmay1
ifade eder. Paleo-Sibirya dilleri terimi, 19. yiizyilin ortalarinda L. Srenk tara-
findan 6nerilmistir. Srenk’in goriisiine gore Paleo-Sibirya halklari, Altay halk-
larinin bolgesel olarak yayilmasi sonucu ve “kismen” onlar tarafindan asimi-
le edilmeleriyle Kuzey Asya, Kuzeydogu Asya ve Kuzey Amerika bolgelerine
g6¢ etmislerdir.! Paleo-Sibirya dilleri, 6teden beri Altay, Ural, Kuzey-Kafkas,

PALEO-SIBIRYA DILLERI

! | i 1 I
Cukotka-Kamgcatka Grubu | EST;;JTEM | | Nivh (Gilyak) Dili | | Yukagir Dili | Yenisey Dilleri
1
Cukea dili EF‘S“). Im’:fh‘: gﬂi Yirkagir dili
) s
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i Dogu Kamgadal i 4
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Giiney Kamcadal gr—————l
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Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. CTL Béliimii ali.ilgin@istanbul.edu.tr
! Volodin, A.P. (1997). “Paleoaziatskie yaziki”. A.P. Volodin (ed.). Yaziki mira. Paleoaziatskie ya-
ziki. Moskva. 8-11.
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ALTAY DILLERI ACISINDAN MOGOLCA

FEYZI ERSOY

Altay Dilleri Teorisi

Diller iizerinde calisanlar, eskiden beri dilleri siniflandirma denemeleri de
yapmislardir. Yapilan bu siniflandirmalarda diinya dilleri gosterdikleri bazi
fonetik, morfolojik, leksik ve sentaktik ozellikler bakimindan arastirmacilar-
ca cesitli gruplara ayrilmistir. Tiirkge ve Mogolca sahip olduklar1 6zellikler
dikkate alinarak yapilan bu siniflandirma denemelerinde hep ayn1 grupta yer
almistir. Baslangicta Ural-Altay dilleri diye anilan her iki dilinde i¢cinde bulun-
dugu bu grup sonralar1 Altay Dilleri diye adlandirilmaya baslanmis ve Alta-
yistik gibi bir bilim dali ortaya ¢ikmuistir.

Altay dilleri teorisi, Tiirk¢e, Mogolca, Man¢u-Tunguzca, Korece ve Japon-
canin ortak bir dilden, yani Ana Altay dilinden, geldigi goriisiine dayanan bir
teoridir. Kimi arastirmacilar arasinda, Korece ve Japoncanin da bu gruba dahil
olup olmadig1 konusunda goriis birligi bulunmasa da 6zellikle son yillarda bu
iki dil de Altay dil ailesi icinde anilmaya baslanmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi dil ailelerinden bahsedilirken ya da dil sinif-
landirmalari yapilirken dillerdeki gesitli unsurlar mukayese yoluna gidilir. Bu
mukayese sonucunda o dil grubuna ait dillerdeki ortak yonler tespit edilir.
Iste Altay dilleri arasinda mevcut olan gesitli benzerlikler de arastirmacilarca
tespit edilmis ve temel olarak asagidaki basliklar altinda toplanmistir. Alanin
o6nemli isimlerinden Wiedemann ve Poppe’nin goriisleri esasinda Altay dille-
rinin genel 6zellikleri s6yle siralanabilir:

1. Altay dillerinde tinlii uyumu mevcuttur. Bu dillerde {insiiz uyumu da goriiliir.
2. Altay dilleri eklemeli dillerdir. Zengin bir ek sistemi vardir.

3. Bu dillerde tiiretme ve ¢ekimde ekler sona gelir. Bu dillerde 6n ek sistemi yoktur.
4. Altay dilleri eklemeli dil yapisinda oldugundan kelime kok ve gévdeleri sabittir.

Prof. Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fak. Cagdas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Bolimd, fevziersoy07 @gmail.com



ALTAY DILLERI ACISINDAN TUNGUZCA

GOKGCE YUKSELEN PELER®

Tunguzca, daha 18. yiizyilda, giiniimiizde Ural — Altay dilleri (aslinda artik
daha ¢ok Ural ve Altay olmak {izere iki ayr1 aile) olarak adlandirilan diller
Obegine, bu dilleri “Tatar dilleri” ad1 altinda tasnif eden J. von Stahlenberg ta-
rafindan dihil edilmistir.! Stahlenberg’in olduk¢a ham ve yanlislarla dolu olan
bu siniflandirmasini?, daha saglam bilimlik temellere oturtan M. Abel-Ré-
musat, W. Schott gibi bilim adamlar1 da Tunguzcayi, Les Langues Tartares veya
Tatarische Sprachen “Tatar dilleri” olarak adlandirdiklar1 Ural-Altay dillerine
dahil etmislerdir.>* W. Schott daha sonra bu dilleri Cud (Fin-Ugor) dilleri ve
Tatar (Tirk, Mogol, Tunguz) dilleri olmak iizere ikiye ayirmistir.* Schott’un
bu tasnifi, Tunguzcay ilk kez Altay dillerinden biri olarak siniflandirma dene-
mesi olarak kabul edilebilir. Zira Schott tarafindan “Tatar dilleri” olarak tasnif
edilen diller, daha sonra Altay Dil Ailesi olarak siniflandirilan diller &begi ile
ortiismiistiir. Ural-Altay filolojisinin gercek kurucusu olarak kabul edilen M.
Alexander Castrén de Tunguzcayr Ural-Altay dilleri icerisinde degerlendir-
mistir. Castrén, Ural-Altay dillerini; Fin-Ugor, Samoyed, Tiirk-Tatar, Mogol ve
Tunguz olmak {izere bese ayirmistir.®

Dog. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fak. Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyati, gokcepe-
ler @erciyes.edu.tr

' von Stahlenberg, Ph. J. (1730). Das Nord-und Ostliche Theil von Europa und Asia. Stockholm:
Autoris, 55-122.

2 von Stahlenberg, “Tatar dilleri” olarak adlandirdig1 diller 6begine, Karadeniz ve Hazar Denizi
arasinda yasayan halklar” ad1 altinda Kafkas dillerini de ekledigi gibi, Mangular1 Mogollarla
birlikte, Tunguzlardan ayri1 olarak tasnif etmistir.

3 Abel-Rémusat, M. (1820). Recherches sur les Languaes Tartares, ou Mémeoires sur Différens Points de
la Gramaire et de la Littérature des Mandchous, des Mongols, des Ouigours et des Tibetains. Paris: De
I'Imprimerie Royale; Schott, W. (1836). Versuch iiber die Tatarischen Sprachen, Berlin: Verlag von
Veit & Comp.

4 Schott, W. (1849). Uber das Altai’sche oder Finnisch-Tatarische Sprachengeschlecht. Berlin: G.
Reimer.

5 Castrén, M.A. (1850). De Affixis Personalibus Linguarum Altaicarum. Helsinki: Litteris



ANTIK DONEMDE KORE-ALTAY ILISKiSI
UZERINE BAZI KANITLAR

HAN WOO CHOTI'

Korece ve Tiirkce arasindaki genetik iligkiyi ortaya koyan ¢alismalar; G. Rams-
tedt tarafindan genis kapsamli, N. Poppe ve P Aalto tarafindansa daha yeter-
siz sekilde baslatilmistir.!

G. Ramstedt; “Kore Dili Hakkinda Notlar” makalesinin son kisminda Mo-
golca ve Tiirkge, ayn1 zamanda Korece ve Mangu-Tunguzca arasinda yakin bir
iliski oldugunu savunan Altay dilleri teorisini ileri siirmistiir. Ancak on yil
sonra “Uber die Stellung des Koreanische” makalesiyle bu noktadaki duru-
sunu degistirmis ve Mogolcanin Tiirk¢eyle yakin bir iliski icinde olmasiyla
birlikte Mangu-Tunguzcayla da ayni iliski icinde oldugunu belirtmistir.

Diger yandan Ramstedt’in 6grencisi N. Poppe, Altay dilinin ayni anda
dort ana kola ayrilmasi ihtimaline az da olsa inanmistir. Mogolcanin Mangu
- Tunguzcayla Koreceyle oldugundan daha siki bir iliski i¢cinde oldugunu 6ne
stirmiis; Mangu - Tunguzcanin Altay diliyle daha uzak iliski icinde oldugu bir
Cuvas — Tiirk¢e — Mogolca — Mangu - Tunguzca alt dil biriminden bahsetmistir.

*  Prof. Dr., Giiney Kore. (Ceviri Utku ISIK)

I Edit6r Notu: Yazarin Tirkceye TDK yayinlar1 (2010 ve 2019) arasindan kazandirilmis Tiirkge,
Korece, Mogolca ve Mangu-Tunguzcamn Karsilastirmali Ses ve Bigim Bilgisi adl1 kitabi, konu hakkinda
genis bir literatiir bilgisi ve karsilastirmali 6rnekler icermektedir. Eser iki ana boliimden olu-
suyor, ilk boliimiin giris kisminda Altay dillerinin arastirma tarihgesi, Altay dillerinde 6nemli
ses degismeleri, Korece ile Altay dillerinin akrabalig1 sorunu, Eski ve Orta Korecenin tarihi
gelisimi inceleniyor. Bolimiin esas kisminda ise 6nce Tiirk¢e ve Korecenin ses sistemleri,
ardandan da Tiirkge ile Korecenin arasindaki ses denklikleri anlatiliyor. Kitabin ikinci ana
bolimiinde yine bir giris kism1 bulunuyor; bu kisimda Altay dillerinin karsilastirmali bi-
¢im bilgisi tizerine yapilan ¢alismalardan, Tiirk dillerinin karsilastirmali bi¢im bilgisi tizerine
yapilan ¢aligmalardan ve son olarak da Korece {izerine yapilan gramer ¢alismalarindan s6z
ediliyor. ilgili giristen sonra boliimiin esas kisminda ise Tiirkce ile Korecenin karsilagtirmali
bi¢im bilgisi (yapim ekleri ve ¢ekim ekleri tizerinden) ayrintili olarak inceleniyor.



TURK DiLI AGACI:
CAGDAS TURK LEHCELERI SINIFLANDIRMASI

M. FATIH KiRISCIOGLU'

Bir topluma ait olan her deger maddi ve manevi unsurlariyla hig siiphesiz ki
kiiltlir olarak degerlendirilir. Dil ise, kiiltlirii yansitan ve tasiyan en 6nem-
li unsurdur. Bu itibarla bir dili 6grenmek ise, o dilin yasadig: kiiltiirdi yani
kiiltiirin yasadig1 toplumun 6ziinii tanimaya yol agar. Diller sadece yapilari
bakimindan degil, kelime kadrolar1 bakimindan da birbirlerinden ayrilirlar ve
bu ayrilik kiiltlir ve medeniyet farkina dalalet eder. Diinya {izerinde bugiin
pek ¢ok konusma dili oldugu halde, bu konusma dillerinden ancak bir kismi
yazi dili haline gegebilmistir. Bu yazi dillerinden diinyada en yaygin kullanilan
besinci dil Tiirk¢edir. Tiirk¢cenin en az 1500 yillik bir yazi gelenegi oldugu ilim
alemince kabul edilmistir. Elbette bu kadar uzun stireli bir yazi gelenegi olan
ve genis bir cografyada kullanilan Tiirk¢enin lehgeleri ve yazi dilleri olacaktir.
Bu ¢alismada Tiirk yazi dillerinin nasil olustugu agiklanmaya ¢alisilmistir.

Tarihi Arka Plan

Tiirkler diinya lizerinde ¢ok genis bir yer kaplar. Dogu’da Mogolistan ve Cin
iclerinden, Batr’da Yugoslavya iclerine; Kuzeyde Sibirya’dan ve Moskova ya-
kinlarindaki Kazan sehrinden, Giineyde Bagdat, Liibnan sinir1 ve Kibris icle-
rine kadar uzanan biiyiik cografyaya yayilmislardir. 20-90 dogu boylamlar: ile
33-65 kuzey enlemleri arasinda yer alan bu cografya, kus ugusu dogudan bati-
ya 6-7 bin, kuzeyden giineye 3 bin kilometrelik bir alan1 icine alir. Bu alandaki
su devletler icinde Tiirkler yasamaktadir: Mogolistan, Cin, Rusya Cumhuri-
yeti, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Azerbaycan, Afga-
nistan, Iran, Irak, Suriye, Liibnan, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Tiirkiye,
Yunanistan, Bulgaristan, Makedonya, Hirvatistan, Moldova, Bosna-Hersek,
Romanya, Polonya.

Prof. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fak. CTL Boliimii, mfatihkr @gma-
il.com



CUVASLARIN KOKENI

SINAN GUZEL
N. I. Asmarin’in 150. dogum yildéniimiine ithafen...

0. Giris

Orta-idil bélgesinin Kipgak tipinde olmayan yegine Tiirk halki Cuvaslar;
konustuklar1 dil, yasadiklar1 cografya, dinl inanislar1 ve c¢esitli folklorik
Ozellikleri ile gerek Altayistik gerekse Fin-Ugoristik arastirmalarn igin
vazgecilmez bir kaynak durumundadir. Tiirk dilinin 6zel bir bigimini konusan
Cuvaslarin gergekte kim olduklari, Cuvas etnisitesinin ne sekilde ortaya ciktigi,
“Cuvas” adlandirmasinin ne zamandan bu yana kullanildigi ise Cuvaslar
hakkinda merak edilen konularin baginda gelmektedir. Ilgili sorulara cevap
bulmak diislincesi ile kaleme alinan biiyiik bir literatiir s6z konusu olsa da
bunlar ayrintili ve biitiinliikli bir bigimde degerlendiren bir inceleme yazisinin
eksikligi dikkat ¢cekmektedir. Eldeki ¢alisma, Cuvaslarin kokenleriyle baglantil
yukaridaki sorulara verilen cevaplari bir arada sunmay1 amaglamaktadir.

1. Cuvas Adinin Eskiligi, Yeniligi Meselesi

Dilleri ve etnik kokenleri ¢cok eski donemlerden bu yana tartisilagelen Cuvaslar
hakkinda bilgi veren en eski kaynaklarda dahi, Cuvaslarin Tiirk dili konusan bir
halk olarak tanimlandig1 gériiliir. Ornegin, Philip Johann von Strahlenberg; 1730
yilinda yayimlanan Das Nord und Ostliche Theil von Europa und Asia adli
eserinde Cuvascaya, Sibirya Tatarcasi ve Yakutga ile birlikte “Tiirk Dilleri”
baghig: altinda yer verir!. Ardindan, August Ludwig von Schlézer?, 1771 yilinda

* Dog. Dr., IKCU Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, sinanserdarguzel @hotmail.com.

1 Cuvasga, ilk defa Philip Johann von Strahlenberg’in 1730 yilinda Das Nord und Ostliche Theil von
Europa und Asia (1730) adli eserinin “Gentium Boreo-Orientalium Vulgo Tatarorum Harmonia
Linguarum” boliimiinde yer verdigi 28 kelimeden olusan liste ile yaziya gegirilmistir. [Strahlenberg,
J. Von (1730). Das Nord-und Ostliche Theil von Europa und Asia (Tipkibasim Szeged 1975).]. So6z
konusu dil malzemesi hakkinda, 2009 yilinda O. Durmus tarafindan bir inceleme yazisi kaleme
alinmustir [bk. Durmus, O. (2009). “Strahlenberg ve ilk Cuvasca Kelime Listesi”. Gazi Tiirkiyat
Dergisi, S. 5. s. 503-511.].
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LK VE ANA TURKCE CAGI

AHMET B. ERCILASUN’

Diinya Dilleri Siniflandirmasi icinde Altay Dil Ailesi

Sayis1 5.000 civarindaki diinya dillerinin siniflandirilmasinda Amerikali dil
bilimci Joseph Greenberg’in rolii biiyiiktiir. Afrika ve Amerika kitalarindaki
dilleri 3-4 biiyiik aileye indirgeyen, Avrasya’daki dil ailelerini bir tek biiyiik
aile icinde toplayan Greenberg’in en 6nemli takipgisi Merritt Ruhlen’dir. Ruh-
len, “Greenberg’in buluslari 1s1§inda” diinya dillerini 6nce 23 aileye, sonra da
12 biiyiik aileye ayirmistir. Ruhlen’in siniflandirmalari séyledir:!

. Hoysan (Giiney Afrika)

. Nijer-Kordofan (Orta ve Gliney Afrika)

. Nil-Sahra (Orta Afrika)

. Afro-Asyatik (Kuzey Afrika — Gliney-Bat1 Asya)
. (Kuzey) Kafkasya (Gliney-Dogu Avrupa)
. Kartvel (Giiney Avrupa)

. Hint-Avrupa (Giiney ve Bat1 Avrasya)

. Ural-Yukagir (Kuzey Avrasya)

9. Dravid (Giiney Hindistan)

10. Altay (Orta Asya)

11. Yenisey (Merkezi Asya)

12. Kore-Japon-Aynu (Dogu Asya)

13. Cukgi-Kameatka (Kuzey-Dogu Asya)
14. Eskimo-Aleut (Kuzey Amerika)

15. Cin-Tibet (Dogu Asya)

16. Astroasyatik (Giiney-Dogu Asya)

17. Miao-Yao (Giiney-Dogu Asya)

18. Day (=Kaday) (Giiney-Dogu Asya)

N O Ul W

Prof. Dr., Ankara bercilasun@gmail.com
' Ruhlen, M. (1994). On the Origin of Languages — Studies in Linguistic Taxonomy. Stanford:
Stanford University Press, 13, 29.



ESKi TURKCE CAGI:
TURK RUNIK HARFLI YAZITLAR DONEMI

ERHAN AYDIN®

Tiirklerin bilinen ilk yazili belgeleri, tizerinde uzlasmaya varilamamis konula-
rin basinda gelmektedir. I. Tiirk Kaganligi ile I. ve II. Tiirk Kaganlig1 arasindaki
elli yillik fetret donemi de dahil olmak iizere yazili belgelerin hangileri ve es-
kiligi konusunda tiirlii goriisler bulunmaktadir. Ancak Tiirk dili uzmanlarinin
disindaki bilim alanlari ile popiiler tarih ve dil arastirmalarina ilgi gosterenle-
rin goriisleri goz ardi edildiginde, Tirk dili arastirmacilari, Tirklerin bilinen
Tiirk runik harfli ilk yazili belgelerinin yedinci ylizyilin son on yilina tarihle-
nebilecek Coyr (Coyr~Coyren) yaziti ile baslatmak gerektigi konusunda ayni
goriistedir. Ancak eski Tiirkce yazitlarin 6nemli bir boliimiiniin tarihsiz olusu
tartismalarin uzaylp gitmesine zemin hazirlamakta, ayni zamanda tiirlii go-
riislerin ortaya ¢ikmasina da neden olmaktadir. Bu bakimdan yazitlarin eski-
ligi konusunda ses ve sekil bilgisi 6zellikleri, s6z varligi, diyalekt 6geleri, an-
latilan olaylarin &teki yazitlarla karsilagtirilmasi biiylik 6nem arz etmektedir.

Bu calismada eski Tiirk¢enin ¢ergevesinin ¢izilmesinin ardindan, Tiirklerin
ilk yazili belgeleri ve bu belgelerdeki ses, sekil, anlam ve s6z varlig ile ilgili
ulasilan sonuglar hakkinda genel bir degerlendirme yapilacak, Tiirk¢enin bu
ilk yazili1 dénemi hakkinda bilgiler verilecektir.

1. Tiirklerin Bilinen En Eski Yazil1 Belgeleri

I. Tiirk Kaganligi’'ndan 6nceki zamanlardaki Tiirklerin yazili metin varlig1 ko-
nusu ¢ercevesinde Hunlardan herhangi bir yazili metin tespit edilememistir.
Hunlarla ilgili Cin kaynaklarinda yer alan bazi sozciiklerin Hunca olabilece-
ginden hareket eden Sinologlar, birka¢ Hunca sozciik tespit etmisse de bunla-
rin da hangi Tiirkge sozciikler oldugu konusundaki tartismalar uzayip gitmek-

Prof. Dr., inénii Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, ayerhan@
gmail.com



ESKi TURKCE CAGI:
ESKi UYGURCA DONEMI

FERRUH AGCA’

Igerik ve bigimsel &zellikleri itibartyla Tiirk runik yazisiyla yazilmis diger ya-
zitlarla ayni1 ozellikleri gbsteren ve bu sebeple Eski Tiirk¢enin yazitlar ¢evre-
sinde degerlendirilen Uygur yazitlar1 disarida tutulacak olursa, “Eski Uygur-
ca” ile kastedilen ¢evre ve zaman, Uygurlarin Maniheizmi kabul edip bu dine
ait metinleri yazmaya / ¢cevirmeye basladiklari 8. yiizyilin ikinci yaris1 ile daha
sonra Budizmi kabul edip 14. yiizyilin ikinci yarisina degin bu cevreye ait
metinleri yazdiklar / ¢evirdikleri dénem kastedilmektedir. Buna gore Uygur-
larin 762 yilinda Maniheizmi kabul ettikten sonra ilk 6rneklerini verdikleri
Maniheist metinlerle baslayan Uygur edebiyati, Uygurlarin degisen dini ve
kiiltiirel cevrelerine paralel olarak farkli cevrelerde yazilmis metinlerle 14.
yiizyilin ikinci yarisina kadar devam etmistir. Ote yandan Uygur edebiyati
14. yiizyilin ikinci yarisinda sona erse de, Uygurlarin daha 6nceki ylizyillarda
yazdiklar1 / ¢evirdikleri Budist metinleri 18. yiizyila kadar istinsah ettikleri
bilinmektedir.

744 yilinda Koktiirk Kaganligi'na son verip Otiiken’de kendi devletlerini
kuran Uygurlar, Koktiirkler gibi Tegrici olduklar icin kendilerinden 6nceki
Tiirk yonetim seklini ve kiiltiirel yasam bi¢imini devam ettirmislerdir. Bu se-
beple Uygurlar, Otiiken ve civarinda, tipki Koktiirkler gibi Tiirk runik yazisi
ile tas ve kayalar lizerine metinler yazmislardir. 762 yilinda Bogii Kagan’in
Maniheizmi kabul etmesiyle, Uygurlarin dini hayatindaki degisime paralel
olarak kiiltiirel ve edebi yasamlar1 da degismeye baslamistir. Bu derin degisi-
min yasandigi yillar, ayn1 zamanda Eski Uygurcanin da baslangini olusturur.
Baska bir deyisle Uygur Tiirkeesi ve edebiyatini1 762 yilinda Maniheizmin ka-
bul edilmesi ve bu ¢evreye ait metinlerle baslatmak miimkiindiir.

Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Tirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, ferruhagca@
gmail.com
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ESKI TURK EFSANE VE
DESTANLARINDA KOKEN MOTIFLERI

AHMET B. ERCILASUN’

Bu ¢alisma tarihi metinlerdeki kayitlarla sinirlidir. 19. yiizyildan itibaren s6z-
lii rivayetlerden derlenen metinler calismamizin disinda tutulmustur. On-
celikle, kdken motifi tasiyan efsane ve destan metinleri Asya Hunlarindan
baslayarak belirlenmis ve bu c¢alismada verilmistir. Daha sonra her déneme
ait metinlerin ardindan gerekli agiklama, karsilastirma ve tahliller yapilmistir.

ASYA HUNLARINDA

Su-ma Cien (MO 145 - MO 86), Si Ci, Boliim 110: Hsiung-nular (Hun-
lar):

“Hsiung-nularin ilk atas1 Hsia Hou ailesinin neslinden olup Ch’un-wei de-
nen [biri]dir. [Hsia Hanedani’ndan 6nceki] T’ang [ve] Yii’den daha 6nceki
zamanlarda da, Shan Junglar (Dag Savascilar1), Hsien-yliler, Hun-yiiler vardi
[ve bunlar] kuzeyin kirsal alanlarinda oturmakta, hayvanlarini giiderek do-
lasmaktaydilar.”!

Ban Gu (MS 32 - MS 92), Han Hanedam Tarihi (Han Su), Hsiung-nu
(Hun) Monografisi (94A):

“Hsiung-nu’larin ilk atas1 Hsia Hou Ailesi’nin neslinden olan Ch’un-wei’dir.
T’ang ve Yii [donemlerinden] 6nce, Shan (:Dag) Jung’lar, Hsien-yiin’ler ve
Hun-yii’ler kuzey sinirlarinda otururlar, otlaklar: takip ederek hayvan yetisti-
rir ve yer degistirirlerdi.”?

Prof. Dr., Ankara bercilasun@gmail.com

! Otkan, P. (2018). Tarihginin Kayitlari’na (Shi Ji) gore Hunlar. istanbul: Tiirkiye Is Bankasi,
57-58.

2 Onat, A., Orsoy, S. Ercilasun, K. (2015). Han Hanedam Tarihi — Hsiung-nu (Hun)
Monografisi. Ankara: TTK, 1.



ISLAM ETKIiLi SOZLU VE YAZILI KULTUR
URUNLERINDE KOKEN MOTIFLERI

MUSTAFA ACA’

Insanoglu, kiiltiir yaratma kabiliyetini kesfettigi dénemlerden itibaren kendi
kiiltiirel varligini dogal varlik sahasi ile uyumlu bicimde tanimlayip bi¢imlen-
dirmeye calismistir. Insan-doga iliskisinin organik kaynaklarinin ampirik yol-
larla kesfedilmesine ek olarak tecriibi birikimler 1s1g1inda ve elbette ruhsal ve
zihinsel tekamiiliin bir sonucu olarak kendini tanima ve tanimlama yolunda
aciklamalara ihtiya¢ duyulmasi tabii bir durumdur. Arkaik dénemler boyunca
mitolojik sistemler gelistiren insanoglunun bu yolda en énemli motivasyon
kaynagi, kokenin agiklanmasina déniik duyulan ihtiya¢ olmustur. Zira bas-
langiclara 6zgii olaylari, cogu zaman kokene odakli varolus siireclerini konu
edinen mitler (Eliade, 2014: 17), bilimsel bilginin bile cevaplama konusunda
¢ogu zaman aciz kalmasi sebebiyle bugtiin de cazibesini koruyan “ben kimim,
nasil yaratildim, yaraticim kim, canli gesitliliginin ve farkliliginin sebepleri
nelerdir, biyolojik farkliliklarin kdkenleri nelerdir, cinsiyet ve {ireme nasil ta-
yin edildi vb.” gibi sayisiz soruya cevap bulmayi amaglamistir. Cevabi ara-
nan bu sorularin miladinda ferdi farkindaligin ve agiklamalarin bulunduguna
siiphe yoktur. Ancak akrabalik, cografya, kaderdaslik gibi etkenlerle ortaya
ciktig1 diisiintilen kolektiflesme! ile s6zii edilen sorulara verilen cevaplar, kiil-
tlir yaratim ve aktariminin en giiclii sosyo-psikolojik argiimanlar1 halini al-
mislardir. “Ben”den “biz”e dogru ilerleyen siirecte “bizim” geleneksel diinya
gorilisiimiiz ve bu goriisle sekillenen koken agiklamalarimiz merkezilesmeye
baslamistir.

Kiiltiirtin anlam, 6zellik ve islevi ile uyum icinde dinamik sekilde uzun
siireler mitolojik bilgi ile kdken arayisina doniik cevaplar arayan insanoglu-

Dog. Dr., izmir Demokrasi Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, mustafaaca@idu.
edu.tr

! Bu kolektif yapilar antropolog ve sosyologlar tarafindan olusum dinamikleri dikkate alinarak
klan, kabile, uruk, boy ve millet gibi adlarla karsilanmistir.
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EN ESKI KULTURLERDEN TAS DEVRININ
SONUNA: ALTAYLARIN BiR MiLYON YILI

SERGEN CIRKIN*

PALEOLITIK CAG

Sibirya’da ilk arkeolojik kazi Messerschmidt tarafindan 5-6 Ocak 1722’de
Hakasya’da baslatildi. Ac¢tig1 kazi gukurlarini gizimler ve ayrintili notlarla
kaydeden Messerschmidt, Sibirya arkeolojisinin kurucu babasi unvanini al-
mustir.! Sibirya’da yiriitiilen ilk arastirmalarin temelinde, bolgeyi yeni ele ge-
ciren Rus devletinin cografyayi tanima ve Sibirya’nin hammadde kaynaklarini
isletme arzusu vardi. Bu nedenle arkeolojik bulgulardan bahseden ilk kayat-
lar, esasinda maden ocaklar1 veya doga gezileri {izerine tutulmus metinlerden
ibaretti.

Maden mihendisi I. Leibe’in 1767’de hazirladigi rapor, Altaylarin
Pleistosen yataklari ve bu yataklardaki fosillerden s6z eden ilk belgedir. Leibe
bolgede bazi mamut fosilleri kesfetmis ve bunlar1 ddnemin anlayisinda siste-
matik sayilabilecek bir sekilde not etmistir. XVIII. Yiizyilin son ¢eyregindeyse
meshur botanik¢i ve zoolog Peter Pallas Altaylar1 ziyaret etti. Pallas, Altay
magaralarini inceleyen ilk bilim adamidir. Notlarinda hem arkeolojik bulgula-
ra, hem insan ve hayvan fosillerine yer verdi. Bu sayede Peter Pallas’in notlari,
Altay magaralarinin jeolojisi, paleontolojisi, arkeolojisi ve fiziki antropolojisi
hakkinda tutulan ilk bilimsel kayitlar oldu.

XIX. yiizyilda EV. Gebler ve A.L Kulibin gibi isimler, bir dizi amator kazi
yaparak cesitli hayvan kemikleri rapor ettiler. Bilimler Akademisi Zooloji
Miizesi’'nin kurucusu EE Brandt 1870 yilinda, Altay magaralarinin “arkeolo-
jik” malzemelerini 6zetleyen ilk raporu ¢ikardi.? Hemen ardindan A.S. Uvarov
ise magaralarin fosil kayitlarini ilk kez bir araya getirdi.

Arkeolog, Ankara, srgncrkn @gmail.com

! Messerschmindt, D.G. (1962). Forschungsreise durch Sibirien 1720-1727. Berlin: Akademie-
Verlag.

> Kungurov, A.L. ve Tsyro, A.G. (2006). Istoriya Otkrytiya i Izucheniya Paleolita Altaya. Barnaul:
Azbuka, 10-15.



NEOLITIK CAG'DAN TUNC CAGI'NIN SONUNA
KUZEY ASYADA GORULEN GOCLER VE
KULTUR DONEMLERI [LISKiSi

ELVIN YILDIRIM*

Neolitik Cag ile birlikte Orta Asya’da belli bir {iretim seviyesine ulasilmis
ardindan da Eneolitik! Cag’a gecilmistir. Bu adlandirmalar, belli bir krono-
lojik tarih araliginda goriilen gelismelere gore giiniimiiz arastirmacilari ta-
rafindan verilmistir. O dénem insanlarinin yaptiklari kesiflerle bir ¢agi acip
digerini kapattiklarindan elbette ki haberleri yoktu. Thtiyaglarini gidermek
tizere dogal bir diirtli sonrasi gilinliik hayatlar1 icerisinde yaptiklari kesifler
ve meraklari hem kendi hayatlarin1 hem de kendilerinden sonra gelenlerin
yasamint kolaylastiracak pek ¢ok seyin kesfedilmesinin ve {iretilmesinin yo-
lunu agmustir. Bunlarin basinda da bakirin kesfi ve bakirdan {riinler ortaya
konulmus olmasi gelmektedir. Bu bakimdan Tiirklerin binlerce yil yurt tut-
tuklar1 Orta Asya’nin Neolitik dénemden sonra Eneolitik ve Tun¢ Cagi’ndaki
gelismeler, ortaya konulan maddi kiiltlir unsurlar: ve kiiltiirler aras1 gegisler
ve iliskiler olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu sebeple hem kiiltiir tarihi agisin-
dan Orta Asya’nin mekan olarak hangi sahayi ihtiva ettigini hem de Kuzey
Asya’nin konumunu bilmekte fayda olacag kanaatindeyiz. Bahaeddin Ogel,
Orta Asya’yr Tanr1 Daglarinin kuzeyi ve giineyi seklinde ikiye ayirarak mii-
talda etmektedir. Ona gore Tanri Daglarinin giineyinde kalan kisim bugiinkii
Dogu Tiirkistan, kuzeyinde kalan kisimlar ise Cungarya Bozkiri, Irtis Havzast
ve Altay Daglaridir.> Uzmanlar Orta Asya’nin bati Tiirkistan havalisinde bu-
lunan kiiltiirlerin Dogu Tiirkistan ve Gliney Sibirya baglantilar1 {izerinde
durmaktadirlar. Kuzey Asya’da 6zellikle Bat1 Tiirkistan’dan Giiney Sibirya’ya
kadar olan sahadaki kiltiirler arasindaki iliskiler olduk¢ca 6nem arz etmekte

Dog. Dr., Istanbul Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Tarih Bsliimdi, elvinyildirim @aydin.
edu.tr

! Kalkolitik (Bakir Cagi).

2 QOgel, B. (2003). islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1.
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bir zincir gibi birbirleri izerinde var olan devamlilik etkisi ve siirecleri, yazili
kaynaklara tekabil etmeye baslanan dénemlerde de arkeolojik ve antropolo-
jik analojilerin bulundugu ifade edilmistir. Bu bakimdan &zellikle Keltaminar
Kiiltliri’ntin Harezm bolgesinden kuzeye Kazakistan iclerine ve Ural havalisi
kiilttirlerine Erken Tung Cagi icin, Afanasyevo Kiiltiirii'niin de Yenisey ha-
valisi i¢in temel bir faktor oldugu, bolgesel yerel kiiltiirlerin ve konar goger
topluluklarin hayvancilik ekonomisine bagl olarak Orta Asya’nin bozkir ve
daglik-bozkir sahasini etkisi altina alarak etnogenez siirecindeki degisime
etki ettigi ve bununla birlikte kuzey Cin’den gelen tesirin bu etnogenetik
stirece dahil oldugu goriilmektedir. Baykal havalisinde bulunan yerel kabi-
leler Yenisey’den gelen gdglerin etkisi ile buradaki etnogeneze dahil olmus-
lardir. Buradaki yerli mongoloid kabileler bdlgeye sizan evropoid kabilelerin
istilasina ugramislardir. Baykal etrafindan tespit edilen Tun¢ Cag1 Glazkov
déneminin ardindan ¢ok genis bir sahayr hakimiyeti altina alacak Yass: Tas
Mezar Kiiltiirti (Gor. 12)7* goriilmeye baslanmuistir ki Baykal’dan Mogolistan
iclerine kadar genis bir sahada, Cin kaynaklarinda zikredilen Ti’lerin sinirla-
rina kadar yayilan” bu kiiltiire ait mezar yap1 unsurlar1 Tagar Kiiltlirii'nde,
Iskitlerde, Hunlar ve Sarmatlar dénemini de icine almaktadir. S6z konusu
kiiltlir donemlerinin 6zellikle Baykal havalisinde Glazkov déneminden itiba-
ren, Yenisey havalisinde ise Karasuk Kiiltiirii doneminden itibaren evropoid
ve mongoloidlerin karisimi stirecine girdikleri, bu karisim siirecinin Tagar ve
Tastik Kiiltiirleri boyunca artarak devam ettigi gortilmiistiir.

Keltaminar Kiltiiri ve Guney Ural Kiiltiirleri Yerlegimleri

Gor. 1

2 Clenova, N.L. (1992). “Plitognih Mogil1”. Stepnaya polosa Aziatskoy chasti SSSR v skifo-sarmats-
koye vremya. Moskva: Nauka, 248.
s Esin, 1978: 30.
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Gor. 4

Gor. 5




NEOLITIK CAG'DAN ERKEN DEMIR CAGI'NA
BAYKAL GOLU CEVRESINDEKI KULTUREL
ETKILESIMLER

ELVIN YILDIRIM®

Baykal Golii cevresi erken tarihte Tiirklerin yasadiklart bolgelerden biridir.
Bununla birlikte bolge Tiirklerin disinda Mogol ve Tunguz ve daha ileriki do6-
nemlerde Buryatlar ve yerel halklarin yasadiklari olduk¢a 6nemli bir cografya-
dir. Bu cografyayi yurt tutan Tiirkler hakkinda Cin kaynaklarindan malumatlar
edinmekteyiz. Buna gore Baykal ve cevresinde goriilen en erken Tiirk boyu-
nun Ting-lingler oldugu goriilmektedir.! Tiirklerin Baykal ¢evresinde ortaya
cikislarina kadar olan dénemde bdlgede yasayan insanlarin kimligi hususun-
da Rus antropolog ve arkeologlarin ¢alismalar1 mevcut olup; bolgede kazilan
mezarlardaki insan iskeletleri, antropolojik olarak farkli kiiltiir dénemlerine
ait topluluklarin Neolitik dénem ve un¢ Cagi'nda karistiklarini géstermek-
tedir. Bu bakimdan bolgenin etnik olusumunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in
erken dénemlerden itibaren bolgede yasamis topluluklar ve onlarin ortaya
koyduklar: kiiltiirler olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte Ruslar
Baykal havalisini Pribaykal Rayonu (Baykal Golii’'niin Cevresini) ve Zabaykal
Kray (Mogolistan ve Cin sinirina yakin genis bolge) idaresinde yonetmekte-
dir. Bu idari ayrilik genel agidan bakildiginda tarihi ve arkeolojik ¢alismalara
da yansimistir. Bu bakimdan biz hem Pribaykal hem de Zabaykal havalisinde
Neolitik donemden Tung¢ Cagi’na ve hatta Demir Cagi’na kadar tespit edilen
kiiltiir donemlerine ve birbirleri ile olan baglantilara temas etmeye gayret
edecegiz.

Irkutsk bolgesinde, Angara Irmagi havzasinda yapilan ¢alismalarda elde
edilen arkeolojik malzemeler bolge ge¢cmisinin Paleolitik Cag’a kadar gittigi-

Dog. Dr., Istanbul Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Tarih Béliimii. elvinyildirim34@
gmail.com
1 Ogel, B. "flk Toles Boylart", Belleten, Cilt. XII, Sa:48, Ekim 1948, 797.
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HUN ONCESI
MOGOLISTAN ARKEOLOJISI

ULZIIBAYAR SODNOM’

1) Mezolitik Cag’da Mogolistan

Mezolitik, Paleolitik’ten Neolitik’e gecis cagidir veya jeolojik anlamda
Pleistosen’in (1,8 Milyon — 10.000 yil 6nce) sonu ile Holosen arasinda gecen
dénemdir. 1865 yilinda J. Lubbock, tas devrini kendi i¢inde eski ve yeni diye
ayirdiktan sonra; 1866 yilinda irlandali bilim adami Hodder Westroppi ilk
defa “Mezoloitik” terimini kullanmistir.

Mogolistan arkeoloji arastirmalarinda, 1960 yilindan énce Mezolitik Cag’a
ait buluntu merkezleri bilinmiyordu; bu yilizden Mezolitik Cag1 ayirt etmek
pek miimkiin degildi. Bu konu hakkinda, bir kusak 6nceki Mogol bilim adam-
larimiz son derece elestirci bir bakis agisiyla “Simdiye dek malzeme bulun-
madig1 i¢in, Mogolistan’da Mezolitik Cag kesintiye ugramis, bu devirde insan
olmamuistir”! diislincesini degistirmek i¢in yeni malzeme bulmayi siirekli he-
def haline getirmislerdir.

Boylece arastirmaci Ts. Dorjsiiren, ilk defa Mogol topraklarinda Mezolitik
Cag’'in oldugunu sadece teori iizerinde degil, malzeme ile de kanitlama de-
nemesinde bulunmustur. Bat1 Avrupa’dan bilinen mikrolit aletleri, Mezolitik
Cag’in ana 6zelligi olarak tanimlayan XIX. yiizyilin sonu ve XX. yiizyilin basin-
daki Avrupa bilim adamlarinin goriislerini elestirmistir. Mogolistan Mezolitik
Cagr’nin Avrupa Ornegi ile mutlaka ayni olmasi gerekmedigini, aksine kendi
ozelliklerinin oldugunu, zamaninda miizede korunan bazi malzemeler ile ka-
nitlamaya ¢alismistir.

Dr., Institute of History and Archeology, Mongolian Academy of Sciences, ulziibayars@ya-
hoo.com
(Ceviri: Arailym ARMAN ve Raima AUYESKHAN)
I Topsxeypau L. (1957). BHMAY-vin nymaz daxv uynyyn 33ecae cyonanvin 6atidan. ¥Yb., OKIafiHUKOB
A.TI, Cop-Opxas H. (1961). BHMAY-0 sisyyncan apxeonozuiin axcavin myxaii // ITYAM. Ne 2. VB.
2 JlopxxcypaH L. (1957). BHMAY-vii Hymaz 0axv wynyyn 336ce cydnanin 6aiidan. YB.
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CIN KAYNAKLARINA GORE
HUN ONCESI ATALARIMIZ

KONURALP ERCILASUN

Cin kaynaklarinin Hunlarla ilgili béliimlerinde Hunlarin en eski atalar1 ola-
rak Dag Rong'lari, Sien-yiin’ler ve Hun-yii’ler gosterilir.! Bu tabirlerden son
ikisi tipki Siung-nu sesi gibi Hun kelimesinin farkli devirlerde Cinliler ta-
rafindan yaziya gegirilmis hali olmalidir. Bu sebeple Hun sesinin, Cincede
cok eskiden beri kayitlara gectigini sdylememiz miimkiindiir. Calismamizda
Cin’in en eski yazili eserlerinde bu ii¢ tabirin gectigi kaynaklari tarayacagiz ve
bu tabirlerin mahiyeti hakkinda bilgi verecegiz.? Bu bilgileri vermeden 6nce
kaynaklar1 bir tanimak gerekmektedir. Bu sebeple 6nce kullanacagimiz Cin
kaynaklar1 hakkinda bir degerlendirme yapacagiz. Sonra da en eski devirler-
den ilk Siung-nu tabirinin gectigi MO 318’e kadarki kayitlarda Hunlarla ilgili
bilgileri agiklayacagiz.

1. En Eski Cin Kaynaklar1

Cin kaynaklar1 yiizyillar icinde olusmus, yeniden elden gegirilmis, tekrar tek-
rar notlandirilmis, bazen kaybolmus ve sonra yeniden bulunmustur.? Bu se-
beple kaynaklar1 dikkatli bir sekilde kullanmak gerekmektedir.

Prof. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Béliimii, konercilasun @
gmail.com
1 §C 6; HS 3743; Onat vd. (2015) Cin Kaynaklarinda Tiirkler: Han Hanedan Tarihi Hsiung-nu
Monografisi, Ankara, Tiirk Tarihi Kurumu Yayinlari, 1; Ercilasun, Konuralp. (2019). Tirk
Tarihinde Asya Hunlar:: Birinci Hakimiyet Devri. [stanbul: Dergah Yayinlari, 21.
2 Bucalismada sadece kaynaklarin Hunlar Boliimiinde dogrudan dogruya zikredilen bu tig tabir
tizerinde durulacaktir. Bunlarin disinda Cin’in en eski yazili kayitlarinda Guey-fang’lar, Ciien
Rong’lar ve Bat1 Rong’lari gibi tabirler de batida ve kuzeyde Cinli olmayanlari ifade etmek i¢in
kullanilmigtir. Bu tabirler baska bir ¢alismada arastirilacaktir.
En eski Cin kaynaklarinin yazilis maceralari, niishalari ve bugiine ne kadar ulasabildikleri i¢in bk. Loewe,
Michael (ed). (1993). Early Chinese Texts: A Bibliographical Guide. Berkeley: The Society for the Study of
Early China and the Institute of East Asian Studies — University of California.



ALTAY HALKLARI VE
ERKEN CIN ETKILESIMI

HAYRETTIN IHSAN ERKOC’

Giris

Diinyanin en eski ve kesintisiz uygarliklarindan birisi olup Sar1 Irmak
(Huanghe #{{i[) Havzasi’nda ortaya ¢ikan Cin, tarih boyunca komsu halklarla
cesitli etkilesimler hilinde olmustur. Bunlar arasinda Cin’e en derin etkile-
ri birakanlar, kuzey ve kuzeybati komsular1 olan Altay halklar1 yani Tiirkler,
Mogollar ile Tunguzlardir. Cinliler, erken devirlerden itibaren iilkelerini diin-
yanin merkezi olarak gérmiisler ve buraya “Merkezi Ulke” anlamina gelen
Zhongguo H1[B8 demislerdir. Buna karsilik Cinliler, tilkelerinin dort bir yaninin
yabanci halklarla gevrili olmasindan 6tiirti bu komsulari i¢in “Dort Yabanci
(Halk)” anlamina gelen Si Yi /43 terimini kullanmiglardir. Bunlar Kuzey
Dileri (Bei Di 4t#k), Bat1 Ronglar1 (Xi Rong Pti#), Dogu Yileri (Dong Yi #
#2) ve Giiney Manlaridir (Nan Man Fi##) (Gor: 1). Dilerin genellikle Tiirk,
Ronglarin kismen Tibetli, kismen Tiirk ve kismen Mogol-Tunguz olduklari
diisiinilmektedir. Bunlarin disinda, 6zel olarak batili ve genel olarak biitiin
yabancilar i¢in kullanilan Fan % terimi goze ¢arpmaktadir. Ayrica genellikle
kuzeyli ve batili yabancilar i¢in kullanilan Hu #] adi da Cin tarihinin farkli
doénemlerinde Tiirk, Mogol ve Irani gibi cesitli kokenlerden gelen halklar1 ad-
landirmak icin tercih edilmistir.!

Dog. Dr, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Tarih Boliimii, h.ihsan.
erkoc@comu.edu.tr.

1 TD. Baykuzu (2012). Asya Hun Imparatorlugu. Konya: Kémen Yayinlari, 26; E. Ekrem (1995).
Cin Kaynaklarma Gére Eski Tiirk Kavimleri (M.O. 2146-318). Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, 15, 19, 88;
K. Ercilasun (2019). Tirk Tarihinde Asya Hunlari: Birinci Hakimiyet Dénemi, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 24; G. Kirilen (2015a). Eski Cin’in Otekisi Tiirkler. Ankara: Kimlik Yayinevi; A. Onat,
S. Orsoy ve K. Ercilasun (2004). Cin Kaynaklarinda Tiirkler: Han Hanedanhg: Tarihi Béliim 94 A/B:
Hsiung-nu (Hun) Monografisi (Agiklamali Metin Negri). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 99,
103. Di, Rong, Yi, Man, Fan ile Hu gibi terimler, genellikle Bat1 ve ondan etkilenen Tiirk litera-
tlirinde “Barbar” olarak c¢evrilmektedir. Biz, tipki Kirilen gibi bu terimleri “Yabanc1” olarak
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ERKEN DEMIR CAGI VE
[SKITLERIN KOKEN| SORUNU

iLHAMI DURMUS*

Kavimlerin tarih sahnesine ¢ikislarinda, baska kavimlerle karisip, kaynasma-
larinda ve bazen biiytiik bir gili¢c olmalarinda goglerin 6nemli etkisi olmustur.
Gogler tarih 6ncesi ve tarihi devirlerde belirli fasilalarla gerceklesmistir. Bu
gbclerin biiyiik bir kismi Asya iclerinden yapilmistir. Cin kaynaklarindan 6gren-
digimize gére, MO 8. yiizyilin baslarinda Hiungnular Cinlilerle ve Choularla
savagmislardir. Buna sebep olarak Choularin her yerde garnizonlar kurmalari
ve Hiungnularin otlaklarinin kii¢iilmesi gosterilebilmektedir.! Imparator Suan
(MO 827-782) onlara kars1 askeri bir harekette bulunmustur.2 Bunun sonu-
cunda Hiungnular Cin sinirlarinin batisina kadar ¢ekilmisler ve batida bulu-
nan komsularini yerlerinden oynatmuslardir. Diger kabilelerin de batilarinda
bulunan kabilelere hiicum etmeleri ¢ok ge¢meden bozkirda miithis bir goc
hareketinin baslamasina zemin hazirlamistir. Her kabile, yeni otlaklar elde
edebilmek gayesiyle batidaki komsularina saldirmak zorunda kalmistir.?

Bu gelismelerle birlikte Iskitler dogudan batiya dogru kavimlerin birbir-
lerini sikistirmalar1 sonucunda, tarih sahnesine ¢ikmuslardir. Bunlarin MO 8.
ylizyllda Kimmerlerin iilkesine yayildiklar1 kabul edilmektedir.* Antik yazar
Herodotos da konar-gécer Iskitlerin Asya’da yasadiklarini ve Massagetlerle yap-
tiklar1 savasta yenildiklerinden batiya dogru ilerleyerek, Kimmerlerin yasadik-
lar1 cografyaya yayildiklarini bildirmektedir.®

Prof. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Bolimd, ilhami.dur-
mus@hbv.edu.tr

Eberhard, W. (1987). Cin Tarthi.Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 38-39.

Vernadsky, G. (1943). A History of Russia, 1. New Haven: Yale University Press, 50.

Rice, T.T. (1958). The Scythians, London: Thames and Hudson, 43.

Kretschmer, K. (1921). “Scythe”. Paulys Real Encyclopaedie der Classischen
Altertumswissenschaft, I A 1, Stuttgart, 1921, 923.

5 Herodotos, IV, 11.
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GEC DEMIR CAGI VE SARMATLAR

iLHAMI DURMUS*

Sarmatlar Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda Iskitlerden sonra tarih sah-
nesine ¢ikan bir bozkir kavmidir. Ilk kez adlar1 yazili kaynaklarda Sauromatae
seklinde ge¢mektedir. Sauromatae adi Don Nehri'nin dogu tarafinda yasayan
bir topluluk i¢in kullanilmistir. Sarmatae adi ise, daha sonraki dénemlerde or-
taya ¢cikmistir. Sauromatae adina gére Sarmatae adi daha fazla toplulugu icine
almaktadir. Sauromatae adini tagiyan topluluklar Sarmatae adini tasiyan top-
luluklarin bir kismini olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle Sauromatae adini
tasiyan topluluklara dogudan yeni gelenlerin katilmalariyla Sarmatae adini ta-
styan topluluklar ortaya ¢ikmistir. Daha genis cografyanin adi Sarmatia olur-
ken; bu cografyaya yayilmis topluluklarda Sarmate adini tagimaya baslamistir.
Sauromatlar Herodotos’un belirttigine gore Iskitlerle Amazonlarin kari-
simindan olusmaktadir.! Onun verdigi bilgiler dikkate alindiginda Sauromat
ad1 ilk kez ortaya ¢ikmaktadir. Hippokrates’in vermis oldugu bilgiler de hem
Herodotos’u dogrulamak, hem de eskilik bakimindan biiyiik 6nem tasimak-
tadir. Hippokrates, Avrupa’da Iskit budununun bulundugunu, Azak Denizi
cevresinde oturduklarini, diger bodunlardan farkli olduklarini belirttikten
sonra, Sauromatlar olarak da adlandirildiklarini bildirmektedir.> Boylece
Herodotos’tan sonra, Hippokrates’in de Sauromat adini kullandig1 anlasil-
maktadir. Sauromat adi MO 5. yiizyilda kavim ad1 olarak kullanilmaktadir.
Sauromatae ismi Herodotos ve Hippokrates’ten sonraki yazarlarda goriil-
memektedir. Zamanla Sarmatae ismi kullanilmaya baslanmistir. Sarmatae
ismine ilk kez MO 4. yiizyilin sonunda “Syrmatae” seklinde rastlanmustir.
Ayni isim hafif bir sekilde Sarmatae’ye déniismiistiir. Bu ad Herodotos’un
Sauromataesiyle ayni olmayan bir grup topluluk i¢in kullanilmaya baslanmis-

Prof. Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Bsliimii, ilhami.dur-
mus@hbv.edu.tr

1 Herodotos, IV, 115-116.

2 Hippokrates, VI, 17.



[SKIT - HUN SANATINDA TARIHSEL
DEVAMLILIK

YASAR CORUH LU*

iskit (Saka) ve Hun (=Hiung-nu /Hsiung-nu) sanatlari, genel Tiirk Sanati
alaninin erken devri icinde seckin bir yere sahiptir. Tiirk Sanati, varoluslarin-
dan bu yana, Tiirk halklarinin-boylarinin yayildiklar1 (ve cesitli Tiirk devlet-
lerinin kuruldugu) tiim Orta Avrasya bolgelerinde ve bazen de onlarin yakin
cevrelerinde, uzak ge¢misten bugiine yarattiklar: sanat eserlerini inceleyen
ve Sanat Tarihi’nin bir dali olan bilim alaninin adidir. Bu alan, bir yaniyla da
Tiirkoloji'nin kapsami icinde kalmakla birlikte, Sanat Tarihi anlayis ve yéntem-
leriyle ¢alismalarini siirdiirmektedir. Tiirk Sanati’nin ilk devri olarak Proto-
Tirk (=On-Tiirk) Sanat1 ele alinabilir ve sonraki asamada ise Erken Devir
Tiirk Sanati ifadesini kullanabiliriz. Erken Devir Tiirk Sanati’ni, “islémiyetten
Onceki Tiirk Sanat1” olarak nitelendiren arastirmacilar da vardir, ancak bu ifa-
de, biitlin Tiirklerin kesin bir tarihten sonra tiimiiyle Miisliman olduklarini
ifade ettiginden veya 6teki Tirkleri dikkate almadigindan dolay1 pek de dogru
degildir. Dolayisiyla burada kullandigimiz “erken devir” tabiri icerisinde bi-
zim ele almaya calisacagimiz Iskit ve Hun (=Hiung-nu/Hsiung-nu) dénem-
leri, On-Tiirk devirlerinden Tiirk topluluklar1 cagina gegisin sonlarinda yer
almaktadir. Sonrasinda Tiirk Sanat Tarihi kronolojisini sirasiyla kurulan bii-
ylik Tiirk devletlerinin ekseninde ele aliyor, bu devletlerin disinda kalan Tiirk
boy ve devletlerini ise ayr1 bir béliim halinde inceliyoruz. ilk Miisliiman Tiirk
boy ve devletlerinin ortaya cikisindan itibaren ise Tiirk-Islam Sanati’ndan s6z
ediyoruz. Glinimiiz Tiirk Sanati i¢in de Cagdas Tiirk Sanatlar1 ifadesini kul-
lanmak yerinde goriiniiyor.

Anlasilacag: {lizere ¢izdigimiz bu teorik ¢ergevenin iginde konumuzla ilgili
en 6nemli husus, On-Tiirk devirlerinden Iskit ve Hun Sanati’na nasil gecildigi
konusudur. O halde, éncelikle On-Tiirk Sanati veya sanatlar1 derken neyi kas-

Prof. Dr., Istanbul, ycoruhlu64 @hotmail.com
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MOGOLLARIN GORUSUNE GORE MOGOLLARIN
KADIM ATALARI

ENKHBAT AVIRMED*

Bu makalede giiniimiiz Mogolistan devleti ve devlet tarihgilerinin goriisiine
gore “Mogollarin kadim atalar1 kimdir?” sorusu {izerine arastirma yapmaya
calisilmistir.! Mogol tarihgilerine gore “Mogollarin atalar1 kimdir?”, “Onlarin
devlet gelenekleri ne zamandan beri devam etmektedir?” sorular1 {izerinden
Mogol ulusu ve tarihgilerinin goriisleri ve cevaplari aktarilmaya calisildi.
Makalenin ana kaynaklarini Mogol devleti tarafindan kabul edilmis arastir-
ma enstitlilerinden ve iiniversitelerinden bilim adamlarinin Mogol hiikiimeti
onciiliiglinde yayinlanmis eserleri olusturmaktadir. Fakat dergi ve konferans
tutanaklar1 gibi kaynaklardan yararlanilmadigini belirtmeliyiz. Arkeolojik
arastirma calismalar1 arasindan da yakin zamanlarda Mogolistan’in baskenti
Ulaanbaatar’da yayinlanmis olanlar arasindan se¢cim yapilmis ve son dénem
kazi ¢alismalarinin sonuglart kullanilmistir.

Mogolistanda insanlik tarihinin Alt Paleolitik Donem’e yaklasik olarak
800.000 y1l 6ncesine dayandigi, Bayankhongor ili Bayan-Ovoo il¢esinin Nariin
Gol-17 ve Bayanlig il¢esinin Tsagaan Aguin buluntularinin arastirilmasi sonu-
cunda kanitlanmistir.? Fakat Mogol bolgelerinde bulunmus, arastirilmis me-
zarlardan en eskisinin Neolitik Cag’in son zamanlarina ait oldugu ve Neolitik
mezarlarin en eskisinin de MO 4000 y1l 6ncesine ait oldugu belirlenmistir. Bu
nedenle Mogol topraklarinda yasayan kadim ¢agdaki insanlar giiniimiizden
yaklasik 6000 yil 6nce 6len insanlar i¢in yapilmis bu mezarlarin varligina ve
onlara duyulan sayg1 geregi gbmme ve yas gelenegine taniklik ederek somut
kanit olusturmuslardir.

Dr., Mogolistan Bilim ve Teknoloji Universitesi, bataa_hany@yahoo.com

! Editortiin Notu: Makale, isminden de anlasildig1 iizere yalnizca Mogol tarihgilik goriisiinii
baglamaktadir.

> Tsogtbaatar, B. Eregzen, G. ve Torbat, Ts. (2016). Mongolun Arheologun Songomol Ov,
Archaeological Selected Relics Of Mongolia I. Ulaanbaatar. 20.

3 Tsogtbaatar, vd., 2016: 111.



ESKI CIN'DE HUN MiRASI

TiLLA DENIZ BAYKUZU*

Asya Hunlariyla ilgili en zengin, kiymetli sunularla dolu soylu kurganlar, ge-
nellikle Mogolistan’nin merkezi, kuzeyi ve Baykal’in giiney-batisinda bulun-
mustur. Noin-ula, Tarhan Dagi, [lmova, Cheremkhovo, Barbulag gibi mezar
alanlari, fvolga, Bayan Ude ve Huni Nehri kenarlarinda yer alan 10 kadar
sehir kalintis1 bu zengin eserlerin bulundugu yerlerdir. Bu bdlgeler belki de
Hun Chanyu Mezarlig1 olarak kullanilmistir. Clinkii Gobi’nin kuzeyinde ol-
dugunu bildigimiz Chanyu ordas1 muhtemelen bu civarda olmalidir. Giineyde
ise MO IV-MS 1. yiizyila kadar olan siireye ait Hun Imparatorlugu mezarlar
genellikle Cin sinirlar1 dahilinde Sar1 Irmak boylarinda bulunmustur. Hun
Imparatorlugu dénemine ait kiiltiirel kalintilar Mogolistan’in tiim toprak-
larinda, Baykal’in disindaki bolgelerde, Tuva’da, i¢ Mogolistan’da, Qinghai
Eyaleti’'nde i, Shanxi Pifti, Shanxi’in kuzeyi, Dogu Tiirkistan’in kuzey bol-
gelerinde bulunur.!

Hun arkeolojisiyle ilgili bilgilerimizin ¢ogu eski Sovyet Rusya c¢alismala-
rinin neticeleridir. Cin Halk Cumhuriyeti’nde yapilan ¢alismalarsa hem bu
tilkenin uzun yillar siiren kapali yapisindan, hem de dillerinin az bilinme-
sinden dolay1 iilkemizde pek taninmayan veya az degerlendirilmis ¢alismalar
olarak kalmistir. Oysa Asya Hun Imparatorlugu’nun kurulmasindan itibaren
Han hanedanu ile siyasi, ticari ve sosyal alanda yakin iliskiler kurulmus, ytiz-
yular boyunca kimi zaman Cin Seddi duvarlar1 dibinde, kimi zamanda Cin
topraklarina girilerek biiyiik savaslar, karsilikli aligverisler yapilmistir. Ayrica,
siyasi olarak sorunlu dénemler yasayan Hun boylar1 zaman zaman biiyiik kit-
leler halinde kuzey Cin topraklarina go¢miis veya yerlestirilmislerdir. Béylece
Cin’in kuzeyinde bir¢ok degisik bolgede bircok arkeolojik izler birakmislardir.

Prof. Dr., Trakya Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimii, tdenizbaykuzu @trakya.edu.tr

! Ma, LigingD )i (2005). “Cong Kaoguxue Wenhua de Fenbu yu Chuanbo Kan Xiongnu
Jiangyu de Bianqian A\ i 27 SCAC I 7347 55 A 4R 7 60 ICGEE IR ARIE . Journal of Inner Mongolia
University (Humanities and Social Sciences), Neimenggu Daxue Xuebaol ¢ 11 K554k, 37 (1),
Neimenggu 5 i'i: Renwen Shehui Kexueban A SCit£: Rl 2R, 15-22.
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AYRILIKLAR, ITTIFAKLAR
VE YENIDEN DOGUS




DOGU TURKISTAN'IN ESKI KAVIMLERINDEN:
YUEZHI'LER VE TOHARLAR

EGEMEN CAGRI MIZRAK*

Yuezhi’ler ve Toharlar, eski I¢ Asya tarihinin soy-kokenleri baglaminda en tar-
tismali kavimleri olarak kabul edilebilir. Yuezhi’ler ile sikca 6zdeslestirilen
Toharlar eldeki dil dokiimanlari sayesinde giiniimiizde “kaybolmus proto in-
do-europoid” bir lisan konusan —ayni zamanda soy bakimindan da ortadan
kalkmis— “gelismis-yerlesik”, “Avrupai/Europoid” bir irk olarak kimliklendi-
rilmektedirler. Yuezhi-Tohar aynilestirmesi, bilhassa 1980’lerden giiniimiize
arkeolojik arastirmalardaki artis ve soy-genetik calismalari neticesinde yerini
farkli hipotezlere birakmistir. Arkeolojik malzeme Bronz ve Demir ¢aglarinda
Dogu Tiirkistan’daki (ve Giliney Sibirya’daki) Tohar kiiltiir varlig1 hususunda
zayif kalirken, erken-dénem kiiltiirel kokleri Cust gibi daha Bati’daki kusak-
lara atfedilmistir. Ana-vatanlarindaki Yuezhi’lerin gerek erken Cin kaynakla-
rindaki veriler gerekse de en giiclii sekilde kendilerine atf edilen Barkdl basta
olmak tizere Pazirik ve Tanr1 Dag1 Kuzey Yolu (kismen Nanvan tipi) arkeo-
lojik kiiltlir sahalarindaki malzeme baglaminda “saf” gocebe karakterlerinin
netlesmesi, Yuezhi — Tohar aynilestirmesini de en azindan sosyo-kiiltiirel ha-
yat tarzi baglaminda tamamen ayristirmistir. Simdi “kaybolmus” bu kadim ¢
Asya kavimlerini siyasi tarih, arkeolojik kiiltiir, soy-genetik ve dil yadigarlari
baglaminda kisaca anlatmaya calisacagiz.

“Yuezhi/Yiieh-chih” etnonimi Cince “Ay klani/soyu/irki” anlamina ge-
liyordu. Yu. Zuev, Cinliler tarafindan “Ay” i¢in kullanilan piktogramin ayni
zamanda “kadinsal gii¢, kralice, kar1 (es)” anlamlarini da tasimasi; ana-erkil
bir yapiya sahip oldugu diisiiniilen Yuezhi’lere esasinda Cinlier’in “Ay Klan1”
derken ayni zamanda onlarin toplumsal yapisina nispetle “kralice-kadin
klan1” anlamini da yiiklemis olmalarinin muhtemel oldugunu belirtmistir.
Yuezhi [ngiw?nt-tSie < *ngiwdt-tia] ifadesinin transkripsiyonuyla ilgili olarak

Dr. Ogr. Uyesi, Tekirdag Namik Kemal Univ, Fen-Edebiyat Fak. Tarih Boliimii,
ecmizrak@nku.edu.tr



KIRGIZ ETNiK OLUSUMU VE
TARIHLERININ LK DEViRLERI

SAADETTIN YAGMUR GOMEC*

Kasgarli Mahmud’un “Tirklerden bir boy dedigi” ve Cin kaynaklarinda adlari
“Kien-kun, K’i-ku, Kie-kou, Hsia-chia-sih, Ho-ku-ssu”! gibi sekillerde trans-
kripsiyon edilen Kirgizlar, Kok Tiirk¢e yazili metinlerde “Kirkiz”,> Tibet ve
Hotan metinlerinde “Gir-kis”, Bizans tarihlerinde “Kherkhis”? seklinde geg-
mektedir.

Bunun disinda Kirgiz isminin mensei konusunda cesitli goriisler mevcut-
tur. Bu adin “Kir” ile “Giz” kelimelerinin birlesmesinden meydana gelmis,
“kir gezer” anlaminda bir kelime oldugu yaninda, “kirk” ve “yiiz” say1 ad-
larinin kaynasmasindan tesekkil ettigi de ileri siiriilmiistiir. Kirgiz isminin
“kirku”dan, yani “kirmiz1” ve “yliz” kelimelerinden ibaret oldugu da soyle-
nir. Bir Hakas-Kirgiz hikdyesinde ise onlar “kir sac¢li” bir kadina baglaniyor-
lar ki, buna binaen de Kirgiz “kir/ak sacli kiz” demektir.* Bununla beraber

Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Boliimii sgomec@
yahoo.com

1 Chavannes, E. (1903). Documents sur les Tou-Kiue [Turcs] Occidentaux. Paris: Librairie d’Amer-
ique et d’Orient, 29; Barthold, V.V. (1927). Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler. Istanbul, 28;
Eberhard, W. (1942). Cin’in Simal Komsulari. (Cev. N. Ulugtug). Ankara: TTK Yayinlari, 67-
69; Pulleyblank, E.G. (1990). “The Name of Kirgiz”. Central Asiatic Journal, 34 (1-2), 98-99;
Golden, PB. (2002). Tiirk Halklar: Tarihine Giris. (Cev. O. Karatay) Ankara: Karam Yaynlari,
144-145.

2 Kok Tiirkge yazili belgelerde Kirgiz adini simdilik Kol Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, Sine
Usu, Suci, Kemgik Kaya-Bas1 Yazitlarinda gérmek miimkiindiir.

3 Uray, G. (1981). “LCEmploi du Tibetain dans les Chancelleries des etats du Kan-Sou et de
Khotan Posterieurs la Domination Tibetaine”. Journal Asiatique, CCLXIX, 85-88; Dobrovits, M.
(2006). “Kirgiz Adinin Bat1 Kaynaklarinda ilk Anilmasi”. Globalization and Turkic Civilization,
143.

*  Imami’nin yazdigi Han-name’deki rivayetlere gére ve Cingiz Han’dan sonra diiziilen Tiirk-
Ozbek secerelerinde, Oguz Han’in vezirlerinden biri olan Kimeri’nin soylarindan ve Kiyat’'in
torunlarindan olan Buyan Han’in dort nikahli karist ve bunlarin da kirk tane kumasi vardi.
Buyan’in hi¢ oglu yoktu. Kendisi siirekli erkek evlat istemis, ama Tanr1 ona hep kiz vermisti.



TURKLERDE ILK BOY YAPILARI: TOLOSLER

SAADETTIN YAGMUR GOMEC*

Tiirk tarihinin bilinen en eski devirlerinin anlatildig1 Cince vesikalara bakti-
gimizda, neredeyse MO 30. asirdan itibaren Tiirk-Hunlara deginildigi gorii-
liir. Bununla beraber bu belgelerde siyasi bir devlet yapisina ulasmis Hunlar
anlatilirken bes biiytik siilaleleri oldugu sdylenir' ki; meshur Borii Tonga
(veya Tokta/Mo-tun) Kagan, Cin imparatoruna MO 176 tarihinde génderdi-
gi mektupta, “Tanr1’nin izniyle Cin iilkesinin kuzeyindeki yirmi alt1 {ilkenin
hepsi artik Hun oldu. Bati ve giineyde yay ¢eken halklar tek bir aile haline
geldi. Kuzey topraklarinda asayis saglandi. Simdi askerlerimi dinlendirmek,
atlarimi da beslemek istiyorum”? diyordu. Herhalde bunlarin iginde yabanci
halklar da vardi ve 6nemli bir kismi artik biiyiik kabile ya da bodun diizeyine
gelmis, Tiirk topluluklariydi. Hem Cin kaynaklarini hem de Tiirkce belgeleri
inceledigimizde Ogur, T616s, Ting-ling ve T’ieh-le (T’ie-le/Kao-che)® adlariyla
gordiiglimiiz (belki ¢ok eskilerde Ti, Tik)* bu toplulugun biz ayni oldugunu
diistinmekteyiz.

Tiirkce adlar1 Tol6s olan bu teskilatsiz Tiirk gruplarinin, yukarida da gectigi
tizere degisik Cin yilliklarinda “Ting-ling, T’ie-le” ve “Kao-che”* gibi isimler-

Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Boliimii, sgomec@
yahoo.com
! Gomeg, S.Y. (2012). Tiirk-Hun Tarihi. Ankara: Berikan Yayinevi, 15-22.
2 Gomeg, 2012: 87-89.
Ting-ling s6ziintin ilk ve T’ie-le’nin ikinci hecesi tipki Tiirk kelimesinin manalarindan biri-
si gibi “gliclii, dayanikli, saglam, halk, yoneten” anlamlarina gelmektedir. bk. Yildirim, K.
(2010). Tiirk Tarihi Igin Eski Cince-Tiirkge Sozliik, Istanbul: Otopsi Yayinlari, 181, 290.
4 Mesela “ti” imi i¢in “kok borii”, “insan” ve “ates” isaretlerinden meydana geldigine dair il-
ging bir iddia vardir. bk. Kirilen, G. (2015). Goktiirklerden Once Tiirkler. Ankara: Gece Kitapligi,
12-13.
Cin yilliklar1 Kao-chelarla eski Ti, T’ie-le, T’ieh-le, Ting-linglerin ayni oldugunu, sonradan
kendilerine bu ad verildigini (belki arabalarindan dolay1) séyler (bk. Chavannes, E. (1903).
Documents sur les Tou-Kiue [Turcs] Occidentaux. Petersburg: 87; Kirilen, 2015: 61-62). Onlarin
mengeleriyle aldkali anlatilan Kizil Tiler ise yine Gliney Tiirkleri veya Hunlar1 olmalidir.



KOKEN BIRLIGI ACISINDAN ASYA VE
AVRUPA HUNLARI

MUSTAFA GAZEL"

Fransiz Sinolog J. de Guignes, Histoire générale des Huns, des Turcs, des Mogols
et des autres Tartares occidentaux (1756-1758) adli eseriyle Xiongnu-Hun 06z-
desligi teorisini ortaya koymustur. Bu teoriye gore, Asya’daki Xiongnular ile
Avrupa’daki Hunlar ayni kavimdir. De Guignes’in teorisi, XX. ylizyilin orta-
larina kadar hakim goriis olarak kalmistir. Bu tarihten itibaren 6zellikle O.J.
Maenchen-Helfen’in itirazlarinin etkisiyle Xiongnu-Hun 6zdesligi teorisinin
gecerliligi sorgulanmistir. Son yillardaki ¢alismalariyla E. de la Vaissiére,
Xiongnu-Hun 6zdesligi teorisine olumlu katk: saglamistir.

Ge¢ Roma Kaynaklar1

Roma kaynaklarinda, Hunlarin kékenine dair ilk bilgileri, IV. yiizyil tarihgi-
leri Ammianus Marcellinus ve Eunapius vermektedir. Ammianus’un kayd:
su sekildedir: “Buz tutmus okyanusun yanindaki Azak Denizi’nin 6tesinde
yasayan ve eski kaynaklarda kendileri ¢ok az bilinen Hunlarin halk: vahsi-
lik konusunda her tiirlii asamay1 gecer.”.! Ammianus’un kaydindan Hunlarin
Azak Denizi’'nin dogusunda yasadiklar1 anlasilmaktadir. Bunu, VI. yiizyil ta-
rihgilerinden Agathias’in kaydi ile teyit etmek miimkiindiir: “Eski zamanlar-
da Hunlar, Don Nehri’nin kuzeyinde yer alan Azak Golii'niin dogusundaki
bélgede yasarlardi.”.?

Ammianus’un Hunlarin kékeninin kesin olarak bilinmedigine dair itirafi,
Eunapius’ta da goriilmektedir: “...Avrupa’y: istila ettikleri ve Iskit kavmini
maglup ettikleri sirada nerede yasamakta olduklar1 ve kdkenleri hakkinda
kimsenin soOyleyebilecek kesin bir seyi olmadigi.”...> V. asir tarihgilerinden

s

Ars. Gor. Osmaniye Korkut Ata Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.
! Ammianus, Res Gestea, XXXI. II. 1

2 Agathias, Historiae, V. XI. 2

*  Eunapius, Fragman, 41.



GOK-TURK CAGINDA
TURK BOYLARI

KURSAT YILDIRIM*

Tiirk bozkir devletleri birer boylar birligidir. Bu bakimdan bir yoniiyle dev-
letler tarihi olan Tiirk tarihini anlayabilmek i¢in boylari iyi bilmek lazimdir.
Tarih boyunca devlet adamlarimizin en 6nemli islerinden birisi iceride boy
birligini saglamak olmustur. Bu birlik saglandiginda devlet yiikselmis, ¢oziil-
meler oldugunda ¢okiise dogru gidilmistir. Bilinen tarihimizde boylar1 bir ara-
ya getiren ilk biiyiik devletimiz, Mete tarafindan MO 209’da kurulan Biiyiik
Hun Devleti idi. Bundan 6nce de kaynaklarda gesitli boylar ve uruklar anlatil-
maktadir ancak ulastigimiz bilgiler cok anlasilir degildir. Mete’nin birlestirdi-
gi boylar ve uruklar sayesinde devlet inisleri ve ¢ikislariyla yaklasik bes yiizyil
yasamustir. Devletin dagilmasindan sonra ise boylar dort bir yana dagilmis-
lardir. Tiirk boylar1 ve akrabalari tekrar toparlanmak icin ancak MS V. yiizyili
bekleyeceklerdir. Cinliler bu boylar1 ayn1 gérmdiis, hepsine 6nce Gaoche =5
(“Yiiksek Arabali”), Gok-Tiirk cagina dogru ise Tiele ##) adin1 vermislerdir;
hatta Cince Tiele soziintin Tiirk sozliniin karsiligi olduguna yonelik goriis-
ler dile getirilmistir, ¢inkii V. yiizyilda Idil Irmag1 kiyilarindan Cin’e uzanan
biitlin Tiirk boylar1 artik bu adla anilmistir.! Gok-Tiirk Kaganlig: kurulurken
ilk is olarak boylar1 kendisine katmistir. Adlarinin Toles/Tolis, Tegrek gibi ce-
sitli Tiirkce karsiliklar1 oldugu diisliniilen Tiele’lardan 6ncelikle 50 bin aile,
Gok-Tirk Kaganligi'nin kurucusu Bumin Kagan’a baglanmistir, daha sonra
baska boylar da yeni kurulan devlete katilmistir. Gok-Tiirklerin zayiflamasi,
Sir Tardus’larin Tirk bozkirlarina hakim olmalarinin ardindan boylar 617-618
yillarindan sonra nispeten serbest hareket etmeye, Sir Tardus’larin ¢okisiinii
miiteakip 647’den sonra Cin sarayina gelip tabi olmaya baslamislardir. Cin’de

Dog. Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimii, kursatyildirimtr @yahoo.com

U Ogel, Bahaeddin (2001). Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar. Istanbul: Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, 6-7; Tasagil, Ahmet (2004). Cin Kaynaklarina Gore Eski
Tiirk Boylari. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 3-4.
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GOK-TURKLER DONEMINDE TURK BOYLARI
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MOGOLISTAN'DA GOKTURK VE UYGUR
DONEMLERINE AIT ARKEOLOJIK BULGULAR

BATTULGA TSEND*

Mogolistan, zengin arkeolojik bulgulariyla bozkir medeniyetinin kadim be-
siklerinden biridir. Goktiirk ve Uygur dénemlerine ait buluntular; yerlesim
kalintilar1, sunaklar, tapinma alanlari, kaya resimleri, tamgalar ve yazili anit-
lar olarak siralanabilir. Bozkir sanatini en iyi tanimamizi saglayacak olan bas-
lik mezarliklardir; bu sebeple, makalenin ilk boliimiinde 6zellikle son yillarda
kefedilen mezarlara ve bu mezarlardan cikarilan eserlere deginecegiz. Ikinci
béliimde ise sehir kalintilarini konumlari ile kisaca tanitacagiz.

Mogolistan’da Goktiirk ve Uygur donemlerine ait mezarlar 3 baslik altin-
da degerlendirilebilir: 1) Soylulara ait mezar kiilliyeleri ve yer alt1 mezarlari,
2) Atli mezarlar, 3) Kaya mezarlari.

1) Soylularin Mezar Kiilliyeleri ve Yer Alt1 Mezarlar1

Carlik Rusyasi déneminde kurulmus olan Rus Cografya Dernegi’nin arastir-
ma ekibi tarafindan hazirlanan calisma raporu sayesinde, 19. yiizyilin ikin-
ci yarisindan itibaren, Mogolistan cografyasinda bulunan Goktiirk ve Uygur
dénemlerine ait mezar kiilliyeleri ve insan figiirlii taglar hakkinda ilk bilgiler
diinyaya yayilmaya baslamistir.

Orta Asya bolgesini calisan #inlii bilim adami G.N. Potanin 1876-1878
yillart arasinda Altay Daglar1 ve Bati Mogolistan’da calisti. Bayan-Olgii bol-
gesindeki Dayan Golii ¢evresinde oldukea 6zel bir yapiya sahip insan figiirli
taslar, geyikli taslar ve diger anitlar1 kesfetti. Bunun yani sira Zavhan aymaga
bagli Aldarhaan sum bélgesinde yer alan Mongot Hyasaa adli yerde, iizerine
dort insan figiirii kazinmis olan tasin el kopyalarini ¢ikartti. G.N. Potanin
déneminde yiiriitiilen bu ¢alismalar, Goktiirk ve Uygur donemlerine ait anit
mezarlar yahut insan figiirli taslar tizerine yapilan ilk ¢alismalar arasindadir
(Potanin, 1881: 64-74).

Rus Cografya Dernegi, Dogu Sibirya Subesi tarafindan gorevlendirilen Ya.V.
Yadrintsev yonetimindeki ekip tarafindan, 1889 yilinda Orhun Vadisi’nde bu-
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KAO-CH'E BOYLARI

ERKIN EKREM’

Kao-ch’e Problemi

Kao-ch’e fE adi, onlara ¢agdasi olduklar Cinliler tarafindan verilmistir. Cin
kaynaklarinda boylar birligi olan Kao-ch’e boylarinin atalari kadim Kizil Tilere
7% 3K baglanmaktadir. ! Kizil Tiler, MO 774 yilinda Cin kaynaklarinda
zikredilmis olan’? ve Cin’in kuzeyinde yasamis olan Ti ya da Kuzey Tiler Jt%k
Toplulugu’nun icinde yer almaktaydi. MO 628 yilinda Kuzey Tiler béliinmiis ve
Kizil Tiler, Ak Tiler 1%k ve Uzun Tiler {7k olarak iice ayrilmisti.> Baz1 Cin
kaynaklarinda Beyaz Tiler Pai-ti H#& ve Kizil Tiler de Ch’i-ti 75%# seklinde
yazilmaktadir.* Ti & karakteri yirtict kusun adidir ve Tilerin totemi olabilir.’
Kizil Tiler alt1 urugdan olusmaktaydi.® MO 588 yilinda hakimiyetleri yikilmist1.”
Cin kaynaklarmda Kizil Tilerin MO 13. yiizyilin basinda Cin’in kuzeyinde
yasamis olan Kui-fang Y2 758 ile akrabalik iliskileri oldugu belirtiimektedir.®
Tilerin Ting-linglerin atalar1 oldugu konusunda arastirmacilar hemfikirdirler. '’
Cin kaynaklarina gore, Kao-ch’e adi baslangigta Ti-li ki diye adlandiriliyordu,
kuzeyliler (yani Cinli olmayanlar) ona Ch’i-le Fh#E/#Eh (* t iak-lok, *tiok-Iok,

* Dog. Dr., Hacettepe Unversitesi, Edebiyat Fak. Tarih Béliimii, eekrem@hacettepe.edu.tr

VERIR, (BRE) A5 103 <gm > dbnl R IEE R, 1974: 2307, LR, (ALY A 98 <#k#)E>,

Jb5: R 3EE R, 1974: 3270. Kazil Tiler hakkindaki aragtirmalar igin bakiniz Ekrem, 1995: 80-87.

2 Bod ), (CAbpkestep i) | A 5GH: WAL ARG REL, 1982: 23.

S BOEE), (AbpkgEidL ) | 1982: 63.

fPLcEE, EEAR, (EREBEREANT) , (ERRAT =£Em MR |, 2k

SCEPEAE, 1981: 1063 F; @l i, (SLE0) B0 <+ SR EERS >, bl HEH)F, 1959:

619; FFEIE, (SEED) % 110 <ty F{E>, 1959: 2883; FE[EH, (W E) % 94a <bgifE>, b5t

i E, 1962: 3746.

S B, (AupkEEdl Y | 1982: 2-3.

¢ B s, (ALPgeELd Y | 1982: 25-28.

TBORE), CAbpkgELH L) | 1982: 67.

SPLons e, MR, (ARBIEGD) %6, (ERIRAT =LEHMAEED |, 1981: 136b L.

O PrICEE, B, (FERAEMER) B 155 23 4E, 1981: 251 . Kui-fang ve Kui-fang

sonrasi Tiirk boylar i¢in bakimz F B4, <5777 B I E>, FRIME, EEENK) =<k

Ti>, Jb5t: HEEE R, 1961: 583-605. Kui-fang Boyu hakkinda bakiniz Ekrem, 1995: 28-31.

10 won, LB dbat: bR, 1962: 310-314; BEE, (bkBttym) | b £
- AHE - B =IEEE, 1962: 1, 2.




UYGUR BOYU'NUN MENSEI

ERKIN EKREM’

Uygur ad1 Tiirk¢e olarak Orhun Yazitlarinda Uygur (Bilge Kagan Yaziti D 37-38)
veya On Uygur (Sine Usu Yaziti K 3) seklinde yazilmistir. Bilge Kagan 33
yasinda iken yani 716 yilinda “Uygurlarin Elteberi yiiz kadar adamla doguya
dogru kagip gitti”! bilgisi bulunmaktadir. Cin kaynaklarinda da benzer bilgiler
gecmektedir. Mo-ch’uo Kagan oldiiriildiikten sonra, 716 yilinin altinci ayinda
Uygurlardan Yi-chien F5{@/73{t# Elteber #iF|9% ve Tongra [{4#, Hsi & (Ak
Hsi), Bayirgu % ®.[#5], Bugut ££[f gibi boylar T’ang Siilalesi'ne siginmist1.’
Gok Tirkler doneminde T’ieh-le Toplulugu’na mensup olan boylarin reislerinin
unvanlarinin ¢ogu Irkin/Erkin ve Elteber’dir.? 718 yilmin ikinci ayinda T’ang
Siilalesi Gok Tiirklerden kagip gelen T’ieh-le boylarini Gok Tirklere karsi
kullanmak igin tertip etmisti.* Bu, Sine Usu Yaziti’nda “On Uygur-Dokuz Oguz”
(K 3) seklinde gegmektedir.’ 745 yilinda On urugdan olusan Uygur Boyu ile
Oguzlar, birlikte, Otiiken’de hakimiyeti olusturmustu.

* Dog. Dr., Hacettepe Unversitesi, Edebiyat Fak. Tarih Béliimii, eekrem@hacettepe.edu.tr
! Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1, 1988: 8-9, 36-37.

20y, (EEREEY B 8 <ML EEMIARL CIUES, S5 hEEE R, 1975: 176; BKG1E,
REEY 5217 L <H#6E E>, dbat: EEEE, 1975: 6114; FEE, (ERIRIEE) 2114 <#
ZERBATCIUAE N B>, Jbat: #EE TS, 1956: 6719.

S (S B2 <KRFHRAL HBl = TH>, 1975: 59.

SOCRIRIEIRY 2 212 % <SE R IEBICNEZ AT >, 1956: 6732; FEGH, (MFIGEY 4 992
CHOMEEER-HE ) |, dbt: hIEEJR, 1994: 11651 F.

5 Orkun, 1987: 164.



SABIRLER

ALl AHMETBEYOGLU"™

5. ve 6. ylizyillarda Bat1 Sibirya ile Kafkaslarin kuzey bolgesinde miithim ta-
rihi rol oynayan Tiirk toplulugu Sabirler; Bizans kaynaklarinda Sabar, Sabeir,
Saber, Sabir, Savir; Ermeni, Siiryani, Islam kaynaklarinda ise Svir, Sbar, S(a)
bir Savir, Suvar, Sabir, Sibir, Sebir vb. olarak yer almaktadir. Sabirlerin Slav,
Mogol veya Fin-Ugor menseli olduklar: iddia edilmis ise deTiirk olduklari
tarih, dil ve kiiltiirlerine dair ¢alismalarla anlasilmistir. Tiirkce ile aciklanabi-
len Sabar kelimesi “sab+ar”dan meydana gelmis olup “sapan, yol degistiren,
basibos kalan, serbest” manasina gelmekte olup Tiirk ad verme gelenegine
uygundur. Ayrica Sabirlere ait sahis adlar1 da Tiirkcedir (Balak, iliger, Bogarik
gibi).?

Sabirlerin Tiirkistan’daki tarihleri ve cografi konumlari hakkinda ne Bati
nede Dogu kaynaklarinda bilgi bulunmamas: sebebiyle ilk dénemleri pek
bilinmemektedir. Modern dénemde vyapilan kisitli sayidaki ¢aligmalarda
Sabirlerin batiya go¢ etmeden evvel Asya Hunlarina bagli topluluklardan bi-
risi olduklari, Tanr1 Daglarinin batist ile 1li Nehri arasindaki sahada yasadik-
lar1,® Tiirkistan’da herhangi bir ana kiitleden koptuklari, batiya gé¢ etmeden
once 1li Nehri sahas1 ve Cungarya bolgesinde* yasadiklari, kiiltiir ve teknoloji
seviyesi hayli yliksek Turfan civarinda oturduklar1 ve ileri harp tekniklerinin
temellerinin buraya dayandigi,® Kazakistan bozkirlarinda bulunduklar1 di-
stiniilmiistiir.® II. yiizy1l cografyacisi Ptolemeus’un bahsettigi Itil boylarinda

Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Bsliimii ahmetbey @istanbul.edu.tr

2 Kafesoglu, 1. (1997). Tirk Milli Kiiltiirii, istanbul: Otiiken Nesriyat, 157; Uren, U. (2019).
Sibirler, Ortak Tiirk Tarihi II. O. Karatay - B.A. Gokdag- S.Y. Gomeg (Edt.). Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayincilik, 252.

3 Bastav, S. (1941). “Sabir Turkleri”. Belleten, 17-18, 54-55; Kafesoglu, 1997:157-158.

+  Czeglédy, K. (1998). Bozkir Kavimlerinin Dogu’dan Bati’ya Gogleri. (Cev. Erdal Coban). istanbul:
Ozne Yayinlari, 77.

5 Bastav, 1941: 59.

¢ Résonyi, L. (1971). Tarihte Tiirkliik. Ankara: Tiirk Kiilttriinii Arastirma Enstitlisti Yayinlari, 77.



OGUR BOYLARI

ALl AHMETBEYOGLU

Ogurlarin batiya go¢ etmeden evvelki ilk donem tarihlerine diir sarih ma-
lumat bulunmamaktadir. Ogurlarin; Baykal Goli’niin batisindan Giiney
Sibirya’ya Yenisey Havzasi’'na kadar olan bdlgeye yayilan, sincap derisinin
kiymet sayildigi donemlerde ticaretle mesgul olan, Giliney Sibirya Baykal
Golii havalisinde MO 203-200 yillar1 arasinda Hunlar tarafindan hakimiyet
altina alinan Ting-ling boylar birliginin bat1 grubundan neset ettikleri ve Irtis
Nehri’'ne dogru uzanan sahada yasadiklar1 diisiniilmiis, Tanr1 Daglar1 havali-
sini yurt tutmus Wu-sun’larin devami oldugu iddia edilmisse de tarihlerinin
farkli mecralarda cereyan etmesinden dolay1 bu goriis pek destek bulmamis-
tir.! Ayrica Ting-ling’lerin giiney kolu olabilecegi sdylenilen Ho-chie boyunun
Ogurlarin atalar1 olma ihtimali de seslendirilmistir.2 Diger yandan MO 1300
yillarinda en yiiksek seviye ulasan Bronz Cagi’nin Abasevo ve Andronova gibi
iki biiyiik kiiltiiriiniin asil kisminin Ting-ling ve Ogur sahasinda bulundugu
anlasilmistir.? A. Tasagil Ogurlarin Dogu Avrupa’ya go¢ etmeden evvel {i¢ ayr1
kiitle halinde bulunduklarini; birinci kiitlenin Sir Derya-Cu irmaklari arasin-
da, ikinci kiitlenin Emba Nehri havzasi yani Kuzey-bat1 Kazakistan bozkirla-
rinda, ticlincii kiitlenin ise Yayik Irmagi civarinda yasadigini; birinci kiitlenin
Yedisu bdlgesinin giineyi, Sir Derya’nin kaynagi ve Cuy nehirlerinin Issik Gol
bolgelerine dogru uzanan kisimlarinda bulunan zimresi Onogurlari, ikinci
kiitlenin Otuzogurlari, iiglincii kiitlenin ise Dokuzogurlar1 meydana getirdi-

Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimii ahmetbey @istanbul.edu.tr

! Tasagil, A. (2013). Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylar1. Ankara: TTK Yayinlari, 7, 13-14;
Onat, A., Orsoy, S., Ercilasun, K. (2004). Han Hanedanlig1 Tarihi Bélim Hsiung-nu (Hun)
Monografisi. Ankara: TTK Yayinlari, 9; Maenchen-Helfen, O. J. (1939). “The Ting-Ling”.
Harvard Journal of Asiatic Studies, 4 (1), 77-86.

2 Kafesoglu, I. (1985). Bulgarlarin Kokeni. Ankara: Tiirk Kiltiirlinii Arastirma Enstitiisi, 4;
Tasagil, 2013: 14.

*  Yildirim, E. (2017). Andronovo Kiiltiirii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, MSGSU Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 153-158.



AVARLARIN ATLI DEFIN ADETLERININ
ORTA ASYA KOKENLERI

CSILLA BALOGH’

Giris
Dogu-Bat1 yoniindeki biiyiik kavimler go¢iiniin bir dalgasi 552’de Tiirklerin
Orta Asya’da biiyiik bir gécebe imparatorluk kurmasiyla basladi. Yazili kay-
naklar ve son zamanlarda yapilmis genetik arastirmalara dayanarak! Gok-
tlirklerden kacan Juan-Juanlarin, daha sonra Avarlar olarak bilinen bir halkin
temel unsurlarindan biri olabilecegini diisiiniiyoruz. Kagislarinin ilk dura-
g1 muhtemelen Hazar Denizi’nin dogusundaki Heftalit imparatorlugu’ydu.
Tiirkler tarafindan 557’de maglup edilen Heftalitlerin bir kism1 Avarlar ile bir-
likte batiya kagmak zorunda kaldi. Bazi goriislere gore Bizans kaynaklarinda
Avarlarin isimleri olarak gecen halk isimleri “uar” (= avar) ve “hion” (= hun)
Avarlar olusturan iki topluluga isaret ediyor.? Batiya kaganlara Dogu Avrupa
steplerinde Ogur etnik gruplar da katildi: Tarniah, Kotrager, Zabender, Kutri-
gur ve Onogur unsurlar1.?

Avarlarin batiya gogiliniin yazili kaynaklar tarafindan belirtilen her 6nemli
noktas: arkeologlar tarafindan dogrulanmistir, ¢iinkii Avar arkeoloji materya-

Dr. Ogr. Uyesi, istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fak. Sanat Tarihi Bl.

csillabal@gmail.com

I Cséky, V. ve dig. (2020). “Genetic insights into the social organisation of the Avar period
elite in the 7th century AD Carpathian Basin”. Scientific Reports, 10:948 (www.nature.com/
articles/s41598-019-57378-8).

2 Czeglédy, K. (1969). “Nomdd népek vandorldsa Napkelettdl Napnyugatig”. Budapest: Akadémiai
Kiad6, 84-117.

3 Ligeti, L. (1986). “A pannéniai avarok etnikuma és nyelve”. Magyar Nyelv, LXXXII, 133-136.



ERKEN KIPCAKLAR VE TATARLAR

DiINCER KOC'
KURSAT YILDIRIM™

Tiirk tarihinde derin izler birakan boylardan biri olan Kipgaklar ile Tiirk-Mogol
boylarinin miisterek adlari olarak kaynaklarda siklikla karsilasilan Tatarlar
tizerinde durdugumuz bu yazimizda genel bir degerlendirme yapmaya ve bazi
tespitlerde bulunmaya gayret edilecektir.

Kipgaklar

Ortagag’da Avrasya’nin engin bozkirlarinda 6nemli rol oynayan bir Tiirk top-
lulugu olarak Kipgaklarin veyahut onlarla kastedilen boylarin genel adlandi-
rilmasi hususu oldukca karisik bir meseledir. Onlar Tiirklerin adlandirdik-
lar1 gibi Islam diinyasi, Giiney Kafkasya’nin Hristiyan halklar1 (Giirciiler ve
Ermeniler) ve Yiian Hanedani iktidari devri Mogol ve Cinlilerince de Kipc¢ak
(Arap-Fars kaynaklarinda Hifcah, Kifcak vb;! Ermenice Khardes,?> Gtirclice
Qiv¢’aq,® Mogolca Kibc¢ag, cogulu Kib¢a’ut, Kibcag, Kib¢a’ud; Cince Qincha/
Kimca(q) vb.) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.* Ayni ad Macarlarca “Kun”,’
Bizanslilar ve diger bazi batili kavimler tarafindan Kuman/Kovpavoil/Képavor
(Kumanos, Kumanoi, Comani, Cumanus, Kumani) seklinde zikredilmekte-
dir.® Kuman Latinceye Pallidi ve Almancaya Falones, Phalagi, Valvi ve Valwen
varyantlariyla ¢evrilmistir.” Boylelikle ayni etnik unsuru ifade eden Kipgak
ve Kuman adlandirmasi yaygin olarak kullanilmistir.® Bu ylizden tarih lite-

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimii. dincerkoc23 @gmail.com

*  Dog. Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimi, kursatyildirimtr @yahoo.com
1 fslam Cografyacilarina Gore Tirkler, 2001: 24, 25, 27, 60, 101, 127, 154, 186, 193; Miisliiman
Cografyacilarin Goziiyle Ortagagda Tiirkler, 2004: 38, 277, 365.

Urfali Mateos Vekayi-namesi, 2000: 91.

Mroveli, 1996: 23.

Golden, 2013: 281.

Rasonyi, 1942: 126; Pritsak, 1982: 321-335.

Moravcsik, 1958: 11, 167-168.

Vdsdry, 2008:19; Kafesoglu, 1997: 179; Golden, 2013: 5.282.

Rasovskiy, 2016: 13-14; Pritsak, 1982: 321-335.
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ERKEN OGUZLAR

HAYRETTIN IHSAN ERKOC*

Oguzlar, Tirk tarihinde ¢ok biiylik roller oynamis ve aralarinda Selguklular
ile Osmanlilarin da bulundugu pek ¢ok biiyiik devlet kurmus bir Tiirk bodun’u
yani halki, kavmidirler.! Buna ragmen gerek Oguzlarin kdkenleri gerekse de

Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Tarih Béliimii,
h.ihsan.erkoc@comu.edu.tr

! Oguzlar hakkinda bk. Agacanov, S.G. (2002). Oguzlar. Ekber N. Necef ve Ahmet
Annaberdiyev (cev.). Istanbul: Selenge Yayinlari; Aksoy, E. (2002). “Oguz Tiirklerinin idari
Yap1 ve Boy Teskilatina Bir Bakis”. Tiirkler. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek ve Salim Koca
(ed.). 2. Ankara: YTY, 316-320; Cahen, C. (1991). “Ghuzz”. EI. B. Lewis, Ch. Pellat ve J.
Schacht (ed.). II. Leiden: E.J. Brill, 1106-1110; Erkog, H.i. (2020a). “Kirgizlar, Tiirgisler,
Karluklar ve Oguzlar”. Otiiken’den Kirum’a Tiirk Diinyast Kiiltiir Tarihi. Ahmet Kanlidere ve ilyas
Kemaloglu (haz.). Istanbul: ON, 125-133; Golden, PB. (1972). “The Migrations of the Oguz”.
Archivum Ottomanicum, 4, 45-84; Golden, PB. (1992). An Introduction to the History of the Turkic
Peoples: Ethnogenesis and State-Formation in Medieval and Early Modern Eurasia and the Middle East,
Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 205-211, 216-218, 269-270; Golden, PB. (2012). “Oq and
Ogur ~ Oguz”. Turkic Languages, 16/2, 155-188; Golden, PB. (2018a). “Oguzlarin Gogleri”.
Hayrettin Ihsan Erkog (cev.). DOOUA. Tevfik Orcun Ozgﬁn (ed.). Ankara: GK, 65-99; Golden,
PB. (2018b). “Ok ve Ogur ~ Oguz”. Hayrettin fhsan Erko¢ (cev.). DOOUA. Tevfik Orgun
Ozgijn (ed.). Ankara: GK, 9-47; Giindiiz, T. (2002). “Oguzlar / Tiirkmenler”. Tirkler. Hasan
Celal Giizel, Kemal Cigek ve Salim Koca (ed.). 2. Ankara: YTY, 263-276; Hamilton, J. (1962).
“Toquz-Oyuz et On-Uyyur”. Journal Asiatique, CCL, 23-61; Hamilton, J. (2018). “Tokuz-
Oguz ve On-Uygur”. Yunus Kog ve Ismet Birkan (gev.). DOOUA. Tevfik Orgun Ozgiin (ed.).
Ankara: GK, 111-150; Kafesoglu, I. (2002). Tiirk Milli Kiiltiirii. Istanbul: ON, 150-156, 183-
184; Kalkan, M. (2018). “Kirgizlar, Tiirgisler, Karluklar ve Oguz Yabgu Devleti”. Islam Oncesi
Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii. Muhammed Bilal Celik (ed.). Ankara: NAYED, 122-125; Ozcan, A.T.
(2018). “Dogu Avrupa’da Tiirkler”. Islam Oncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii. Muhammed Bilal Celik
(ed.). Ankara: NAYED, 146-148; Siimer, E. (1958). “X. Yiizyilda Oguzlar”. AUDTCFD, XV1/3-
4, 131-162; Siimer, E (1964). “Oguzlar”. IA. 9. istanbul: MEB, 378-386; Siimer, E (1999).
Oguzlar (Tiirkmenler): Tarihleri-Boy Teskilati-Destanlar. Istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirmalari
Vakfi; Stimer, E (2002). “Oguzlar”. Tiirkler. Hasan Celdl Giizel, Kemal Ci¢ek ve Salim Koca
(ed.). 2. Ankara: YTY, 289-315; Siimer, E (2007a). “Oguzlar”. TDVIA. 33. Istanbul, 325-330;
Salbayev, A. (2005). Oguzlarin Gogleri ve Yayilmalar: (Baslangigtan (VII. Yiizyil) XII1. Yiizyila Kadar).
BDT. Ankara: Gazi Universitesi SBE Ortacag Tarihi Anabilim Dal; Tasagil, A. (2002). “Islam
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TARIHI VERILER ISIGINDA
YERLI SIBIRYA HALKLARI

ILYAS TOPSAKAL

Cografya, Batili Kesifler ve isgal

Sibirya, gliniimiizde Rusya Federasyonu’nun %40’1n1 olusturan, yer alt1 kay-
naklar1 bakimindan da tiim Rusya’nin ¥#’inden fazlasini karsilayan, yiizol¢ii-
mii devasa bir bolgedir. Batisinda Ural Daglari, dogusunda Pasifik Okyanusu,
kuzeyinde Kars Laptev ve Dogu Sibir Denizleri ve giineyinde Kazakistan ve
Mogol bozkirlarinin sinirini olusturdugu kuzey Tiirkistan vardir.! En genel
hali ile Sibirya; Bat1 Sibirya, Dogu Sibirya ve Uzak Dogu olarak tige ayrilir.
Bat1 Sibirya; Ural’dan baslar ve Yenisey Nehri'ne dek ilerler. Dogu Sibirya;
Yenisey’den baslar ve Pasifik kiy1 seridi daglarina dek ilerler, Uzak Dogu ise
Pasifik Okyanusu’nun kiy1 bélgeleri boyunca ilerler. Kislar1 bolgeye gore -70’e
dek varan soguklar goriliir, yazlar1 ise bu deger 30 dereceye dek yikselir.
Yiiz6l¢limiinlin biyiikligi ile Sibirya hem 1liman hem de soguk iklim kusag:
icerisindedir. Doguda Uzak Dogu daglari, giineyde yiiksek daglar ve batida
Ural ve Avrupa daglar1 nedeni ile Pasifik’in 1liman etkisinden yararlanama-
maktadir. Yalnizca kuzeye dogru yiizii agiktir, bu nedenle de olduk¢a soguk
bir hava dalgasi bolgeye hakimdir.?

Tam bir nehirler iilkesi olan Sibirya’da biiyiik kiigiik bir ¢ok kollar1 ile 4
biiyiik nehir vardir: Ob, Yenisey, Lena ve Amur. Ayrica en bliytigii Baykal olan
bir ¢cok da gl vardir. Bu su kaynaklari, soguk iklimi dengeler ve insan yasami-
na uygun hale getirir. Sadece su kaynaklari ile degil flora-faunasi ve diger tiim
yeralt1 ve yeriistli kaynaklari ile Rusya’nin tiim zenginliginin %90’1n1 olustu-
rur. Bu zenginlik Sibirya’nin tiim sert iklim kosullarina ve tarima elverissiz
toprak yapisina ragmen binlerce yildir bir ¢cok kavme ev sahipligi etmesine
yol agmistir. Ruslar ise bolgeye 17. ylizyilda gelmistir. Sibirya’nin cografyasi
ve iklimi lizerine genel bir izahat verdikten sonra bolge {izerine yapilmis ¢a-

Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Tarih Boliimii, topsakal @istanbul.edu.tr
' Hayit, B. (2000). Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Islamin Bazi Meseleleri. Istanbul: TDAV. s. 26-27.
2 Naumov, I.N. (2009). The History of Siberia (Ed. David N. Collins). London: Routledge. s. 4.



POPULASYON GENETIGI ALTAY DIL AILESI
TEORISINE DAYANAK OLABILIR Mi?

DENIZCAN DEDE VE ESAT ZAHID OZCAN’

Popiilasyon Genetiginin Tarih ve Dil Alanina Katkilar1
Popiilasyon genetigi, geng ve gelismekte olan bir disiplindir. Bu disiplin, sa-
dece Tiirk tarihini degil; insanlik tarihini, hatta diinyanin ekolojik, iklimsel
ve cografi tarihini aydinlatma konusunda her gecen giin daha ¢ok yol kat et-
mektedir. Bu geng disiplinin tarih ve dil alanina diinya genelindeki katkilari-
ni1 ele almadan 6nce, popiilasyon genetigini ve metotlarini agiklamak faydali
olacaktir. Popiilasyon genetigi, popiilasyonlarin genetik yapisini, genetik ya-
pmnin zaman iginde dogal seleksiyon, gdcler ve benzeri faktdrler sonucun-
da olusan farkliliklari iliskilerini inceleyen bilim dalinin adidir.! Bettinger ve
Wayne, popiilasyon genetiginin popiiler kiiltiire yansiyan yonii olan DNA
testlerini agiklarken, bu testlerin iig tiirii oldugunu belirtir. Bunlar ytizdelikli
DNA (autosomal DNA), Y-DNA ve mt-DNA’dir. Yiizdelikli DNA, 1’den 22’ye
kadar siralanan kromozomlar1 ve X kromozomunu inceler. 1-22 arasindaki
kromozomlar hem anne hem baba hattindan aktarildig1 i¢in bir kisinin iki
ebeveyninden de aldig1 genetik mirasi ortaya koyar. Mitokondriyal DNA (mt-
DNA) yani “anne hattt DNA’s1” testleri ise mitokondriyi inceler. Mitokondri,
anneden ¢ocuga aktarildig1 icin bu test direkt ana hattini gosterir. Yani bir
kisinin anneanne tarafindan biiylikannesini takip eder. Y-DNA ise, babadan
ogula aktarilan Y kromozomunu inceler, bu yiizden sadece erkeklerde tespit
edilebilir.?

Tarih ve dil alaninda tercih edilen metotlar ise, genel olarak Y-DNA ve
yiizdelikli DNA testleridir. Ozellikle savasc1 erkek niifuslarinin gé¢ ve kolo-

Turkish DNA Grubu, www.familytreedna.com/groups/oghuz-turks

! Okasha, S. (2012) “Population Genetics”. Stanford Encyclopedia of Philosophy. plato.stanford.
edu/entries/population-genetics/ (Erisim tarihi: 10 Eyliil 2010).

2 Bettinger, B.T. ve Wayne, D.P. (2016). Genetic Genealogy in Practice. Arlington: National
Genealogical Society, 8.
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Oncesi Avrasya kiiltiirleri haritasi, Sintas, Poltavka ve Okunevo kiiltiirlerinin
bu haritadaki yerleri.



MACAR OVASI'NIN AVAR VE MACAR YURT
TUTUS DONEMI'NDEKI TARIHSEL VE
ANTROPOLOJiK GORUNUMU
KISA BIR OZET

ANTONIA MARCSIK VE BALAZS TIHANYI”

Giris

Kazilar sayesinde ortaya ¢ikarilan ve siirekli olarak ¢ogalan antropolojik ma-
teryaller, tarihsel halklarin ve arkeolojik Kkiiltiirlerin anlasilimasina destek
saglayan ilk elden kaynaklar arasindadir. Buluntularin incelenmesiyle mes-
gul olan tarihsel antropolojinin baslica amaci, belirli arkeolojik dénemlere ait
halklarin biyolojik rekontriiksiyonudur, yani kemikler {izerinde tespit edilen
olgularin nitelik ve nicelik bakimindan tasviridir.!

Tarihsel halklarin biyolojik rekonstriiksiyonunu birgok farkli yontemle
yapmak miimkiindiir. Metrik ve morfolojik veriler {izerine kurulu olan nite-
lik gruplarinin degerlendirilmesi {izerine insa edilen taksonomik inceleme-
ler,? gesitli 6l¢iilmiis verilerin matematiksel-istatistiksel (biyometrik) tahlili,?
metrik olmayan O6zelliklerin (epigenetik varyantlar) degerlendirilmesi bunlar
arasindadir, fakat patolojik degisimlerle mesgil olan paleoantropolojik ve son

Macarcadan Ceviren Dog. Dr. ismail DOGAN, Ankara, dogan_ismail @hotmail.com

Prof. Dr. Anténia MARCSIK, emekli, Szeged Universitesi, Antropoloji Bolimii, Szeged, antonia.

marcsik@gmail.com

Dr. Baldzs TIHANYI, balazs0421@gmail.com
! Liptak, 1959a: 112-113; Nemeskéri-Lengyel, 1963: 333.
2 Taksonomik incelemelerin amaci insan tiplerinin arastirilmasidir. Arastirmalar, Karpat
Havzasi’nin tarihsel antropolojik materyali icerisinde Europid ve Mongoloid biiytik gruba,
ayrica bunlarin gegis evresine dahil olanlari ayirmistir. incelemeler sirasinda kafatasinda ve
postcranial kemiklerde oldukea fazla sayida morfolojik isaret ve metrik 6zellik dikkate alinir.
Osteometri tematigi icerisinden, oncelikle kafatasinin 6zelliklerini inceleyen kraniometri
analizlerini 6n plana ¢ikarabiliriz. Kraniometri alanina, uzalasimsal ve tiirdes olarak kul-
lanilan (6rn. Briuer, 1988) 6l¢lim noktalar: arasindaki mesafeler, agilar ve bunlarla hesapla-
nan indeksler, yani niceliksel karakteristikler dahildir.



ALTAY HALKLARININ
ORTAK BILINCALTI:
SAMANIZM




KOKEN AIDIYETI ACISINDAN TOTEMIZM VE
ATALAR KULTU INANCI

KUBRA YILDIZ ALTIN’

Totemizm, onu ilk kez bilimsel ac¢idan kullanan ve insanlik tarihine bagla-
yan J.E McLennan’dan [1865] giiniimiize degin tartisilan bir terim olmus-
tur.! Tartismalar Ozellikle totemizmin tanimi iizerinde yogunlasmistir.
Giinlimiizde ise totemizm {izerine sayisiz ¢alisma yapilmistir ve yapilmaya
da devam etmektedir. Baslangicta - diger bir¢ok sosyal bilim alaninda oldugu
gibi - totemizm meselesi “teolojik” temelde agiklanmistir (dinin temelinin
veya ilk ¢ikis noktasinin totemizmde aranmasi bunlarin basinda gelmekte-
dir). Bununla birlikte totemistik inanislar, genel olarak birey, cinsiyet veya in-
san-doga iliskisi gibi konular olmak {izere teolojik yaklasimin disindaki farkli
alanlarda da incelenmistir.

Bu calismada totem ve totemizm meselesiyle ilgili herhangi bir tartismaya
girilmemistir. Metin merkezli bir yontem izlenmis, kayit altina alinmis veriler-
den ve konuyla ilgili 6ne stiriilmiis kuramlardan yola ¢ikilmistir. Arastirmada
elestirel bir bakis acis1 temel alinmis ve tarihsel devamliliga dikkat edilmistir.
Ana konudan uzaklasmamak amaciyla kdken aidiyetine, totemizme ve atalar
kiiltiine odaklanilmistir.

Dr., Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Tirk Halkbilimi B&liimii, e-posta: kubrayil-
diz89 @gmail.com

Bu calisma, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk Halkbilimi Anabilim
Dalinda hazirlanmis olan “Tiirk Kiiltiiriinde Atalar Kiiltii” baslikli doktora tezinden hareketle
tretilmistir.

! McLennan, insanlarin kendi gii¢lerinin bilincinde olduklarin: ve bunun dogal sonucu olarak
kendi gli¢lerini bitki, hayvan veya bazen de cansiz nesnelere yansittiklarini ifade etmis ve bu
diisiincelerini “totemizm” kavramiyla formiillestirmistir. Ozbudun, S. (2009). “McLennan,
John E”. Antropoloji Sézliigii. Ed. Kudret Emiroglu ve Suavi Aydin. Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, 578; Beydili, C. (2004). Tiirk Mitolojisi Ansiklopedik Sozliik. Cev. Eren Ercan. Ankara:
Yurt-Kitap Yayin, 560; Goldenweiser, A.A. (1912). “The Origin of Totemism”. American
Anthropologist. New Series. Vol. 14, No. 4, 600-607, 600; Hangerlioglu, O. (1975). fnang
Sozliigii (Dinler-Mezhepler-Tarikatler-Efsaneler). Istanbul: Remzi Kitabevi, 643.



SIBIRYA VE ALTAY'IN TURK DIiLLI HALKLARINDA
SAMANIZM INANCI

ATILLA BAGCI

Insanlik tarihine bakildiginda inang¢ olgusu mutlak surette var olmustur. En
ilkel insandan giinlimiiziin en modern insanina kadar, ¢evresinde somut ola-
rak gordugii varliklar ve nesnelerin disinda soyut varliklarin da bulundugu
inancina sahip oldugunu gériiyoruz. Insan somut olarak icinde bulundugu
cevreyi ve varliklari tanimlamaya calismis, onlar1 kendi konumu ve ihtiyag-
larina, hislerine ve diger sartlara gére anlamlandirmis, maddi hayatini ve
kiltlirinii olusturmustur. Aletler yaparak giinliik yasantisini kolaylastirmis,
hayatinin maddi boyutunu diizenlerken kendisinin de i¢inde bulundugu nes-
neler muhitini de sorgulamis, her seyin nereden, nasil ve ne zaman olustugu
hakkinda akil yiiriitmiis ve sonucunda da fiziksel olarak gordiigii, bes duyusu
ile algilayip tanimlayabildigi varliklarin disinda, géremedigi, dokunamadig:
varliklarin da olabilecegine, olduguna inanmustir. Bu ulastig1 sonug, kendi
baglaminda dogru bir sonugtur, zira bu bilgiye ulasan insan buna imani bo-
yutta inanmuistir, bu nedenle de insanin veya insan grubunun sahip oldugu
bilgiler dogmadir, yani imani bilgidir, o bilgiler ait oldugu toplum igin tartis-
masiz kesin dogru bilgilerdir. Insanlar “neden bdyle olduguna inaniyorsun?”
diye sorgulanamaz, ancak “nelere ve nasil inandiklar1” baglaminda arastirma
yapilabilir.

ilkel Dinler

Insanlik tarihinde var olan ve din diye adlandirilan olguyu iki gruba ayirmak
miimkiindiir: ilkel dinler ve modern dinler. ilkel din/dinler adindan da anlasila-
cagl lizere heniliz modern medeniyetlerin olusmadigl, yazinin icat edilmedigi
tarihin en eski ¢aglarinda yasayan insan gruplarinin sahip oldugu dinlerdir. Bu
tanimlamadan hareketle ilkel dinleri yazili kaynaklarda, dini yazma eserlerde,

Dr., Halk Bilimci, atilla_bagci@hotmail.com



ASYA VE SiBIRYA HALKLARINDA SAMANLARIN
KUTSAL GiYSi TASARIMLARI: BENZERLIKLER
VE FARKLILIKLAR BAGLAMINDA KULTUREL

ETKILESIM

KEVSER GURCAN'

Uzun yillar arastirmalarini Tiirkoloji alaninda yogunlastirarak Tiirk kiiltiir ve
tarihinin aydinlatilmasina kiymetli katkilar sunan ancak tam ve dogru bilgi-
yi aktarma konusunda zaman zaman samimiyetsiz davranan yahut yetersiz
kalan yabanci arastirmacilardan sonra, nihayet literatiire katk: saglama konu-
sunda Tiirk arastirmacilarin da sahada boy gostermeleri oldukga sevindirici-
dir. Kendi tarihini, 6ziinden gelen hissiyat ve genetik kodlarla, dogru bir bakis
acis1 ile degerlendirme yetisine sahip olan bu kisilerin 6nlerinde artik yalniz-
ca sunulmus bir literatiir yoktur. Saha, bu son yiizyilda ipuglarini insanliga
comertce sunmaya baslamistir. Arkeolojik buluntularin yani sira yok edile-
meyen bir¢ok somut unsur/eser analiz edilmek, ¢dziimlenmek, kiyaslanmak
ve anlasilmak icin hazir beklemektedir. Tirk kiiltlir tarihini mevcut dogru
bilgilerle ve yeni bulgularla yeniden yazarken, kalemlerin ¢ok daha dikkatli
olmasi ve bu firsati iyi degerlendirmesi gerekmektedir. Aksi halde birbirinden
kopuk ve celiskili bilgiler ortalig1 toz duman edecek, kiiltiiriimiiziin heniiz
aydinlatilamamis 6zgiin yanlar1 karmasa ve bilinmezlik icine siiriiklenebile-
cektir. Bu ylizden heyecanina yenik diiserek her tiirlii bulguyu sorgulamadan
kabul eden degil, akli selim arastirmacilara ve objektif degerlendirmelere ih-
tiya¢ bulunmaktadir.

Islam 6ncesi Tiirk tarihinin yazili kaynak azligi ile aydinlanamayan pek
cok karanlik noktasina, Saman giysileri zenginligi ile 1sik tutmaktadir.
Ozellikle boy sisteminin zorlu cografya, iklim, gé¢ ve siyasal etmenlere rag-
men Tirkliiglin devamliligina olan katkisi, Saman giysilerinin ve Samanlik

Dog. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, kevser.gurcan@msgsu.edu.tr
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SIBIRYA SAMANIZMINDE HINT VE
BUDIST iZLERI

CEMIL KUTLUTURK'

Samanizm, miistakil bir dinden ziyade istigrak ve vecde dayali bir yontem
olarak dikkat cekmekte, kokeni tarihin ¢cok eski donemlerine kadar uzanan
kendine 6zgii inang ve uygulamalariyla gesitli formlar1 bulunan kokli bir kiil-
tlir yumagi olarak tarif edilmektedir.! Samanizmin merkezinde saman ad1 ve-
rilen figiir yer almaktadir. Saman kelime olarak “sihirbaz, kahin, bilgin” gibi
anlamlara gelmektedir. Bu kelimenin etimolojik kékenine dair farkli deger-
lendirmeler bulunmaktadir. Agir basan goriislerden biri onun Mang¢u-Tunguz
dili kokenli oldugu yoniindedir. Bir baska goriise gore ise saman kelimesi,
Sanskritge sramanadan gelmekte olup Budizm etkisiyle Tunguz diline ge¢mis-
tir.2 Sramana (RRHUI), Sanskritcede “ulvi bir gaye icin ¢aba sarf eden, asiri
miinzevi hayat yasayan” gibi manalara gelmektedir.’> Bu tabir, Hinduizmin
erken dénemlerinde Hint kutsal metinlerini agiga ¢ikardigina inanilan rigiler
(basiret sahibi) i¢in bir sifat olarak kullanilmistir.* Risiler, birtakim tistiin giic-
leri sayesinde ileriyi gorebilen vizyon sahibi kisiler olarak goriilmiislerdir. Bu
tabir Budist literatiire samana® seklinde ge¢mis ve Buda gibi diinyevi zevkler-

Dog. Dr., Ankara Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Dinler Tarihi Anabilim Dal1.

I Eliade, M. (1999). Samanizm [lkel Esrime Teknikleri. Ankara: imge Kitapevi, ss. 22-23; Giingor, H.
(2010). “Samanizm”. Diyanet Islam Ansiklopedisi, c. 38, 325.

2 Laufer, B. (1917). “Origin of The Word Shaman”. American Anthropologist, 19/3, 361-371;

Bulug, S. (1979). “Saman”. Islam Ansiklopedisi, c. 11, 310-311; Tanyu, H. (1981). “Samanlik

veya Samanizm”. Tiirk Ansiklopedisi, c. 30, 203; Eliade, 1999: 22; Inan, A. (1986). Tarihte ve

Bugiin Samanizm. Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 74; Gémeg, S. 2003). “Eski Tiirk

Inanci Uzerine Bir Ozet”. Tiirk Arastirmalart Dergisi, 21:33, 81; Nemeth, G. (2003). “Saman

Kelimesinin Kokeni Uzerine”. Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, 16, c31.

Taittiriya Aranyaka, II, 7.1.

4 Rig Veda, X, 136.1-2.

Milel Nihal tiirii eserler basta olmak iizere kimi Arapg¢a kaynaklarda Budizm i¢in kullanilan simeniy-

ye tabirinin samana/sramana kelimesinden kaynaklandigijhmb yoniinde goriisler bulunmaktadir. Bkz.



SAHA (YAKUT) TURKLERININ GELENEKSEL
INANISLARINDA HRiISTIYANLIK iZLERI

UMIT SAHIN'

Tiirk Diinyas1’nin kuzey-dogusunda Rusya Federasyonu’na bagli Saha (Yakut)
Cumbhuriyeti’nde yasayan Saha Tiirkleri az niifuslu bir halk olmalarina rag-
men gliniimiize kadar milli kimliklerini ve kiiltiirlerini koruyarak getirebil-
mislerdir. Cok ge¢ denilebilecek bir dénemde varliklarindan haberdar oldu-
gumuz Saha Tiirklerinin milli kimliklerinin korunmasinda dilleri, kiiltiirleri
kadar 6nemli bir etmen de geleneksel inanislarini bugiine kadar siirdiirebil-
meleridir.

Rus Ortodoks Kilisesi’nin Saha Yeri'nde yiiriittiigii misyonerlik faaliyetleri
Saha Tiirklerinin yazi dilinin olusumunda, Saha Yeri’nde kilise biinyesinde
acilan okullar ile egitim-6gretim baslamasina, dini metinlerin gevirisi i¢in ya-
pilan alfabeler Saha Tiirk¢esinin yazi dilinin olusmasi ve gelismesine olumlu
katki saglamistir.

Saha Tiirkleri, Sovyet Sonrasi geleneksel inanislarini korumak ve dolayi-
styla millf kimlikleri muhafaza etmek igin inanislarini kurumsal bir yapiya
doniistiirmeye ¢alismislardir. 400 yila yakin bir siiredir Rusya egemenligi al-
tinda yasayan Saha Tiirklerinin inanislarinda dogrudan ya da dolayli olarak
Ortodoks misyonerligin etkileri olmustur. Ancak Saha Tiirkleri gii¢lii sosyal
yapilari, sozlii kiiltiirleri ve koklii geleneksel inanislar1 sayesinde Carlik done-
minde de, Sovyetler doneminde de, Sovyet sonras1 donemde de milli kimlikle-
rini olusturan geleri korumay1 ve yasatmay basarmislardir. Diinya tarihinde
aralarinda ekonomik ve askeri agidan fark olan iki toplumun karsilagsmasinda
daha giiclii olan toplumun daha gii¢siiz olan topluma hiikmettigi tartismasiz
bir gercektir. Saha Yeri’'nde Rus Carligi’nin idareyi ele almasindan sonra ise
ekonomik, askeri ve idarf agidan Saha Tiirkleri i¢in bir takim zorluklar ortaya
cikmis olsa da, sosyo-kiiltlirel olarak Saha Tiirkleri degil, blgeye sonradan

Ars. Gor. Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyatlar:
Boliimii, umityabgu @gmail.com



ESKi TURKLERDE GOK - TANRI

DURMUS ARIK

Evrendeki pek cok sey kutsalla iliskilendirilmistir. Bunlardan biri de goktiir.
Yeryiiziinii Orten, giines, ay ve yildizlari i¢ine alan, yagmuru yagdirip verim-
liligi artiran gok, kutsal bir doga unsuru olarak goriilmiistiir. Gok, ozellikle
dini inanglarda tanri ya da tanrisal varliklarla iliskilendirilmis ve onunla ilgili
cesitli inanglar gelismistir. Bir Afrika kabilesinin “Nerede gok var ise, Tanr1
da vardir.”! sozii aslinda genel olarak dinler tarihinde gok ve tanr1 arasindaki
iliskiyi ozetler niteliktedir. Goglin tanri seklinde sahislastirilmasi ya da gokte
yasayan bir tanri diisiincesi karsilastirmali dinler tarihinde bir “Yiice Tanr1”
seklinde bilinegelmistir. Bu tiir tanrilara ¢ok eski zamanlardan beri kozmik
nizamin yaraticilari, koruyuculari, kaderin son s6z sahipleri, yagmurun goén-
dericileri ve bereketin vericileri olarak ibadet edilmistir.?

Farkli din mensuplarinin kendi inanglarina ait fenomenlere yiikledikleri
anlamlar1 tanimak dinin ve dini fenomenlerin anlasiimasinda biiylik 6nem
tasir. Bu baglamda Gok ile Tanr1 arasinda kurulan iliskinin ilkel kabile top-
lumlarinin inanglarindan evrensel dinlerin inanglarina kadar kendine yer bul-
dugunu vurgulamak gerekir. Bu inanglarda gogiin kutsiyetine, gégiin tanri-
lastirilmasindan, tanrinin ya da tanrisal varliklarin mekani olarak kabul edil-
mesine varincaya kadar inang gesitliligine rastlanir. Genellikle dis diinyanin
ve aklin insanlara tanrisal varlig1 cagristirdigi ve esinledigi diistiniiltir. Gok ya
da gokylizii insana tanrisal varlig cagristiran ve esinleyen en 6nemli fenomen
sayilir.® Dinler tarihinde gokle iliskilendirilen herhangi bir dini deger, onun
askinligini ortaya ¢ikarir. Gok askinligl, giicii ve degismezIigi simgeler. Yiiksek
olma ya da yiikselme dini anlamda “kutsal” ve “gii¢lii” olmay gosterir.*

Prof. Dr., Ankra Universitesi, [lahiyat Fak. Felsefe ve Din Bilimleri Bol. darik@ankara.edu.tr
' Eliade, M. (2005). Dinler Tarihi Inan¢lar ve Ibadetlerin Morfolojisi. Cev. M. Unal. Konya: Serhat
Kitabevi, 63.
2 Sharpe, E.J. (2000). Dinler Tarihinde 50 Anahtar Kavram. Cev. A. Gii¢. Bursa: Arasta Yayinlari, 28-29
3 Evans-Pritchard, E. (1998). Ilkellerde Din, Cev. H. Portakal, Ankara: Oteki Matbaasi, 8-9.
4 Eliade, 2005: 65.



YASAYAN TURK HALK INANMALARINDA BUYU

YASAR KALAFAT

Giris

Calisma hazirlanirken, Eski Tiirk Inang Sistemi/Tanricilik hakkinda kisa bilgi
verildi. Samanizm anlatilirken onunla ¢ok karistirilan Tanriciligin ayr1 olduk-
lar1 belirtilmeli ve keza Tanriciligin Yakut Tiirklerindeki yapisi da anlatilma-
liyd1. Kisa agiklamalar yapildi. Samanizm konusunda yapilmis ¢calismalara ana
hatlar1 ile deginilirken, varsa biiyii baglantist dikkate alinarak tespit se¢imi
yapildi.

Calismanin biiyli boyutu ele alinirken, dncelikli olarak yapilmis biiyii ¢a-
lismalarindan ve onlarin tasnifinden yola ¢ikilmadi. Bu tiir ¢alismalara zaru-
ret hallerinde kisa géndermelerle deginildi. Oncelik Tiirk kiiltiir cografyasi
ve Tiirk kiiltiirld halklarin halk inanglarinda yasamakta olan biiyii baglantili
bulgulara verildi. Biiyii isleminin yap1 taslar1 olan iyeler, 6zellikleri, tiirleri,
fonksiyonlari ile ele alind1. Islemin isleyicisi samanin islevdeki yeri belirlendi.
Samanin icraat alanlar1 ve icraat amaglari, icraat sekilleri bizi biiyii tiirlerinin
tespitine gotiirdi. Biiyii ritiiellerinde, bir sekilde yer almis olan ve Tiirk halk
kiiltiirtinde kiilt olusturmus objelere dair kisa agiklamalarla yer verildi. Halk
inanglarina, genis ¢apli bir tanim getirildi, Tespiti yapilan biiyi tiirlerinin ta-
nimi1 ak ve kara iyelerin fonksiyon tiirlerinden ¢ikarildi. Yeni alan ¢alisma-
st verileri bu tiirleri dogal olarak artirilabilecektir. Calismamizda din-biiyii
baglantisi siirekli giindemde oldu. Samanizm bir din degildi. Mevcut verilere
gore biitiin dénemlerde dinlerle ¢agdas oldu, her dénemde dinin arglimanla-
rint bir sekilde kullandi.

Biiyii tanrisal olanla ve 6te diinya ile ¢ok az ilgilenir Tanr1’ya yaklasma,
tanri gercegini tanima. Giinahlardan siyrilma gibi dinsel istekler biiyii yoluyla
karsilanamaz. Biiyliniin ¢abasi ¢ocuga, mala-miilke, iyi {iriin almaya, zararh
etkileri uzaklastirmaya, insanlara iyilik ya da kotiiliik etmeye, yani diinyasal

Dr., Ankara, asarkalafat@gmail.com
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BOZKIR HALKLARINDA DEVLET FiKRININ
DOGUSU VE ISLEYiSI BULKAKTAN TINCLIGA /
KARGASADAN ESENLIGE

ABDULLAH GUNDOGDU

Tiirk Tarihinin Erken Devirlerine Bakisimiz Uzerine

Bizde Tiirk tarihinin erken devirlerine dair ¢alismalar, yenilesme ve uluslas-
ma stireciyle eszamanli olarak gelismistir. Bu durumdan kaynaklanan iki hu-
sus, tarihgiligimizi bazi yaklasim ve yazim sorunlari ile yiiz yiize birakmistir
denilebilir. Bu sorunlardan ilki; milli tarihin az bilinen dénemlerine iliskin
yapilan ¢alismalarin, oryantalistlerin yogun emeginden faydalanmasi kadar
onlarin ényargilarindan da nasibini almis olmasidir. Ikincisi; romantik abar-
tilar yaninda olgu ve olaylari, baglamindan koparmakla sonuglanan sorunlari
da beraberinde getirmistir.

Zaman icerisinde gelisen bilimsel Tiirk tarih¢ilik mektebinin, ilk olarak
zikredilen oryantalist Onyargilarla yiizlesmesi miispet sonuglar vermis ve
vermeye devam etmektedir. Bununla birlikte, ikinci hususta zikrettigimiz;
abart1 yaninda olgu ve olaylar1 baglamindan koparmaktan dogan sorunlar,
Tiirkiye’de ve yurtdisinda yapilan calismalari, birbirinden kopuk bir mabhi-
yete biirlindiirmektedir. Arastirma konusu yapilan ayni konu bagliklar1 bile
yurtdisindakilerden tamamen farkli sonuglar sunmaktadir. Bizde yapilan bu
tlir calismalarin temel sorunu, duygusal yanliliklarina ilave olarak, Tiirk ta-
rihini en erken zamanlardan gliniimiize kadar dogrusal bir ¢izgide ve daha
cok siyasi tarih ekseninde sunmayi kendisine kalici bir mesleki yol olarak
se¢mis olmalaridir. Bunun sonucunda ¢alismalarin geneline hakim olan asir1
Oznellesme, adeta, dis diinyadakinden farkli ve sadece bize 6zgii iilkelerin,
iklimlerin, kitalarin ve zamanlarin tarihinden bahsediliyormus diisiincesini
olusturmaktadir. Ilk ve orta dgretim yaninda popiiler kiiltiirde belki mazur

Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Bolimdi,
abdullahgundogdu @yahoo.com



MOGOLISTAN'DAKI ESKI TURK YAZITLARI
VE DAMGALARI CERCEVESINDE TURKLERDE
DAMGA KULTURU

FATMA ALBAYRAK'
AZZAYA BADAM”

Tiirk topluluklar1 olduk¢a uzun bir ge¢mise sahip ve genis bir cografi alana
yayilmis olmakla birlikte benzer yasam tarzi ve inanislar ekseninde, “biz”
olabilme duygusuyla kendilerini tanimlayabilme ve ayirt etme i¢gilidiisiiyle
0z kiiltiirel kodlarini tasiyan damgalar1 viicuda getirmislerdir. Zamana ve ge-
nis alanlara direnerek varligini stirdiiren damgalar, kimi zaman bir toplulugu
temsil eden ve lider olma vasfiyla en iist kademede yer alan kisi / lider / kagan
yahut hanedanlig1 simgelerken kimi zaman da ait oldugu kabile, boy yahut
topluluklarin tarihi siirecteki gelisim ve degisimlerini, yasanmigliklarini ve
ayirt edici 6zelliklerini barindiran bilgiler icerir halde karsimiza ¢ikmaktadir.

Damgalar, ait olduklar1 toplumlarin sosyal genetigini olusturan yapi tas-
laridir. Milletlerin hafizasi niteligi de tasiyan damgalar, Tiirk tarihi acisindan
da son derece 6nemli belgeler olarak kabul edilmektedir. Ge¢misin Orta Asya
cografyasinda tiim gogebe topluluklari, boylar ve boylar birligi olarak kendi-
lerine ait damgalar1 kullanirken zaman igerisinde ana damgalara birtakim kii-
ciik eklemelerle olusturduklari yeni damgalar1 kullanma gelenegi yaratmis ve
bunu mirasgilari araciligiyla gelecege tasimislardir. Gerek niifus artis: gerekse
boy igerisinde yasanan birtakim ayriliklar sebebiyle damgalar da cesitlenerek
artmistir. S6z konusu cesitlenme ve artis, damgalarin kullanilmasi gelenegi-
nin devamlili§ini da beraberinde getirmistir.

Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Sosyal Bilimler ve
Tiirkce Egitimi Boliimii, fatma.albayrak @medeniyet.edu.tr

* Dr. Ogr. Uyesi, Mogolistan Devlet Universitesi, Bilimler Fakiiltesi, Asya Arastirmalari
Boliimii, Tiirkoloji ABD, azzaya@num.edu.mn; azzayab2000 @gmail.com
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Gorsel 1

1. EDiZ ‘ 2. KIRGIZ 3. UYGUR

/74\

6. KAY

1. TAT-ASIDA

7.16DIR

8. KARLUK 9. ULUB-0K ‘
11. TURGES 10. SIR (KIPCAK) ‘
12. ASIDA 13. YAGLAKAR

14. BAYAN-ASIDA

16. AVSAR
18. EYMUR

20. HAZAR /
Lo

22. KITAY

15. TONGRA

17. YAZIR

19. BAYANDUR

21. BUGU

23. KUN

Gorsel 2
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ARKEOLOJIK BULGULAR ISIGINDA ALTAY
OKCULUGU

RECEP EFE COBAN"

Okguluk, amaca uygun olarak sekillendirilmis bir miihimmatin, esnek bir
malzemenin sahip oldugu potansiyel enerji ile A noktasindan B noktasina
gonderilmesi ugrasidir.! Oldukga erken dénemlerde ortaya ¢iktig: bilinen bu
ugrasinin kokeni bilinmemektedir. Bazi arastirmacilar okguluk ugrasini, leval-
lois yontemi ile iiretilmis ok ucuna benzeyen buluntulardan hareketle Paleolitik
caglardan itibaren var oldugunu iddia etmekte,? digerleri ise daha temkinli
davranarak, ilgili buluntularin tek basina yeterli kanit teskil edemeyecegini,
okculuk kronolojisi yapilirken yay buluntusu ya da ulundaki® gez kertiklerine
dikkat edilmesi gerektigini ifade etmektedir.*

Kuskusuz, iki yontem arasinda en giivenilir olani, yay ve gez kertiklerinin
tetkik edilmesiyle gerceklestirilmektedir. Ancak arkeolojik ¢alismalarda elde
edilen yay ve ok (gez) buluntulari, hem nitelik hem de nicelik acisindan yeter-
siz kalmaktadir. Zira bu buluntularin yapildigi malzeme olan ahsap, toprak
altinda deforme olarak yok olmaktadir. Bu durum, okculuk arastirmalari igin
biiylik 6neme sahip olan diger bir kaynak tiiriinii glindeme getirmistir. Gorsel
kaynaklar adiyla genellestirilen bu kaynaklar kazima, dévme, oyma ve boya-
ma teknikleriyle sert ylizeylere resmedilen petroglifleri ifade etmektedir. Bu
baglamda sahip oldugumuz en erken okgu tasvirleri, Ispanya’nin Levantine
bolgesinde bulunan ve MO 20-18. binlere tarihlenen kaya resimleridir. Bu

Ars. Gor., Ege Universitesi, Tiirk Diinyasi Aragtirmalari Enstitiisii, recepefecoban @gmail.com

! Tiirkge terminolojide A noktasindan B noktasina gonderilen mithimmat “ok”, bu mithimmati sahip oldugu
potansiyel enerji ile firlatan atict ise “yay” adiyla bilinmektedir.

2 Shea,]. (2013). Stone Tools in the Paleolithic and Neolithic Near East. Cambridge: Cambridge University
Press, 65.

3 Okun ahgap boliimii.

*  Edinborough, K.S.A. (2005). “Evolution of bow-arrow technology”. Yayimlanmamis Doktora Tezi.
University College of London, 55.
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TURK TARIHINDE AT VE ATLI MEZAR GELENEGI

OGUZ ERTEN"

At, sadece Tiirk topluluklarinda degil tarih 6ncesi tiim topluluklarda 6nemli
bir gecim kaynag: niteligi tasimakla birlikte uzak mesafelerin daha kisa za-
manlarda gecilebilmesini saglamakla 6nemli bir ulasim araci gorevi de goriir.
Uzak cografyalara ulasim ile birlikte topluluklar arasi iletisim, ticaret ve kiil-
tiirel etkilesimin de kilit unsuru at olur. Dogal 6zellikleri geregi sahibi ile kur-
dugu iletisimin yaninda sahibinin de onunla kat ettigi yol boyunca kurdugu
arkadaslik at1 sadece bir tasit olmaktan ¢ikarip ddeta yakin dostluk noktasin-
da bir konuma oturmasini saglar. Nitekim bu makalenin igeriginde goriilebi-
lecegi gibi erken devir Tiirk mezar yapilarindan yakin tarihlerdeki 6rneklere
kadar icinde at ile birlikte gerceklestirilen gomiilere! ve bu birlikteligin hayat
icindeki akislerine bakilacaktir.

Atin ehlilestirilmesi tiim yonleri ile bakildiginda medeniyetler tarihinde
ciddi bir atlama tasi, sicrama unsuru olarak tarihte karsimiza ¢ikar. Orta Asya
cografyasinda atin ehlilestirilmesi ile biiyiik uzakliklar kisalmakla birlikte
daha ¢ok hayvan yetistiriciligi yapan topluluklarin yeni otlaklar bulabilme-
si i¢in, yani hayatin seyrini degistirecek ekonomik atilimlar i¢in 6nemli bir
ulasim araci olur. At, ayrica disardan gelebilecek tehlikelere daha rahat karsi
koymay1 da saglar.

Attan o6nce ehlilestirilen ilk hayvanlarin basinda kegi, koyun ve sigir gel-
mektedir. Bu hayvanlarin et, siit, deri ve yiiniinden yararlanma fikri insan
hayatinda 6nemli degisikliklere sebep olmustur. Fakat medeniyetlerin gelis-
mesinde atin ehlilestirilmesi ayr1 bir dneme sahiptir. Bir¢ok batili arastirma-
clya gore bu hayvanlar Orta-Asya’da Tiirkistan’in Iran’a yakin bélgelerinde
ehlilestirilmislerdir.? Tiirklerin ehlilestirdigi artik kesin olarak kabul edilen

Dr., Istanbul, oguzertenn@gmail.com

! Tirk ve Tiirklerin yasadig1 cografyalar icinde birgok toplulukta gériilen bir mezar gémii seklidir.

2 Cinar, A.A. (1995). “Divan-1 Liigat’it Tiirk’te At Kiiltiirti”. Tirk Kiiltiiriinde At ve Cagdas Atgilik.
istanbul: s. 148.
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RUNIK HARFLI TURKCE METINLERDE
GECEN TERIMLERIN
TURK-MOGOL DEVLET GELENEGINE
YANSIMASI

SAFFET ALP YILMAZ

Tiirkler ve Mogollar tarihin baslangicindan bugiine bir arada yasamistir. Bu
ortak yasarlik Tiirk-Mogol devlet gelenegini ortaya ¢ikartmistir. Bozkirda sekil-
lenen devlet gelenegi, hem Tiirklerin hem de Mogollarin gii¢lii bir medeniyet
kurmalarini saglamistir. Kok Tiirk dénemi, Tiirkler acisindan ne kadar 6nemli
ise Mogol tarih yazicilig1 acisindan da o kadar 6nemlidir. Runik harfli Tiirkce
metinler, Tiirk-Mogol devlet geleneginin gelisim siirecine yon vermistir.
Calismada runik harfli Tiirk¢e metinler taranarak, Mogol devlet gelenegiyle
ortaklasan terimlere yer verilmistir. Bu kapsamda s6z konusu metinlerde yer
alan askeri ve siyasi terimler ile unvan niteleyicilerin Mogol devlet gelenegine
yansimalar1 etimolojik sozliiklerden yola cikilarak, giintimiizdeki sekilleri ve
anlam degismeleri acisindan ayrintili olarak islenmistir. Taniklanan 6rneklere
gore terimler, “Askeri Terimler”, “Siyasi Terimler” ve “Unvan Niteleyiciler”
olmak {izere {i¢ basliga ayrilmistir. Basliklar altinda ilgili terimler alfabetik
olarak siralanarak daha 6nceki ¢alismalardaki bilgilerden de bahsedilmistir.

Tiirk-Mogol Ortak Devlet Gelenegi

Avrasya bozkir;, Macar ovasindan Ukrayna’ya, Ukrayna’dan I¢ Asya’ya, I¢
Asya’dan Mangurya’ya kadar uzanan genis bir kara serididir (McNeill, 2020).
Uzun siire bozkirin hakimi olan bozkir gocerleri bolgede giiclii medeniyet
meydana getirmistir. Bu bozkir gocebeleri, kii¢iik niifuslarina ragmen tarih
tizerinde etkili olmustur. Asya’daki toplumlarin kiiltiirleri ve siyaseti iizerin-
de derin etkiler birakmistir. Yasam tarzlar1 nedeniyle yerlesik hayata sahip
olan komsular tizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmuslardir.

Azerbaycan Milli flimler Akademisi, Tiirk Dilleri Boliimii Dr. 6grencisi, saffetalp@gmail.com



TURK-MOGOL TARIHINDE DINSEL VE
GUNDELIK BOYUTLARIYLA iCKi KULTURU

DELAL YATKIN®

Tarihte dogal bir hadise olan mayalanma dolayisiyla alkol ilk devirlerden iti-
baren biliniyor olmalidir. Bazi arastirmacilara gore ickinin ortaya ¢ikmasi in-
sanoglu i¢in bir zorunluluktu. Nitekim ilk ¢aglardan beri insan, var olabilmek
icin cesitli icecekler iiretmistir. Clinkd susuzluk, agliktan daha acimazsizdir.
Yiyeceksiz birkag hafta yasayabilirsiniz ama sivisiz birkag¢ giinden fazla yasa-
ma sanst yoktur. On binlerce yil nce, toplu halde yasayan insanlar suya olan
ihtiyaclarini kesintisiz karsilamak i¢in su kaynaklarinin kenarlarina yerlesti-
ler. Ciinkii suyu depolama ya da tasima olanaklar1 olmamisti. Su bu nedenle
insanoglunun ilerlemesini yénlendirdi. Iste ickiler o zamandan beri yani bas-
langigtan beri insanlik tarihini sekillendirmeye devam etmistir. Ancak son on
bin yilda igkiler ortaya ¢ikip suyun istiinliigline meydan okumustur. Dogada
hazir halde bulunmayan bu igkiler, bilingli bir ¢abayla elde edilmistir. Yeni
ickiler insan yerlesimlerindeki kirli, hastalik yuvasi su kaynaklarina daha gii-
venli secenekler sunmanin yani sira, gesitli roller de tistlenmislerdir. Cogu
zaman dinsel ayinlerde kullanilmis, bazen para yerine ge¢mis, kimi zaman
siyasal simge roliinii Gistlenmislerdir. Kimi zaman da felsefi ve sanatsal esin
kaynag1 olmuslardir. Bazen de segkinlerin giliciinii ve konumunu vurgulama-
ya, mazlumlara boyun egdirmeye ya da onlar1 yatistirmaya hizmet etmisler-
dir.!

Birgok toplumda oldugu gibi Tiirk-Mogol toplumlarinda da alkoliin birden
fazla alanla iliskisi olmustur. Onlar, alkollii iceceklerin mayalanmasini, farkli
bir tada ve sekle doniismesini mucize olarak gérmiislerdir. Alkol, kendinden
gecirme, mutluluk hali verme gibi etkileri ile de olaganiistii gelmis ve alko-
liin dogaiistii gililere sahip olduguna inanmislardir. Boylece alkollii icecekler,
Tirk-Mogol toplumlarinin dini ve sosyal uygulamalarini gerceklestirmede
o6nemli bir amil olmustur.

Tarihgi, Igd1r, delalyatkin @gmail.com
! Standage, T. (2015). Alt: Bardakta Diinya Tarihi. istanbul: Kirmiz1 Kedi Yayinevi, 11.
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