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OnNsoz

Tarihteki bazi cemiyet, sahis, hareket ve hadiselerin tarihte kal-
mama, tesirlerini bugiin ve yarinda da hissettirme gibi bir 6zellikle-
ri vardir. Bugiinkii tesirlerinden hareket edersek, Ittihad ve Terakki
Cemiyeti (ITC) ve Ittihadcilarin gelecek asirlarda da giindemimizi
isgal edecegini rahatlikla soyleyebiliriz. Clink{i tizerinde yasadigi-
miz vatan topraklarini, hatta Tiirk Milleti’nin bekasini onlara borg-
luyuz. Bu gercegin her tiirlii 6nyargiya ve bilgi kirliligine ragmen
gec de olsa tespit ve teslim edilmeye baslanmasi tesirin ivmesinin
giin gectikce daha da artacagina bir isaret olmalidir. Bugiine kadar
hem de mutlak bir hakikatmis gibi koskoca bir imparatorlugu ba-
tirdig1 kabul edilen bir cemiyet, hareket ve onun liderleri hakkinda
miispet seyler, iistelik onlarin memleketin ve milletin kurtaricilari
oldugunu sdylemek, elbette ¢ok kolay degil. Inancimiz odur ki, bu
kitap bastan sona okundugunda bu tespitimizin bir miibalaga olma-
dig1 anlasilacaktir.

Muhafazakar-miitedeyyin, hatta Islamci mubhit ve camiaya men-
sup olanlar nazarinda ITC ve ittihadglhk, sadece II. Abdilhamid’e
ve Osmanli Devleti'ne degil, ayn1 zamanda bu milletin degerlerine,
inanglarina mubhalif, hatta diisman bir 6rgiit ve sahislar toplulugu-
dur. Ayni zamanda bir Imam-Hatip Lisesi mezunu olan bu satirlarin
yazari, mektep ve muhitinin tesiriyle yillar yili Ittihadgilari Mason,
Siyonist usagi, Islam diismani kefereler olarak gordii. Hele de II.
Abdiilhamid’in vefat yildéniimlerinde onu tahttan indiren bu “za-
lim kefereler” hakkinda lisanimizda mevcut ne kadar menfi sifat
varsa hicbirini kullanmaktan da imtina etmezdi. Onlar seksiz-siip-
hesiz hain-i din i devlet idiler. Koskoca bir imparatorlugu stratejik
dehasiyla ayakta tutan bir padisah ve onu Yahudi, Siyonist ve Mason
diismanlarin yardimiyla tahttan indiren Selanikli ¢capulcular giiruhu
imaj1 maalesef hicbir saglam ve ciddi kaynaga ve malumata istinat
etmeden kabullendigimiz ve asla sorgulamadigimiz bir imajdi. Sa-
dece bizler degil, hocalarimizin, biiyiiklerimizin ¢ogu da Mehmed



12 Jon Tiirkliik ve Kemalizm Kiskacinda Ittihadeilik

AKkif, Elmalili Hamdi Yazir, Hiiseyin Kazim Kadri, Said Halim Pasa,
Fatin Hoca gibi Islamcilarin birer Ittihad¢i oldugunu ve Abdiilha-
mid’in tahttan indirilmesini istediklerini bilmezlerdi.

Ittihadgilar, darbe yapip mesru Basbakan Menderes’i asan 27 Ma-
yis¢ilarin da temellendigi subay-sivil unsurlardan miitesekkil dar-
beci komitaci bir giiruh, ITC ise bu iilkenin degerleriyle problemli
CHP’nin selefi olan bir siyasi parti ve orgiittii. Yani hem darbeci-
lerin hem de CHP’nin temeli ITC ve Ittihadcilardi. Oysa sonradan
ogrendik ki, muhafazakar ve miitedeyyin camianin kendisine yakin
buldugu Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin (TCF) kurucularinin
hemen hepsi hem de tahlifli Ittihadgi, bahusus biiyiik kumandan ve
kahraman Kazim Karabekir ITC’nin Manastir Subesi’nin kurucusu,
Rauf Orbay 31 Mart Vak’asi sebebiyle kurulan ve onlarca sarikli ve
sakalliya idam hiikmii veren Divan-1 Harb-i Orfilerin azasiymis; Ser-
best Cumhuriyet Firkasi’nin (SCF) lideri Fethi Bey ITC’nin Umumi
Katibi imis; DP’nin kurucu genel baskani Celal Bayar “tehlikeli” bir
komitaci Ittihadgrymus.

Din diismani, Siyonist usagi, Mason, darbeci ve komitaci, im-
paratorlugu batirmak i¢cin Abdiilhamid’i tahttan indiren, bununla
yetinmeyip Almanya’nin kuyrugu olarak devleti I. Diinya Harbi’ne
sokarak milyonlarca vatan evladinin hayatini kaybetmesine, mil-
yonlarca kilometre kare vatan topraginin kaybedilmesine, iistelik
Anadolu’nun dahi isgaline sebebiyet veren ugursuz, hayirsiz, zalim
ve hainler olarak tavsif ve itham edilen bu sahislar, gercekten boyle
miydiler? Maslahat geregi isimlerini zikretmekten imtina ettigimiz
miitedeyyin yazarlar dogru mu yaziyorlardi? Balkan Harbi’'nde isba-
sinda Ittihadc1 kabinenin oldugunu lanetler okuyarak iddia eden bii-
yiik miitefekkir ve yazarlar, ayn1 anda Ittihadgilar1 23 Ocak 1913’te
Bab-1ali Baskini’'ni, yani darbe yapmakla ve biiyiik bir devlet adami-
n1 katletmekle itham ederken celiskiye diistiiklerini fark etmiyorlar
miydi, yoksa kotii niyetli miydiler? Bu satirlarin yazari onlari al-
kislarken, elbette nasil oluyor da Ittihadcilar, Ittihadc1 bir kabineye
darbe yapiyorlar, diye diistinemezdi. Bir grubun bir hiikimete darbe
yapmasi i¢in kendilerinin hiikimette olmamasi gerektigi basit bir
mantik kurali da olsa bunu o anlarda anlayacak ferasetten de mah-
rummusuz demek ki. Insan galiba okudugu kadar diisiinebiliyor. O
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siralar okuduklarimiz farkli diistinmeye ve mukayeseye kifayet et-
miyordu.

ITC ve Ittihadg algisi sadece tarihi, Rumeli’yi ve muhacirleri de-
gil, pek cok seyi anlamamiza mani oldu. ITC ve Ittihadg1 alerjisi yii-
zlinden tarihin en netameli ama bugiine birebir mesajlar veren bir
béliimiine alakasiz kaldik. Muazzam, devasa bir tecriibeyi 1skaladik.

ITC’nin toplumun her kesimini biinyesinde barindiran bir ko-
alisyon oldugunu, bu koalisyonda farkli, zit unsurlarin bir arada
bulundugunu, Ittihadgihigin tasfiyesinin bir anlamda bir koalisyon
kiiltlirtintin de tasfiyesi oldugunu pek dikkate alamadik.

Mesrutiyet’in ilaninin bir anayasa, hak, hukuk, hiirriyet meselesi
degil, “Makedonya’nin kurtulusu” baglaminda millet ve memleke-
tin bekasi meselesi oldugunu kabullenemedik.

Biz, zannedilenin aksine i¢ kitada hiikiim stirmiiyormusuz. Bir
topraga hitkmen sahip olmakla fiilen sahip olmak arasinda inanil-
maz bir fark oldugunu énemsemedik. Bu yiizden milyonlarca kilo-
metre kare topragi kaybetmekten bahsettik. Hiikmen sahip oldugu-
muz topraklardaki insanlarin Osmanli’ya olan muhabbet ve merbu-
tiyetleri bu hakikati degistirmemektedir.

II. Abdiilhamid devrinde hi¢ toprak kaybedilmedigi, Yahudilere
Filistin’de bir metrekare toprak satilmadigi da dogru degilmis. Bi-
lakis biiylik ve kudretli bir padisah oldugu muhakkak olan II. Ab-
diilhamid, ¢ok sayida Miisliiman’in ve etnik Tiirk’lin yasadig1 Dogu
Rumeli Vilayeti’ni Bulgar Prensligi ilhak ettiginde aslinda sartlar le-
hinde ve o esnada Rusya’nin da destegini alma ihtimali mevcutken
bu oldu-bittiye sesini bile ¢cikaramamustir. Ama Ittihadgilar, hata-
larini tamir ve telafi maksadiyla dahi olsa hem de bin bir zahmetle
Trablusgarb’a gidebilmislerdir.

I. Diinya Harbi’'ne girmenin, sadece yakin dénemin degil, belki
de tiim Osmanli tarihinin en miihim birkag kararindan biri oldugu-
nu, bu savasa girmekle, girmedigimiz takdirde kayb1 kuvvetle muh-
temel Anadolu topraklarint kurtardigimizi bir tiirlii anlayamadik.
I. Diinya Harbi’'nin hayat bahseden neticesini kaybettigimiz asker
sayisinin ¢oklugu, “toprak” yiizél¢limiiniin biiyiikliigii edebiyatina
ve Sartkamus gibi talihsiz bir faciaya kurban ettik. Oysa tarihimizin
en utang verici hezimetlerinden olan Balkan Harbi’ndeki kayiplari-
miz daha dikkat ¢ekiciydi.
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Bunlar1 gorebilmek, tespit edebilmek icin okumak, farkli oku-
malar yapmak, bilhassa da meselelere, hadiselere 6nyargisiz yaklas-
mak gerekiyordu.

Maddi bilgi eksikligi ya da yoklugunun yol actig1 6nyarg1, yikil-
masi ¢ok zor bir duvardir. Insan, yasaminin bir parcasi haline ge-
len ve inang, kanaat, hatta bizatihi “bilgi” seklinde tezahiir eden
bu 6nyargiyr yitkmakta ¢ok hasis ve yavas davraniyor. Kendi tecrii-
bem, Ittihadcilikla alakali bakis acimin degisme seriiveni, bu iddia-
ma somut bir delildir. Ancak belli bir noktadan sonra dogru bilgiler
hadiselere farkli pencerelerden bakabilme esnekligini kazandiriyor
insana. Tek bir bakis agisinin ve ayni ¢izgideki kaynaklarin hadisele-
ri izahta yeterli olamayabileceginin, bilhassa da iistadlarin da hatali
olabileceklerinin, hatadan miinezzeh ve masun hi¢ kimsenin bulun-
mayacaginin kabulii aslinda sadece tarihle degil, insanin tiim hayata
bakisiyla da alakali bir husustur. Bu kitap boyle bir seriivenin de
hikayesidir aslinda.

Calismamizda bilinmeyen, ortaya yeni ¢ikarilmis hicbir belge ve
bilgiye istinat etmis degiliz. Herkesin az veya ¢ok vakif oldugu bu
bilgi ve belgeler kendi tecriibemiz 1s181nda ele alinmistir. Cok sayida
alintiya miracaat ettik. Sebebi, bazi netameli hadiselerin vukuunu
ve mahiyetini bizatihi sahitlerine ispat, en azindan istinat ettirme
kaygisidir. Derdimiz kimseyi itham degildir. Yanlis anlasilma tehli-
kesine kars1 pek ¢ok anekdottan sarf-1 nazar ettik; hakkinda keskin
tavir alislarin oldugu bazi kaynaklara ¢ok kiymetli anekdotlar ihtiva
etmesine ragmen miiracaat etmedik.

Miiellifi kim olursa olsun bdyle bir eserin zarureti muhakkak-
t1. Nagizane bu minvalde bir gayretimiz vard: ancak eserin aciliyeti
hususunda beni ikna eden Otiiken Nesriyat Editorii sevgili karde-
sim Kadir Yilmaz olmustur. Kendisine tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
Kitaptaki fahis galat, hata, sehiv, zuhul, her ne ise hepsi bana aittir;
iyiniyetli olmak kaydiyla en sert ve acimasiz tenkide dahi agik oldu-
gumuzu ve tesekkiirii de bir borg¢ bildigimizi beyan ederiz.

Gayret bizden, tevfik Cenab-1 Hakk’tan.



GiRis

Ittihadgilik-Kemalizm miinasebeti hakkinda saglikli bir tespit ve
izahta bulunabilmek icin dogru bir Ittihadcilik tarifine ihtiyag vardir.
ittihadcilik-Kemalizm iliskisi daha ziyade ya Kemalist cizgide karar
kilmis Ittihadcilar ya da Izmir Suikast1 vesilesiyle tasfiye edilen Itti-
hadcilar baglaminda ele alinmaktadir. Bu bakis agilarina gore de Ke-
malizmin Ittihadgiligin devami veya ondan farkli bir zihniyet/yapi
oldugu séylenmektedir. Bunun diginda Ittihadgilik ve Kemalizmde
miisterek olan noktalardan ya da Milli Miicadele’nin organizasyonu
ve kadro yapisindan yola ¢ikilarak da ¢esitli degerlendirmeler yapil-
maktadir. Son yillarda bilhassa Milli Miicadele’de baskin olan Itti-
hadg1 kadro temel alinarak bu iliskinin mahiyeti izaha ¢alisilmakta,
her iki yap1 arasinda bir siireklilik oldugu vurgulanmaktadir. Bu ilis-
ki heniiz saglikli ve net bir sekilde ortaya konulamamistir ve bunun
en miihim amili de Ittihadgiligin vasif ve mahiyetinin yeteri kadar
agiga kavusturulmamis olmasidir.

Ittihadcilik, gecmisten bugiine, zannedilenin fevkinde etki eden
ama kavram kargasasinin ve kafa karisikliginin da en fazla goriil-
diigii bir konu olarak hala dikkat ¢ekiyor. Akademik ¢evrelerde bile
siklikla Jon Tiirkliikle karistirilmakta, ideolojik olarak da Kemalizm
ve Abdiilhamidcilik ile karsilastirilarak tarif edilmeye ya da ne oldu-
gu/olmadigr anlatilmaya calisilmaktadir. Son yillarda da eylemlilik
ve darbe tesebbiisleri temel alinarak Ergenekon yapilanmasiyla ay-
nilestirilmektedir ki, bu da bambagka bir garabettir.

Kemalist camiada Ittihadcilik, vatani kurtaran Mustafa Kemal’i
ortadan kaldirmaya calisan, zaten hatalariyla koskoca bir impara-
torlugu yikima siiriikleyen, komitact isimlerin hakim oldugu bir
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yap1 ve zihniyettir. Sag-milliyet¢i-muhafazakar camiada ise esas iti-
bariyle Ittihadg1 algis1 Abdiilhamid merkezlidir. Yaygin bir kanaate,
hatta inanca gore; Abdiilhamid miibarek, muazzez ve muhterem
bir zattir; Filistin’de Yahudilere bir karis toprak vermemistir; bunu
unutmayan Yahudiler-Siyonistler ve onlarin giidiimiindeki Mason-
lar da ittihadcilar kanaliyla evvela Mesrutiyet’i ilan ettirmisler, son-
ra da Halife Padisahi tahttan indirtmislerdir. ittihadcilar da cogu
Mason olan hain ya da aldatilmis zavallilardir. Ayni camiadaki diger
yaygin bir goriis de sudur: Abdiilhamid’in ustalikli dis politikasiyla
basa ¢ikamayan ve koskoca cihan imparatorlugunu ¢dkertemeyen
biiyiik devletler, bahusus Ingiltere ve Almanya, bu emellerine vasil
olmak icin surda bir gedik agmus, ittihadgilar1 kandirmis ve padisahi
hal’ ettirmistir; boylelikle de imparatorlugu yikmak i¢in en biiyiik
engelden kurtulmuslardir. Maceraperest Ittihadcilar da Almanlara
“kuyruk” olarak koskoca imparatorlugu felakete stiriiklemislerdir.
Liberal cevrelerdeki Ittihadcilik algis1 da, Kemalist ve Abdiilhamidci
cevrelerdeki gibi menfidir; ancak menfiligin tezahiirdi, dozaji yiik-
sek bir entelektiiellik kisvesindedir. Ittihadcilik, Mesrutiyet’in ila-
nindan kisa bir siire sonra basta gayrimiislimleri, tiim gayr-1 Tiirk
etnik unsurlart dislayan, Tiirkei, totaliter, komitaci bir yapidir ve
bu hususiyetlerini Kemalizm’e miras birakmistir. Son zamanlardaki
liberal bakis acisina gére Ittihadgilik neredeyse Ermeni Tehciri ve
soykirim iddiasi ile es anlamli bir manayi icermektedir.

Ittihadgilik her {i¢ bakis acisina gore de objektif kistaslarla de-
gil, onyargilarla ele alinmakta ve saglikli bir tarif ve tahlil miimkiin
olamamaktadir. Sol ve liberal ¢evrelerde ideolojik 6nyargi, muhafa-
zakar-Islami cevrelerde de bilgi eksikligi ve hissi yaklagim baskin ve
onplandadir.

Ne hazindir, Tiirkiye’de, yetersiz ve bilgisiz bazi isimlerin yer-
li-yersiz konusmaktan, yazmaktan ¢ekinmedigi konularin basin-
da Ittihadcilik geliyor. ittihadcilik bilgilerinin derecesi ittihadgilik
sovgiileriyle dlgiilen ve sovgiileri oraninda miitehassisliklar: takdir
goren, “Isbasindaki Ittihadg kabinenin Balkan Harbi’ne girmesiyle” gibi
ancak ortaokul ¢ocuklarindan sadir olabilecek hatalar1 yapan, “Ta-
lat-Enver-Cemal” tekerlemesinden baska bilgileri olmayan bu zevatin
dikkate alinmasi gercekten manidardir. Adeta imani bir vecdle Itti-
hadgilara hakaret eden, bu minvalde yazdig: kitaplar akillara ziyan
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bir baski adedine ulasan ve maalesef bugiin dahi miitedeyyin-mu-
hafazakar camianin miiracaat kaynagi olan Mustafa Miiftiioglu’nun
ilmi objektiflikten uzak ve hemen hepsinde bolca maddi hata bu-
lunan eserlerinin birinde su rahatlikta ciimleler kurabilmektedir:
“Enver Bey (Pasa), evinde yatip kalktigi Selanik Merkez Kumandan: olan
enistesi Nazim Bey’i, bir Ittihadg: fedainin tabancasinin oniine itip 6ldiirt-
tiikten sonra...”! Mustafa Miiftiioglu’nun, “Resneli Niyazi Bey’in biz-
zat kaleme alip, mesrutiyetin ilamndan sonra nesreyledigi hatiwratina gore”
ifadesini kullanirken tahkir ederek “Resneli Hiirriyet Geyigi” diye
nahos lakap taktig1 Resneli Niyazi'nin ayni zamanda edebiyat nu-
munesi addedilmesi seza olan bu hatirat1 bizzat kaleme alamayacak
kadar bozuk bir Tiirk¢eye sahip oldugunu bilmemesi mazur goriilse
de, Nazim Bey’in sadece yaralandigini bilmemesi halimizin-ahva-
limizin resmidir. Ancak su satirlar1 herhalde ibretliktir: “Romanya
muhacirlerinden Killili Ahmet oglu Mason Enver idi, Edirne’nin Cepleceli
Koyii’nden Selanik’te posta memurlugu yapan Mason Talat ve sonradan bir
Ingiliz casusu oldugu meydana gikan ve boylece de hayati ve defteri diiriilen
Mason Miralay Sddik idi.”> Bu satirlardaki sefalet, elbette bahsi hak
etmiyor ama itiraf etmek gerekirse, elinizdeki kitabin yazari fakir
bile bu sahs1 okuyarak Ittihadcilara kiifrediyordu.

Enver Pasa’nin Mason olmadigini séylemek bile ziildiir, ama bu
calismanin ilerleyen satirlarinda goriilecegi lizere, Miralay Sadik
Mason olmak bir yana sirf Masonluga olan diismanligindan dolay:
bir ara ITCyi bile paralayacakti. Nispeten ciddi bir emek mahsu-
lii olan akademik bir ¢alismadaki inanilmaz bir savrukluk 6rnegi
olarak su ifadelerse ziyadesiyle ibretamizdir: “[Dr. Nazim] Bu arada
Talat Bey’le gizlice irtibat kurdu. Zira Selanik’teki hareketin basinda Sa-
batayist oldugu soylenen posta memuru Mehmet Talat Bey bulunuyordu.”?
Talat Bey’in Sabatayist oldugunu kim, nerede, ne zaman sdylemis;
bu sdylenti hangi kaynaklarda yer almistir, diye merak edip dipnot
ve kaynak ararasaniz beyhude bir cabaya girersiniz, ¢linkii bu aka-
demik kaynakta bu minvalde degil bir belge, en ufak bir bilgi ema-
resi dahi mevcut degildir. Hakeza yazar bir sonraki sayfada da “Sela-

! Mustafa Miiftiioglu, Yiiz Kiigiik Adam, Istanbul: Adak Yayinlari, 1976, s. 255.

2 Miifttioglu, Yiiz Kiiciik Adam, s. 263.

3 Ahmet Eyicil, Ittihad ve Terakki Liderlerinden Doktor Nazim Bey, Ankara: Giin
Yayincilik, 2004, s. 67.
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nik’teki Osmanl Hiirriyet Cemiyeti’ni kuran iiyelerin ¢ogunu Sabatayist ve
Yahudiler olusturuyordu” diyerek ciddi emek mahsiild ¢alismasina hig
de ciddi olmayan bilgiler derc ediyor.

Damad Ferid Pasa hiikiimetinde harbiye nazirlig1 yapan, Kuva-y1
Inzibatiye Baskumandani oldugu igin 150’liklere dhil edilen, ilging
bir hayat hikayesine sahip, entelektiiel bir aileye mensup, Konya
valisi Ali Kemall Pasa’nin oglu ve sefir Galip Kemali’nin agabeyi
olan Siileyman Sefik Paga’nin hatiratinda yer alan Talat Pasa’nin et-
nik kékeninin Yahudi oldugu ithami da, sayet bir siir¢-i lisan ya da
hatirat Latin harflerine gevrilirken vuku bulmus bir miirettip hata-
st degilse agik bir hezeyan ya da iftiradir. Talat Pasa hakkinda onu
tahkir icin “Cingene” denilmistir, ancak Sabatayist’ten 6te Yahudi
denilmesi olsa olsa onmaz bir kin ve husumetin ya da psikiyatrik bir
illetin tezahiirii olabilir.* Bu baglamda, Cevat Rifat Atilhan’in bile
Talat Pasa’y1 Yahudilik veya Sabatayistlikle ithama iltifat etmedigini
gozden kacirmamiz gerekiyor.®

* Stileyman Sefik Pasa, Hatiratim Basima Gelenler ve Gordiiklerim 31 Mart Vak’asi,
Istanbul: Arma Yayinlar1, 2004, s. 182.

Atilhan da kimi eserlerinde Enver Pasa’nin mason oldugu ve Siyonizm davasi ug-
runda c¢alistig1 iddiasinda bulunabilmektedir. “Enver Pasa birader Basra’dan Bosha
Hersek’e kadar bir imparatorlugu yikip Istanbul’dan kagarken soyledigi su aci itiraf hepinize
bir diistur olsun: ‘Bizi beynelmilel Masonluk istismar etti. Elimdir, Fakat...Biz...Siyonizm
igin gahigmisiz’; ‘Enver Pasa, Talat, Sait Halim Paga, Selanikli Cavit Bey, Doktor Bahaeddin
Sakir Bey Mason biraderi ve merkezi umumi azalari olduklar....”. Cevat Rifat Atilhan,
Tirk Oglu Diigmamm Tani!, Istanbul: Aykurt Nesriyat, 1962, s.45, 49. Atilhan’in
Enver Pasa’ya mason demesi nihayetinde kendisinin haksiz bir isnad ve ithamidir,
ancak Enver Pasa’nin “Siyonizm igin ¢alismisiz” itirafinda bulundugunu iddia etmesi
ise bir biihtan ve iftiradir.

5



1. Kavram Kargasasi ve Kafa Karisiklig1: Jon Tiirkliik
ve Ittihadgilik Ayni ve Birbirinin Devami Yapilar midir?

Literatiirde basta kavram diizeyinde Jon Tiirkliik ve Ittihadcilik
tefrikine pek tesadiif edilmemektedir. Bilhassa yabanci literatiirde
her iki yap1 i¢in de genellikle “Young Turks” ve “Jeunne Turc” tabiri
kullanilmaktadir. Jén Tiirkliik, Ittihadciligr da kapsar bir kavram-
sallastirmayla izaha calisilmaktadir. Bu kavram kargasasi, Askeri
Tibbiye’de kurulan Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’'nin énce Ittihad ve
Terakki Cemiyeti, sonra da Jon Tiirklerin ikiye ayrilmasiyla Ahmed
Riza grubunun Terakki ve Ittihad Cemiyeti adin1 almasindan kay-
naklanmaktadir. Jon Tiirkliik ve ittihadgilik benzer ve birbirinin
devami olan degil, farkli kalkis noktalar1 bulunan ve etkilemenin/
etkilenmenin esasa miiessir olmadig: iki farkli yapidir.

Jon Tiirkliik, Istanbul’da yiiksek mektep talebeleri ve biirokrat-
lar arasinda dogmus ve bunlarin bir kisminin yurtdisina kagmasiyla
genislemis, Abdiilhamid mubhalifliginin besledigi, Paris, Cenevre
ve Misir gibi yerlerde ve basin aracilifiyla faaliyette bulunan bir
fikir-aydin hareketidir.! Bu yapiya mensup insanlar, esasen somut

! Jon Tirkliikle ilgili temel bazi kaynak ve arastirmalar icin bkz. Serif Mardin, Jon
Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, 4. Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1992;
Leskovikli Mehmet Rauf, Ittihat ve Terakki Ne Idi, Haz. Biilent Demirbas, Istanbul:
Arba, 1991; Ahmed Bedevi Kuran, inkzldp Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul: Tan
Matbaasi, 1945; Ahmed Bedevi Kuran, Osmanl Imparatorlugunda Inkilap Hareketleri
ve Milli Miicadele, istanbul: Celtiit Matbaasi, 1959; Ibrahim Temo, ibrahim Temo’nun
Ittihad ve Terakki Amilar, 2. Basku, Istanbul: Arba Yayinlari, 2000; M. Siikrii Hanioglu,
Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul: Ugdal Yayinlari,
1981; M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanh Ittihad ve Terakki Cemiyeti
ve Jon Tiirkliik (1889-1902), istanbul: iletisim Yayinlari, 1986. Nezahet Nurettin
Ege, Prens Sabahaddin (Hayat: ve Ilmi Miidafaalary), Istanbul: Fakiilteler Matbaast,
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bir tehlike endiseleri olmayan, genel ve soyut bir “devlet ¢okiiyor”
edebiyat1 yapan; Mesrutiyet, Kanun-i Esasi gibi talepleri olduk¢a
fantastik, reel karsilig1 olmayan, sosyal tabani bulunmayan, fikirleri
bakimindan da genel olarak pozitivist-sekiiler-batici 6nceliklere sa-
hip bir “aydin” toplulugu goriiniimiindedirler.

Az sayidaki Islami hassasiyet sahipleri, Jon Tiirkliik hareketinin
belirleyicileri degil, kendilerine zaman zaman duyulan ihtiyag sebe-
biyle hareketin yan unsurudurlar.? Hatta muhafazakir-miitedeyyin
kimligiyle bilinen Mizanci Murad’in ¢ok kisa bir siire de olsa Jén
Tiirk liderligi yapmis olmasi da bu baglamda bir anlam ifade et-
memektedir. Clinki Jon Tiirklerin faaliyete basladiklar1 ve kurulus
senesi kabul edilen 1889’dan Mesrutiyet’in ilan tarihi olan 1908’e
kadar Mizanct Murad’in toplam faaliyet siiresi 2 seneden azdir. Ka-
sim 1895’te yurtdisina kagan Mizancit Murad, Agustos 1897’de Os-
manli temsilcisi Ahmed Celaleddin Pasa ile anlasmis, muhalefete
son vermeyi ve yurda dénmeyi kabul etmistir. Jon Tiirklerin biiyiik
cogunlugu nazarinda Mizanct Murad hain degilse bile donek ve is-
birlik¢i olarak tesmiye edilmistir.

Jon Tiirkliigiin kurulus merkezi olan Istanbul, bu harekete “ko-
runakli bir liman” olamadigindan, hareket burada gelisme ve genis-
leme imkani bulamamus; kisa siirede bastirilmis, ele gecen iiyeleri
tutuklanarak siirgiine génderilmistir. Orgiit {iyelerinin cogu yurdi-
sina kagmis veya yurtdisinda toplanmis ancak memleket disinda fa-
aliyet gosteren bir muhalefet hareketi niteligini degistirecek dnem-
de bir acilim ve yurtici baglantist saglayamamistir. Kiimelendikleri
Bati iilkelerinin “6zgiirliik¢li” vasiflarina ¢ok fazla glivenip devletle-
raras1 miinasebetlerin milli menfaatlere istinat ettigi gercegini goz
ard1 etmisler, bu iilkeler tarafindan faaliyetlerine son verildiginde
veya iilkeden ¢ikarildiklarinda da hayal kirikligina ugramaislardir.

1977; E. E. Ramsaur, Jén Tiirkler ve 1908 Ihtilali, Cev. Nuran Ulken, Istanbul: Sander
Yayinlari, 1972. Taha Toros, Ali Miinif Bey’in Hatiralart, Istanbul: Isis, 1996; Arif
Cemil, Bahaeddin Sakir Bey’in Biraktigt Vesikalara Gore Ittihat ve Terakki, Haz. Erdal
Aydogan-ismail Eyiipoglu, Ankara: Alternatif Yayinlari, 2004.

2 “Balkanlar’daki mahalli komitelerin Ahmed Riza Bey’in dinsizliginden sikdyet ettikleri bir sira-
da Hoca Kadri'nin yazilarimn Megveret’te gikmast bu dergiye muhtag oldugu dini prestijin cild-
st saghyordu.” Mardin, a.g.e., s. 194. Bu hususta daha ayrintili bilgi icin bkz. Ismail
Kigtikkiling, II. Mesrutiyetin llaminda Halk Unsuru, Ankara: Cedit Nesriyat, 2011.
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Yurt i¢inde kalanlar da haberlesme ve Jon Tiirk yayinlarini iilke-
ye sokmak i¢in yabanci iilke postahanelerine giivenmisler, ancak bu
postahaneler ¢cogu zaman “yasak yayinlar1” ve mektuplart Osmanli
yetkililerine haber vermislerdir. Sayica hayli mahdut olan yurt i¢in-
deki Jon Tiirkler, Ingiltere ve sair biiyiik devlet elgiliklerini baslar
sikistiklarinda iltica edecekleri bir melce ve hami addetmisler, an-
cak gayrimiislim olmayanlarin bdyle bir imtiyaza sahip olmadigini
gordiiklerinde de “6zgiirliik” mefhumunun hangi manay1 tazam-
mun ettigini (icerdigini) “somut” olarak 6grenmislerdir. Jon Tiirk
doénemi ITC’nin Bagdat Subesi iiyelerinden Dr. Hikmet Siireyya, Pa-
ris’e yazdig1 bir mektupta Ingiliz postahanesinin Jén Tiirklere gelen
mektup ve evraklart mahalli hiikiimete teslimde tereddiit etmedi-
gini, kaldi ki gaddar Ingilizlerin zamaninda da sefarethanelerinde
iltica etmisken, kendisini Ermeni olmadigi i¢in arka kapidan defet-
tiklerini s6ylemektedir.?

Jon Tiirkliik yerel ve bolgesel bir hareket degildir; mensuplari iilke-
nin tiimiiniin ayn1 ve benzer bir tehdit ve tehlikeyle kars: karsiya kal-
digini iddia eden, “muhayyel ¢okiis edebiyati”n1 tek bir isim lizerinden,
Abdiilhamid tizerinden insa eden, birkag¢ istisna haricinde hissedilir,
somut ve anbean yasanan hicbir tehdit ve tehlikeye isaret etmeyen,
uzun siiredir yurtdisinda bulunduklari ve bir kismi bohem hayatiyla
Ozdeslestigi icin memleketin ve vatandaslarin 6nceliklerini ve hissi-
yatini -gerek bilgisizlikten gerekse de aydin tavrindan dolayi- kavra-
yamayan, Snemsemeyen, kavrayip Snemsemis goriindiigiinde de din-
den arag olarak istifade etmeye ¢alisan ama tam da bu sebeplerle asla
ve kat’a basarili olamayan bir harekettir. Bilhassa Cumhuriyet devrin-
de de dine mubhalif tavirlariyla 6ne ¢ikan Abdullah Cevdet* ve Tunal

3 Arif Cemil, Bahaeddin Sakir Bey’in Biraktigt Vesikalara Gore ittihat ve Terakki, s. 75-76.
4 Abdullah Cevdet’in islam’1 bir arag olarak nasil kullandigina dair pek ¢ok misalin
bulundugu bir ¢alisma i¢in bkz. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak
Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul: Ugdal Nesriyat, 1981. Bu calismanin
bilhassa “Bir Toplumsal ilerleme ve Siyasal Muhalefet Araci Olarak islam Dini”
béliimiinde ilging drnekler bulunmaktadir. Gariptir, ittihadgilarin nefret ettikle-
ri, agagiladiklar1 Abdullah Cevdet’i Serif Hiiseyin, Osmanli’ya isyaninin sebepleri
arasinda zikretmistir: “Ittihatgilar bu kadarim da kafi gormeyerek Saltanat-i Seniye-i
Osmaniye ile umum ehl-i Islam arasmda sebeb-i rabita-i yegdne olan ‘Kitabullah’ ve
‘Siinnet-i Seniyye’yi thldle tasaddi ediib ‘Saltanat-1 Seniyye’ payitahtinda Sadr-idzam ve
Seyhiilislam ve umum ulema ve viizera ve dyam muvacehesinde intisar eden ‘Ictihad’ gaze-
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Hilmi’de® goriilen ve Jon Tiirk gazete ve beyannamelerinin vazgege-
medigi Islam’1 bir ara¢ olarak kullanma taktigi, daha ziyade Abdiil-
hamid’in “kafir” ve “miirted”, ona itaat etmenin de “kiifiir” oldugu
temasini merkeze almaktadir. Hatta bu propaganda kimi zaman salt
bir etnik unsuru gozeterek yapilmaktadir. Abdiilhamid’e dini saik-
lerle siki sikiya bagli olan Arnavutlara hitaben kaleme alinan ve da-
gitilan bir beyannamede onlarin dini hissiyatini etkilemeye yonelik
ilging vurgular ve ifadeler mevcuttur:

“Sultan Hamid’e itaat etmek Riifiirdiir. Zira Miswr’m, Hind’in en biiyiik
ulemasi bu hain Padisah’in hal’ine fetva verdiler. Kur’anlan, ayetleri cami-
lerde, medreselerde okunmayan, hadis-i serifleri sildiren, Islam’in miilkiine
diismanlar sokan, milleti hain miirtedler [dinden gikmuglar] elinde birakan
bir Padisah’a itaat caiz degildir, dediler. Gelecek Padisalinmuz Sultan Resat
Efendi Hazretleridir. ... Cenab-1 Hakk, Kur’an-1 Kerim’de hiikiimetleri, mil-
letin akilhlariyla mesveret ederek idare etmek lazim gelir diye emir buyurdugu
halde Sultan Hamid, Allah’in emrine karsi gelerek milletin akillilarin iste-
medi, sozlerini dinlemedi. Etrafina topladig bir siirii miirtedlerle ciimlemizi
mahvetmege calistyor. Hakkimizi yiyor. Nerede namusulu miiderrisler, hoca-
lar, alimler varsa hepsini nefyetti [siirgiine gonderdi]. ... Biitiin Islamiyeti,
biitin Osmanhlar kurtaracak ve Avrupalilarn miidahalesini vatammizdan
gtkaracak yalmz bir gare vardir ki, o da Millet Meclisi’ni istemektir.”®

Jon Tiirkliik ve Ittihadciligin birbirine karistirilmasmnin en
onemli sebepleri, isimlendirmenin anlasilamamasi ile Dr. Bahaed-

tesi, Siyer-i Nebeviyeyi esnd tabirlerle tahkirden cekinmedigi gibi...”. Mehmed Selahattin
Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Maksad-1 Teessiis ve Suret-i Tesekkiilii ve Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye’nin Sebeb-i Feldket ve inkisami (Bildiklerim-Muhalif Hatiralar), Haz.
Ali Birinci-Ciineyd Okay, Ankara: Vadi Yayinlari, 2006, s. 100; Hanioglu, a.g.e., s.
332. Biraz sadelestirilmis bir metin i¢in bkz. Naci Kasif Kiciman, Medine Miidafaast,
Istanbul: Sebil Yayinevi, 1994, s. 47. Bilhassa Dozy’nin Tarih-i islamiyet kitabinin
terciimesi sebebiyle basta Mehmed Akif olmak bir¢ok isim Abdullah Cevdet’e hay-
li sert tenkidler tevcih etmis, siire¢ icinde i¢tihad da sik sik kapatilmustir.

° Tunali Hilmi, Abdiilhamid’in kéfir ve dinsiz oldugunu en fazla dile getiren Jon
Tiirklerdendir. Tunali Hilmi i¢in bkz. Sabri Ates, Tunali Hilmi Bey Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Bir Aydin, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2009.

6 Arif Cemil, Bahaeddin Sakir Bey’in Birakti1 Vesikalara Gore Ittihat ve Terakki, s. 155-
156.
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din Sakir, Dr. Nazim ve Mithat Stikrii (Bleda) gibi sahislarin Jén
Tiirkliikten ayr1 ve bagimsiz bir bir yapi olan Ittihadciliga gecmeleri
olsa gerektir.” Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1889’da Ittihad-1 Osmani
Cemiyeti ismiyle kurulmus, bilahare ITC ismini almus, yurtdist Jén
Tiirk hareketinin ikiye ayrilmasiyla da ITC, Ahmet Riza ve ekibinin
hareketinin ismi olmustur; ancak iki kelimenin yer degisikligiyle:
Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) artik Terakki ve ittihat Cemiyeti
(TIC) olmustur. Dikkati calip olan husus Sabahaddin Bey liderli-
gindeki “Adem-i Merkeziyet ve Tesebbiis-i Sahsi” grubunun iyice
ayrigarak gerek ITC gerekse de TIC isimlendirmesine hig iltifat et-
memesidir.

Talat Bey ve arkadaslarinin kurdugu cemiyet ise Osmanli Hiirri-
yet Cemiyeti’dir (OHC).® 1907’de Jon Tiirkliigiin Ahmed Riza kolu-
nun temsil ettigi TIC ile birlesilerek cemiyet isminin -tarihi 6nemi
ve agirhgindan dolayi- TIC olmasinda karar kilinmus; Paris grubu-
nun iiyelerinin ¢ogu Ittihad¢1 olmus, az bir kismi da Jén Tiirk ola-
rak kalmistir.? Mesrutiyet’in ilanindan sonra TIC, tekrar ITC ismini

7 Ankara Istiklal Mahkemesi'nde ittihadg1 yargilamasinda Mithat Siikrii Bleda’nin

sorgusunun baslangici ilgingtir:

“Mahkeme reisi: Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne ne vakit ve intisap ettiniz?

Mithat Siikrii: Yenisine mi, eskisine mi?

Mahkeme reisi: Ittihat ve Terakki’ye.

Mithat Siikrii: 308 ve 309°da [1892-1893]. Bendeniz mektepte iken bir cemiyet kurul-
mustu. Sonra Ittihat ve Terakki’ye inkildp etti.” Osman Selim Kocahanoglu, Atatiirk’e
Kurulan Pusu-Izmir Suikasti’nin Perde Arkasi, Istanbul: Temel Yayinlari, 2003, s. 396.
Mithat Siikrii Bleda’nin bizzat kendi ifadesi bile kavram kargasaliginin o donemde
de mevcut olduguna delildir.

8 OHC’nin kurulusuyla ilgili bilgi veren bazi kaynaklar i¢in bkz. Kazim Karabekir,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1896-1909, Haz. Faruk C)zerergin, 5. baski, Istanbul:
Emre Yayinlari; 2000. Halil (Kut) Pasa, Halil Paga ittihat ve Terakki’den Cumhuriyet’e:
Bitmeyen Savas—Kiitilamare Kahramam Halil Pasa’min Amlan, Haz. M. Taylan Sorgun,
Istanbul: 7 Giin Yayinlary; 1972. Enver Pasa, Enver Paga’min Amlart 1881-1908,
Haz. Halil Erdogan Cengiz, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1991; Mithat Siikrii Bleda,
Imparatorlugun Cokiisii, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1979; Kazim Nami Duru, Ittihat ve
Terakki Hatiralarim, Istanbul: Sucuoglu Matbaasi, 1957.

° Yahya Kemal’in kronoloji hatasini dikkate almazsak “1908°de Seldnik’de tesekkiil
eden Ittihad ii Terakki Cemiyeti, Paris hizbini harimine davet etti.” ifadesi gercegin bi-
zatihi kendisidir. Yahya Kemal, Siyasi ve Edebi Portreler, Istanbul: Baha Matbaasi,
1968, s. 119.



24 Jén Tiirkliik ve Kemalizm Kiskacinda Ittihadgillk

almistir. Kavram kargasasinin bam teli bu noktadir. Madem, Ahmed
Riza ve grubu; tarihi, miicadelesi, miiktesebatiyla Jon Tiirkliigii ma-
ruf Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin Selanik merkezli Osmanli Hiirri-
yet Cemiyeti ile birlesmesini saglamislar, cemiyetin ismini Selanik
merkezli harekete armagan etmisler, o halde onlar, Selanik-Manas-
tir merkezli ve subay agirlikli hareketi de etkilemis, yonlendirmis,
kendi agirliklarini kabul ettirmislerdir; boylelikle Jon Tiirkliik, bi-
lahare Selanik-Manastir merkezli hareketin liderleri ve telakkileri
etrafinda sekillenen ve Mesrutiyet’in ilanindan sonra tamamen Itti-
hadgilik ismiyle anilan bu yapinin da temelidir, kdkenidir yargisina
varilmigtir.

Opysa bu yarg1, dogru bir degerlendirme, dogru bir okuma seklinin
neticesi degildir. Her ne kadar Paris’teki Terakki ve ittihad Cemiye-
ti’nin lideri Ahmed Riza ve cemiyetin miithim sahsiyetleri Dr. Nazim
ve Dr. Bahaeddin Sakir, Selanik merkezli Osmanli Hiirriyet Cemiyeti
mensuplariyla muhaberelesmis, yardimlasmissa da bunlar Jon Tiirk-
liik hareketinden bagimsiz olarak kurulmus ve gelismis olan OHC’ye
eklemlenmiglerdir. Ahmed Riza ve grubunun, OHC’ye katkilari, OHC
hareketinin temel dinamikleri, seyri ve liderleri {izerinde hicbir be-
lirleyicilige sahip olamamuistir. Bilhassa Dr. Nazim’in Mesrutiyet’in
ilanina yakin giinlerdeki katkisi, mithim bir katkidir ama artik o, Ma-
kedonya merkezli yeni bir yapinin mensubudur. Ne Dr. Nazim’in, ne
de Dr. Bahaeddin Sakir’in katkisi, hedefe dogru kilitlenen, kararli bir
cemiyeti, bu katkilar olmadiginda basarisiz kilacak agirlikta ve ehem-
miyette degildir, ¢linkii Osmanli Hiirriyeti Cemiyeti’ni ve {iyelerini
harekete geciren dinamikler farklidir ve bolgeseldir.

Kald1 ki, uzun siiredir Paris’te kalan ve ancak mektuplasmalar-
la Makedonya’daki, o da bazi faaliyetlerden haberdar olan iki ismin;
uzun siiredir bolgede olan, orgiitlenen, belli bir noktaya gelen yeni
hareketin mensuplarina harekete ivme katacak katkida bulunmasi
muhal degilse bile pek de miimkiin goziitkmemektedir. Dr. Bahaeddin
Sakir’in Makedonya’daki harekette var olan fedailik fikrini ve fedaile-
ri sistemlestirdigi ve organize ettigi iddias1 da bu kabildendir. Zaten
OHC’nin kurulus sebeplerinden ve en miihim faaliyetlerinden biri de
asagida izah edilecegi iizere komitaciliktir. OHC, drgiitlenme modeli
olarak esasen Bulgar komitacilar1 6rnek almis, komitacilik faaliyetiyle
varligini kabul ettirmistir. Dr. Bahaeddin Sakir, Paris’te bulundugu ilk
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senelerde Makedonya’daki subaylarin ne yaptigindan ¢ogu kez haber-
sizken, bilahare her biri naml Ittihadc1 olarak bilinecek subaylar ya
tiniformalariyla resmi/gorevli ya da komitaci kisvesiyle ¢cogu zaman
tistlerinin dahi bilgileri olmaksizin Makedonyali komitacilar1 takip
ediyor ve ibret alinacak bir sekilde cezalandiriyorlardu.

Toparlanacak olursa; Jon Tiirkliik, gerek 1889’da Askeri Tibbi-
ye’de kurulan Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’ni, gerekse de bu cemi-
yetten yola cikilarak Paris’te kurulan/isim degistirerek Ittihad ve
Terakki Cemiyeti olan orglitii kapsar goriinse de, 1906 senesinde
Selanik’te Talat Bey’in 6nciiliigiinde kurulan Osmanli Hiirriyet Ce-
miyeti'ni ifadede yetersiz kalir. Jon Tiirklerin Paris’te gerceklestir-
digi 1902 kongresinden sonra cemiyet ikiye boliinmiis, cogunlugu
Damad Mahmud Pasa ve onun &liimiiyle de oglu Prens Sabahad-
din’in liderliginde 6nce Osmanli Hiirriyetperveran Cemiyeti, sonra da
Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-1 Merkeziyet ad1 altinda orglitlenmistir. Azin-
l1g1 olusturan grubun mensuplari ise Ahmed Riza Bey 6nciiliiglinde
ve cemiyetin ilk iki kelimesinin yer degistirmesiyle Terakki ve Ittihad
Cemiyeti ismi altinda yola devam etmislerdir. Yani Prens Sabahaddin
Bey liderliginde yola devam eden Jon Tiirklerin kahir ekseriyeti esas
itibariyle “Ittihad ve Terakki Cemiyeti” ismini 1902’den sonra kul-
lanmamuslardir. En azindan kendilerini bu isimle ifade etmemeye
calismiglardir. Prens Sabahaddin ekibi ¢cogunluk olmasina ragmen
tiirdes degildir. Icinde ciddi bir gayrimiislim ayrilik¢t unsur bile ba-
rindirmaktadir. Ancak Ahmed Riza liderligindeki ekip sayica daha
az olmasina ragmen daha tlirdestir ve esas itibariyle Tiirklerden ve
Tiirklesmis ya da Tiirkliikle problemi bulunmayan unsurlardan mi-
tesekkildir. Bu ekip i¢inde Dr. Nazim Bey ve Dr. Bahaeddin Sakir
Bey 6ne ¢ikmustir.

Selanik’te Talat Bey onciiliigiinde kurulan Osmanl: Hiirriyet Ce-
miyeti ile merkezi Paris olan Terakki ve Ittihad Cemiyeti’nin 1907
senesinde birlesme karari almasindan sonra Paris dis merkez, Se-
lanik de i¢ merkez olmustur. Ancak Selanik’in i¢ merkez olmasina
ragmen her acidan bagimsizligini korudugu genel bir kabuldiir. Bu
birlesme ile Selanik merkezli OHC, Terakki ve Ittihad ismini almis-
tir. Ancak bunun sebebi Paris merkezli TIC’in giicii degil, sahip ol-
dugu ismin genis bir ¢evrede taniniyor olmasidir. Cemiyet bu ismi
almis olmasina ragmen biitiin gii¢ ve yetki esas itibariyle Talat Bey
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ve arkadaslarindadir. Aslinda bunun da ¢ok fazla anlami yoktur; ce-
miyetin glicliniin zirveye ulastig1 1908 ortalarinda cemiyete miih-
riinii vuranlar, OHC olarak Selanik’te kurulan Orgiitiin Manastir
Subesi’ne mensup olan ve uzun miiddettir ¢ete ¢arpismalarinda yer
alan zabitlerdir. A¢ikca ifade etmek gerekirse, bu zabitler, eger Paris
merkezli Terakki ve Ittihad Cemiyeti’yle birlesmemis olsalard: bile
1908 ihtilali’ni, bu cemiyetten ve isminden ayri, miistakil bir cemi-
yet olarak Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ad1 altinda gerceklestirecek
glictelerdi. Jon Tiirklerin miihim sahsiyetlerinden ve bir dénemki
reislerinden Mizanc1 Murad da ayn1 seyi sdylemektedir:

“Temmuz inkilabim fiilen viicuda getiren Cemiyet-i Ittihadiye, defa-
atle izah olundugu iizere, dahil ve harigte vaktiyle bizim husule getirdi-
gimiz, namina ¢ahstifimiz Cemiyetin aym degildir. Bulgaristan hudu-
dundaki asker iginde kuvvet bulmus, yeni kutup ve meslege gore tadil-i
hareket etmis bir cemiyet-i cedidedir. Hudud basinda kiigiik miifrezeler
bulunur. Kiigiik zabitlerin kumandasinda olur.”1°

Genel yaygin goriiste Makedonya hareketinin her ne kadar farkli
oldugu dile getirilmekteyse de, dyle veya boyle, bir sekilde onlarla
Jon Tiirkliik arasinda bir bag kurulmaktadir.!* Su hususun bilhassa
alt1 ¢izilmelidir ki; 1906 yilinda Selanik’te Osmanli Hiirriyet Ce-
miyeti kuruldugu anda Jén Tiirkliik farkli bir gelenek ve akim, Ttti-
hadcilik farkli bir yap1 ve telakkidir. Her ne kadar 1889’ta kurulan
cemiyetin kurucular1 dahil bir¢ok kisiye cemiyetin Paris’te aldig1
Ittihad ve Terakki Cemiyeti adindan dolay: Ittihadc1 denilmekteyse
de, yukarida izah edildigi iizere, gerek 1902’den sonra ITC adini
herkesin kullanmamasi, gerek Selanik’te kurulan Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti potasinda eriyen herkesi Ittihadgiliktan baska ifade ede-
cek bir kavramin bulunmamasi, gerekse de 1908 Ihtilali’nden son-
ra Jon Tiirkliik-Ittihad¢ilik ayrismasinda Ittihadciligr esas itibariyle

10 Mizanci Murad, Tatl Emeller Aci Hakikatler, Istanbul: Matbaa-i Amedi, 1330, s. 71.

' Bu makalede belirtilen goriislere yakin bir degerlendirme i¢in bkz. Suavi Aydin,
“Iki Ittihat-Terakki: Iki Ayr1 Zihniyet, Iki Ayr1 Siyaset”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince (Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi), Cilt 1, Mehmet O. Alkan (ed), Istanbul:
iletisim Yayinlari, 2001.
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1906’da Selanik’te Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’'ni kuran ekibin tem-
sil etmesi tarafimizdan ileri siiriilen bu tezi kuvvetlendirmektedir.!?

Yukarida kisaca temas edilen kiymetli bir gorilise gore Selanik’te
1906’da kurulan ve 1907 birlesmesiyle Terakki ve Ittihad Cemiyeti adini
alan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’ne mensup subaylara el atan, ihtilal icin
onlar1 kazanan TIC’nin Paris merkezli dis subesinin énemli ismi Dr.
Bahaeddin Sakir’dir. Tarafimizda hésil olan kanaate gore; Osmanli Hiir-
riyet Cemiyeti, Paris merkezli Terakki ve Ittihad Cemiyeti ile birlesip onun
adini almasa ve Dr. Bahaeddin Sakir diye bir isim hayatta olmasaydi
bile Selanik merkezli Osmanl Hiirriyet Cemiyeti subaylara zaten el at-
must1. Kald1 ki bu cemiyet, yani OHC, kurulusunu bizzat bélgedeki su-
baylarin zorladig1 bir cemiyetti. S6yle de sdylenebilir: Makedonya’'nin
ozel sartlar1 bolgeye has bir cemiyetin varligini zorunlu kilmisti. Dr.
Nazim ve Dr. Bahaeddin Sakir’in hizmetlerinin 6nemi ile olgunun
farkliliginin telifinden su netice ¢ikar: Bu iki isim, zaten daha 6nceden
sahip olduklar1 telakki geregi Selanik merkezli OHC cemiyeti ile ayni
frekanstaydi. Bu iki ismin onciiliigiinii yaptig1 Paris TIC, her ne kadar
birlesmeyle Selanik merkezli OHC’ye ismini vermisse de, aslinda var-
lik 4leminde kaybolmustu.

Jon Tiirkliik ve Ittihadcilik ayrimi su bakimdan da hayati bir 6ne-
me sahiptir: Batici, sekiiler, pozitivist telakki ve yonelisler Jon Tiirk-
lerde daha baskindir. Oysa bu kabil insanlar1 barindirsa da Ittihad-
cilik daha yerli, kiiltiirel olarak daha muhafazakar ve dine yakin bir
goriintii vermektedir. Bu bakimdan Kemalizm, bir koalisyon olan ve
her seyiyle Islam’a istinat etmese bile ona saygida kusur etmeyen
Ittihadgihigin degil, daha Batici, laik, pozitivist Jén Tiirkliigiin mi-
rasgisidir. Jén Tiirk Islamciligi diye bir kavram yoktur ama Ittihadg1
Islamciligr varlig1 tartismasiz bir kavramdir.

12 Ramsaur da “Ugiincii Ordu’yu kandiran ve ihtilali baslatan gizli kurulus, Avrupa’daki
Jon Tiirklerle higbir iliskisi olmadig1 gibi, Osmanl Imparatorlugu iginde kurulmus olan on-
ceki Jon Tiirk orgiitiiniin bir devamu da degildi” diyerek bir gercege isaret etmektedir.
Ramsaur, a.g.e., s. 113.



