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Tlaveli Ikinci Baskiya Dair Kisa Bir Not

flk baskis1 2005 yilinda gerceklesen, fktisat Metodolojisi
ve Dustince Tarihi Yazilart baglikli bu kitap calismasi farkl
iki damardaki yazilarin biraraya getirilmesinden olusuyor.

{lk damar, iktisat metodolojisi'ne iliskin yazilar1 icermek-
teydi. Aradan gecen zaman icerisinde, bu kisma tek bir yazi
ilave edebildim. ‘ktisat Metodolojisi Tarihi'ne Bir Katk:
1950’lerde Londra iktisat Okulu’nda Gézlemlenen Geng
Turk Hareketi'ne Dair Bazi Tesbitler’ baglikli bu yazi, ilk kez
bu kitapta yerini alyor. Kitabin baghginin da ifadesi olan
ikinci damar, iktisadi diistince tarihi yazilarina ayrilmigtir.
Bu baskinin maddi hacmini genigleten yazilarin bir kismi
2005 o6ncesinde yayinlanmig yazilardan, digerleri de 2005
sonrasinda yayinlanan yazilarin bu kitaba dahil edilmesin-
den olusmaktadir. ik kez bu kitapta yer alacak olan iktisadi
diistince tarihine ait yazilar sunlardir: “Iktisat Diistincesinin
Gelisimi Icerisinde Kiiresellesmenin 19. Yiizyil Versiyonuna
Dair Bir Deneme”; “Modern Iktisat Distincesinin Osmanli
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Turkiyesi'nde Gelisme ve Yayima Kanallan” ve “Dob-
retsberger Dosyasi”.

Bu baskiya giren yazilarin yeniden tasnifinde ve bilgisa-
yar ortamina aktariimasinda Dr. llyas Sézen’e ve Otiiken
yayinevinden Fatma Konal’a da yardimlarindan dolayi te-
sekkiir borglu oldugumu da ifade etmeliyim.

Goztepe, 23. XI. 2011
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Metodoloji ve Iktisadi Diistince Tarihi
Yazilarini Takdim

Ulkemizde Iktisat tahsiline, dolayisiyla iktisatciliga aci-
lan yolun adimlanmasinda zeminin kaypaklig1 bilim ahlaki
ile birlikte mesleki ahlakin da 6nemini ortaya koymak-
tadir. Tktisat merkezli felsefi agilimlarla s6z konusu kay-
pak zeminin arasinda kapsama alani dar bile olsa sert ve
saglikli bir bélgenin bulunmasi ve bunun sinirlarinin tes-
biti bilim ahlaki ile elde edilecektir. Bilim ahlakinin geregi
ve gercegi olan mesleki ahlak da kendini uygulamada gos-
terecek, iktisatci eldeki sinirli pozitif alanin verilerine da-
yanarak iktisat receteleri {iretecektir. Hi¢ siiphe yok ki,
pozitif bilgi verilerine ulasmadan uluorta politika regetele-
ri tavsiye eden, tahminler yapan iktisat¢inin mesleki ahla-
ki tartismaya agiktir.

iktisatcinin kaypak zeminde yuvarlanmadan yol ala-
bilmesinde kapsama alani sinirli olan pozitif bir bolgeye
ulagmasi, bunun i¢in de birbiriyle rabitali, gerekli ve ye-
terli iki damarin sekillendirdigi bir sarmala hakim olmasi
gerekiyor. Iktisatci, 6nce iktisat biliminin evrim trendini
esas alan tarihini derinligine ve genisligine incelenmis
aragtirmalar1 tetkik etmelidir. Aslinda bir bilgi birikimi
olarak iktisadil diisiince tarihi bir yana, asirlarin iginden
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siiziiliip giden bilgi, ya da evrilmis hakim iktisat diislince-
si, Ote yanda, ilgisizlikten ya da ortodoksinin golgesinde
mechuller kervanina katilmis soyut gerceklerden ibarettir.
Kurgulanmis iktisadl normlarin birer soyut gercek olup
olmadigr meselesini bir an igin g6z ardi edelim. Fakat
kurgulanmis normlar farkli zamanlarda somut iktisadi
hayatta karsilasilan ayni1 problemlere verilmis farkli cevap-
lar1 ya da farkli ¢6ziim yollarini énerdiginden bizatihi bu
¢oziimlemelerin mutlaka pozitif bir esasla mukayyet ol-
masi gerekir. Bu noktadan hareketle kurgulanmis iktisadi
normlarin kendi icinde hem pozitif hem de normatif yapi-
y1 icermesi, pozitif iktisattan hareketle siyasalara saglikli
bir zemin teskil edecegi diisiiniilebilir. Pozitif iktisatla
normatif iktisadin ¢atismamasi ‘norm’u reel karsisinda
operasyonel kilacaktir. Bu sadece bize madalyonun ‘norm’
semsiyesi altindaki goriintiisiinii verecektir. Halbuki farkli
iktisadi sistem arayislarinda ‘norm’un sihhati onun bel-
kemigini miimkiin kilacak olan oyuncularin (economic
agents) hukuk-iktisat baglamindaki konumunun iyice ku-
satilmasini gerekli kiliyor. ‘Norm’u ayakta tutacak unsu-
run, kisisel c¢ikarlarla desteklenmesi s6z konusu ise, bu
durumda iktisadi hiirriyetciligi esas alan bir sistemin
‘norm’u, reel karsisinda islerligin saglanmasinda iktisadi
bireyi 6n planda tutuyor demektir. Buna gore iktisadi dii-
siince tarihi, dengenin saglanmasinda ve karmasaya yuvar-
lanmasinda, bireiyn iktisadi oyuncu olarak secilmesinin de
hikayesi olacaktir.

iktisadi esitligin bir sistem olarak kurgulanmasinda K.
Marx diistlince tarihine duyulan ilgiyi pek esasl bir sekilde
ortaya koymustu. Ancak onun bu ydndeki atiliminin bir
norm kurucu olarak J. M. Keynes’e kadar kenarda kosede
kaldigina isaret etmeliyiz. 1930’lar itibariyla Keynes, hig
farkinda olmadan, adeta Marx'in ayak izlerini siirerken
iktisadi diisiince tarihine agilmanin zaruretini hissetmisti.
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Nitekim bu hassasiyetini “The General Theory of
Employment, Interest and Money”nin son boliimii olan
‘Notes on Mercantilism Etc.’da islemis, bir doktrin tarih-
cisi olarak ‘Genel Teori’de kurguladigi normun sihhatini
teorinin teorilesmesi baglaminda degil de tarihi bilgi veri-
leriyle desteklemek istemisti. Onun bu ¢izgideki tesbitleri,
kaynaklar1 degerlendirmede gosterdigi ustalik elbette tar-
tismaya agiktir. Ancak Keynes’in 1930’larin can alici ikti-
sadi meselesi olan issizligin ¢oziimiinde gosterdigi aka-
demik dikkati doktrin tarihinin ustalarinin fikirleriyle de
birlestirme gaytei elbette dvgiiye layiktir. Ik kez 1933-
1934 akademik yilinda Cambridge’deki derslerinde &gren-
cilerine Mandeville’i ve Malthus’u anlatmusti. Keynes’in
kendi zamaninda yeterince giinisigina kavusmamis bu
gayreti sonucu Ogrencileri iktisadi diisiince tarihine agil-
manin zaruretini ondan 6grenmislerdi. Keynes’in bu bag-
lamdaki gayreti ile Smith &ncesi iktisatcilari, hususiyle
Mandeville’i arastirmasini akademisyen bir dostu, “delileri
sereflendirme” olarak degerlendirmisti.!

Bu tesbit, aslinda 1920’ler sonu ve 1930’lar basi itiba-
riyla iktisadi diisiince tarihini karsi iktisatcilarin besledi-
gi ilgisizligin agik bir ifadesidir. Keynes’den once kita
Avrupasinda J. A. Schumpeter tahsii olarak doktrin tari-
hine dair kaleme aldig1 kitap ve makalelerle sivrilmisti
ama basta Cambridge iktisadi fikirlerin yayilmasina karsi
adeta duyarsizdi ve buna ihtiya¢ da hissetmiyordu. J. M.
Keynes’in bu akademik ilgisizlige esasli bir darbe indir-
digi “Genel Teori”nin s6z konusu son boliimiinde fikirle-
rini tahlil ettigi Mandeville’e olan alakasini biz bu topla-
ma kitap ¢alismamizda iki makale ile inceledik. Ancak bu

! Cf., T.W. Hutchison, ‘Review of A.S. Skinner (ed.), J. Stuart: An
Inquiry into Principles of Political Economy’, Ej., vol. 77, (1967), sf.
646.
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ilginin uyanmasinda hocam Profesér T. W Hutchison’un
derslerinin ve hususi sohbetlerimizdeki yon gostermesi-
nin pay1 bulunmaktadir. Mandeville {izerine ¢alismalarim
beni su miihim gerceklerle karsi karsiya getirdi. Once,
iktisat diislincesine ait teorik bulgulari, Smith gibi, sen-
tetik bir yapiya doniistiirmemesine ragmen Maneville’in
ileri stirdtigii fikirlerden bazilarinin 6zgiin bir sekilde
Smith’in “The Wealth of Nations”da kurguladigr norma
destek verdigini, ona kaynaklik ettigini goérdiim. Bilhassa
Mandeville’in ‘denge’yi tesis edecek iktisadi karar biri-
mini bir motto ile, “Tek tek kotiiliikler, toplum cikarlari1”
[“Private Vices, Publick Benefits”] ¢oziimlerken ‘kisisel
cikar’in ve ekonomik faaliyetin kétiiliiklerle oriilii oldugu
gercegi Smith’e ulagsmistir. Su kadar ki, bu motto tasidig1
yaptirim giicli itibariyla, ‘bireysel cikar’ Klasik iktisat
diisiincesinin de belkemigi olmustur. ikincisi, Smith’in
Mandeville’i 1skaladigr noktalardan biri olarak, deger
teorisinde onun agirlikli sekilde subjektif deger teorisini
isledigini goriiyoruz. (Bu durumu esasen bir yazi ile bu
kitap calismamizda dile getirmis bulunuyoruz). S6z ko-
nusu 1skalamalarin ikincisine gelince; Issizlik olgusu
karsisinda Mandeville’in gerceke¢i vurgusunun Turgot-
Smith anlayis1 ile kiiller altina ¢ekilmesidir. Aslinda
Mandeville fiyat istikrari-tam istihdam esasli denge
anayisinin ikinci ayagi olan tam istihdamin olmadig: ger-
cegine isaretle kalmamuis, eksik ve kusurlu da olsa, ken-
dine 6zgii bir ¢bzlim Onerisi sunaraktan igsizligin 6niine
gecilebilecegini savunmustu. Ancak Smith-Ricardo ha-
kimiyeti Mandeville’i kiiller altina itti ve maalesef Key-
nes’in ‘Genel Teori’sinin yayinlanmasina kadar da dokt-
rin tarihinde pek hak ettigi yeri bulamadi.

Aslinda iktisadi diisiince tarihine yonelik arastirmala-
rin 6nemini vurgularken somutta ¢6ziim bekleyen he-
men her iktisadi sorunun saglikli bir sekilde diiniin ikti-
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satcilar tarafindan bir ¢6ztime ulastirildigini ima etmiyo-
ruz. Kald1 ki iktisat¢inin adimlamakta oldugu yolun kay-
pakliginda diiniin fikri miras1 bunda pay sahibidir. Nite-
kim testten ge¢memis analitik Onerilerin yarattigl ortam
iktisatcinin yoluna bazi metafizik cukurlari da hazirla-
mustir. Bu hal diiniin oldugu kadar bugiiniin de bir ger-
cegidir. Bu durumda bir sarmala doniistiigiinii soyledi-
gimiz iki damardan ikincisine, iktisat metodolojisine
gelmis bulunuyoruz.

Norm kurucu iktisat teorisyeni kadar iktisadi diislince
tarihgisinin de saglikli bir metod anlayisina sahip olmasi
gerekiyor. Diinden bugiine iktisat metodolojisinde ya-
pilagelmis tartismalarin ulastigr doruk noktasinda teori-
nin teorilesmesinde varilan bi¢cimlenmeyi gz ardi ede-
miyoruz. Bu bir bilmisel mecburiyettir, iktisat¢i da buna
yabanci kalamaz. iste o zaman doktrin tarihini iktisat
metodolojisindeki miinakasalarla birlikte ele alan iktisat-
¢inin adimladig1 kaypak zemindeki metafizik tuzaklara
diismemek olasilig1 yiiksektir. Bu yolla iktisatgr meslek
haysiyetini de testten gegmis teorilerin (sentetik 6nerile-
rin) ikramu ile sinirli pozitif bir kapsama alani icinde
kalarak ileriye doniik ‘prospektiis’ yazma imkanina ka-
vusmus olacaktir.

Simdi bu baglamdaki so6zlerimizi, farkli iki damar1 bir
sarmala déniistiirerek, toparlayalim: Iktisadi diisiince ta-
rihine yonelik muhasebeler, aslinda hem iktisat politika-
lar1 hem de iktisadi sistem arayislarinda uzanilamayacak
koselere 1siklar gondermesi bakimindan fikri bir biriki-
min ifadesidir. Diinlin iktisat¢ilar1 yaptiklar1 oneriler —
analitik veya sentetik- ile siyasalara ve sistem kurulusla-
rina saglikli zeminin atilmasinda vazgecilmez 6l¢iide ya-
rarli olmuslardir. Ancak hal bu olsa bile, tek basina dokt-
rin tarihine yonelik arastirmalar yeterli olmanin gerisin-
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de seyrederler. Zira tarihi perspektif icinde yerini almis
bu iktisadi normlar potansiyel olarak meyvali olabilirler
fakat herhaliikdrda fonksiyonel hale getirilmeyi, bunun
icin de tersten gecirilmeyi beklemektedriler. Dahasi, bu
siirece bagvurmadan diiniin teorilerinden bazilarina bu-
glin bir miimin safiyet ve sicakligiyla reva¢ vermek onla-
rin bilimselligine delil teskil etmez. Kurgulanmis bu
normlarin normalli§i veya anormalligi sorgulanmadan,
operasyonel olup olmadigi hususunda bir karar verile-
meyecegi de agiktir. Demek oluyor ki her teorik cerceve
analitik bir 6neri olarak kaldigi miiddetce 6zii olmayan
bir maskedir. Bu maskenin makyaji ideolojilerle yapilir
onlarin temeli yoktur, goz alici parlakliklarina, sdylemle-
rine aldanmamak gerekir. Bunun da olgiiti iktisat bili-
mini sahte bilim batagindan cekmek, ona 6ze yonelik
pozitif bir muhteva kazandirmaktir.

Yalap-salap kaleme alinmis iktisat kitaplarindan dev-
sirilecek bilgilerin test edilebilme olasiliginin mevcut
olmamasi halinde, bunlar1 yazanlarla boylesi bir kitab:
derslerinde okutanlar ve unlar1 okuyup sinava ¢ekilenler,
icinde metafizik tuzaklar bulunan ekonomistik bir tedri-
satin taraflar1 olacaktir. Mistik-iktisattan kurtulmanin
bedeli ise agirdir. Birgok put yikilacak ve diinyevi menfa-
atler tikanacaktir. Hiilasa iktisat¢t maddi diizeni kaybe-
deceginden, ideoloji-cikar birlikteligi cok insanin goziinii
perdeleyecektir. Boyle bir durumda, ekonomistik bilgiler-
le miicehhez iktisatginin meteoroloji uzmanlarina rah-
met okutturacak capta ileriye doniik tahmin yapma ba-
takligina cakilip kalmasi ya da metafizik-ideoloji tiitsiileri
objektif bilgi olarak iifiirmesi pek de sasirtici olmamali-
dir.?

2 Giinimiiz Tirkiyesinden bazi iktisatgilarin gazete stitunlarinda ve
televizyonda tertip edilen programlarda ileriye doniik ‘prospektiis’
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Netice itibariyle, bu topluma eserdeki ilk iki yazi1 bu
amac1 keskinlestirmek yoniinde kaleme alinmis deneme-
ler olarak miitalea edilmelidirler. Ote yandan bunlar
takib eden makalelerin 6nemli bir kismi iktisadi diisiince
tarihine yonelik mubhtelif tarihlerde yazilmis yazilardir.
Tktisat diisiincesinin Tiirkiye’deki evrimine yonelik yazi-
lar da esasen son derece ciliz olan fikirler fidanligimizdan
devsirilen hurda bilgiler olarak gériilmelidir. Ote yandan
toplama yazilarda miikerrer vurgularin yer almasi bir
kusurdur. Daha c¢ok farkl: tarihlerde yapilan soylesilerde
ve Mandeville-Keynes baglaminda Tiirkge ve Ingilizce
kaleme alinan iki yazida goriilen tekrarlardan dolay1 oku-
yucunun hosgoriisiine siginirim.

Bu kitapta yer alan yazilarin toplanmasi, tasnifi, tashihi
ve lic makalenin terciimesi degerli mesai arkadasim Dr.
Ertugrul Kizilkaya'nin gayretleri ile gerceklesti. Kendisine
siikran bor¢luyum. Ote yandan Otiiken Yayievi’'nin y6ne-
ticilerine olan tesekkiir borcunun ifasi ise kurulan dostluk
kopriisiiniin saglamligiyla ifade edilebilir. Erol Kiling dos-
tumun tashihlere yaptig1 katki i¢in de tesekkiir ederim.

Selimiye, 28.X.2004

yazmasl, sOylemesi o kadar olagan ki bu zevat i¢in benim soyleyecek-
lerim iktisat mesleginin itibarini diistirdiikleri ve mesleki ahlaki da
ayaklar altina serdikleri yoniindedir. Olay hekimlikte de bundan fark-
11 degildir. Profesér T. Saylan’i zikrediyorum: “Bir¢ok ilacin prospek-
tiistinde hamilelerle kullanilamaz ya da menopoz zamanindaki etki-
leri arastirilmamistir, meme veren kadinlarda kullanilmasi uygun
degildir tiirtinden uyarilar vardir. Bunun nedeni pek diisiintilmez.
Neden acaba? Arastirdi da mi yazdi, arastirdiysa ne sonuglar aldi?
Bas agrisina iyi gelen bir ilacin prospektiisiinde hamilelerde kullani-
lamaz yaziyor. Neden, hamilelerin basi agrimaz mi1? Hayir, genellikle
aragtirilmamustir.” [ M.Z. Saglioglu (Soylesi), “Giines Umuttan Simdi
Dogar: Tiirkan Saylan Kitab1”, (istanbul, 2004), sf. 52].





