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Onsoz

Empervalizm, Hegemonya, Imparatorluk, yeni baskisini yapiyor. Kendi kul-
varindaki az sayida esere nasip olan bu talihi byiik élciide Otitken Yaynevi'nin
degerli editori Cem Soékmen’e borglu. Cem’in tniversite glnlerimizden asina
oldugum iyi niyetli sabr1 olmasaydi ¢alismamizin okuyucusuyla tekrar bulugsmasi
bu kadar ¢abuk gerceklesemezdi.

Kitap baskiya hazirlanirken bir seye karar vermem gerekiyordu. Acaba yeni
eklemelerle metni genisletmeli miydim, yoksa kiiciik diizeltmelerle mi yetinme-
liydim? Bazi kisimlari gtincellemek niyetiyle kaleme alacaklarim, zaten hayli
hacimli olan calismay1 okunmasi daha gii¢ bir hale sokabilecekti. Ote yandan,
kitabin bir kisminin eskimis bulunmasindan da endigeliydim.

Uzun middet dustndikten sonra, buyik capl degisikliklerden uzak durma
karari verdim. Zaten gtincelleme ihtiyacini hissettiren kisimlarin ¢gogunlugu diin-
ya sisteminin gelecegini sekillendirecegini varsaydigim dinamiklerle ilgiliydi. Her
ne kadar bunlara dikkat cekmek tizere kullandigim 6rneklerin bir kismi eskimis
gibi gozikse de, aradan gecen zaman zarfinda s6z konusu dinamikler kitapta
6ngoriilen dogrultuda ilerlediler.

Bu kisa aciklamadan sonra geride yapilacak tek sey kaliyor. Okuyucuyu sa-
tirlar arasinda cikacagi yolculukla bag basa birakmak...
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ABD'nin Irak'1 isgil ederek baslattig1 "uzun savas"a odaklanan akademik
yayinlar 6nemli bir hacme ulasmis bulunuyor. Isgilin anlamlandiriimasi
problematigi etrafinda kaleme aldigimiz kitabimiz da, s6z konusu kiilliyatin
bir kismiyla paylasilan sorulara, uluslararas: iligkiler/uluslararasi politik
ekonomi ¢alismalarini tarih ve sosyoloji gibi disiplinlerle bulusturan bir teo-
rik zeminde cevap aranisinin {iriind.

Insa ettigimiz bu cercevenin 6zelliklerinden bahsetmeden &nce mevcut
calismalari elestirel bir gozle kisaca degerlendirmek, kitapta konuyu ele alis
bicimimizin anlasilmasini, 6zgiin ve farkli yonlerinin vurgulanmasini kolay-
lastiracaktir. Irak'in isgali silirecinde iiretilen literatiir yakindan incelendi-
ginde, harcanan entelektiiel enerjinin ¢ok biiyiik bir kisminin Robert W.
Cox'un sorun ¢oziicii teoriler dedigi,” senkronik yonii agir basan yaklasimlar
tarafindan kanalize edildigi goriilmektedir. Zamandan ziyade mekan yo6ne-
limli, verili iktidar ve iliskiler agini daimi bir simdiki zaman i¢inde dondu-
ran, arastirma problematigi olarak da sosyal diinyaya ait bu istikrarli resim-
de meydana gelen anormallikleri secip sinirli sayida degiskenle aciklanabile-
cek parcasalliklari tizerinde duran sorun ¢oziicli kuramlarin avantajlar1 kadar
dezavantajlar1 da Irak'in isgali ile ilgili analizlerde kendisini hissettirmistir.

"Cetaris paribus" kabulii, inceleme alaninin parametrelerinin belirlenme-
sini kolaylastirmakta, az sayida degiskenin yakindan ve daha biiyiik bir has-
sasiyetle degerlendirilmesine imkan vermektedir. Sorun ¢6ziicli ¢alismalarin
aktiiel ihtiyaglar1 karsilayacak politikalar iretme sorumlulugunu tasiyanlara
bu sayede sunabildikleri basitlestirilmis sebep-sonug iliskileri, islevsellik-
lerini, dolayisiyla da talep edilme diizeylerini arttirmaktadir.

*

Robert W. Cox, "Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations
Theory", R. W. Cox ve Timothy J. Sinclair Sinclair, Approaches to World Order iginde, Camb-
ridge, Cambridge University Press, 1996, s.88-89. Cox'un problem ¢oziicii ve elestirel teori-
leri birbirinden ayiran ikili tasnifine benzer bir bi¢cimde, Robert O. Keohane'nin de refleksif
ve rasyonalist teoriler olarak adlandirdig iki farkli kutup arasindaki ayrima isaret ettigi go-
riilmektedir. (Robert O. Keohane, "International Institutions: Two Approaches", International
Studies Quarterly, Vol. 32, No. 4, December, 1988, ss. 379-396)
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Ancak fenomenlerin pargasi olduklari daha genis iliskiler agindan yali-
tilmalar1 suretiyle ulasilan agiklamalar, cezbedicilikleri Sl¢iisiinde yaniltict
olma gibi risklerle de maldldiir. Bu risklerin en 6nemlilerinden birisi indir-
gemeciliktir. Problematik, parcasalligi i¢inde analiz edilmekle kalmamakta,
elde edilen sonuglar karsi karsiya olunan fenomenin biitiiniinii izah etmek
i¢in kullanilmaktadir. Irak'in isgalini konu alan ¢alismalarda da yogun bir se-
kilde rastlanan bu durum, savasa dair birbiriyle ¢atisan imajlarin yarattig
karmasay1 beslemistir.

Bu gercevede mevcut literatiiriin bliyiik kismini i¢ine alacak genel bir tas-
nife giristigimizde, karar alicilara odaklanan incelemelerin ilk siray1 isgal
ettiklerini gérmekteyiz. ABD Baskani Bush ve yonetiminde gérev alan yeni
muhafazakarlarin dini inanglari, diinya goriisleri, dis politika vizyonlar1 ve
cesitli baglantilariyla tartisildiklar: ¢alismalarin ¢ogu, siirecin aktorleri hak-
kinda detayli tahliller ortaya koymakta; fakat hem s6z konusu aktorleri bir
araya getirip iktidara tasiyan yerel ve kiiresel dlgekteki sosyal ve siyasi sii-
regleri hem de Irak Savasi'nin iginde cereyan ettigi, diger ulusal ve uluslara-
ras1 aktor, kurum ve yapilar1 da kapsayan biiyiik resmi arka plana itmekte-
dirler. Tkinci siradaki petrol ve enerji jeopolitigine odakli analizlerin miihim
bir kismu ise ilgilendikleri parcasallik tizerinde enformasyon agirlikli deger-
lendirmeler yaparlarken, bir yandan yukarida isaret edilen eksiklikleri biin-
yelerinde tasimakta diger yandan da genelde Ortadogu, 6zelde ise Irak'in alt1
cizilen jeopolitik ¢ekiciliginin nicin daha 6nce ya da daha sonra degil de
2003 yilinda ve Irak'ta goriildiigli sekilde topyekin bir silahli isgale yol acti-
g1 sorusuna tatminkar cevaplar vermekte zorlanmaktadirlar.

Asin orneklerde, ilk kategorideki bakis agis1 niyetlerini gizleyerek ABD-
'de iktidar1 ele gegiren kiiciik bir grubun komplosuyla karsi karsiya olundu-
guna, ikincisi ise mekanik bir ¢ekim ve etki-tepki mekanizmasinin isledigine
dair yorumlara kap1 aralamaktadir.

Irak'in isgilini konu edinen akademik literatiiriin bir diger kismini, 19.
ylizyilin sonu ve 20. yiizyilin basina ait emperyalizm teorilerinin giincellen-
mesi mahiyetindeki eserler olusturmaktadir. Elestirel nitelikleri ve sistemik
yaklasimlariyla ciddi bir boslugu dolduran bu calismalar da Snemli Sl¢iide
kiiresellesmis bir diinya ekonomisinde 19. yiizyil tipi bir isgalin ekonomik
mantigint agiklamak ve ekonomik indirgemecilik ithamlariyla yiizlesmek
durumunda kalmaktadirlar.

Goriildiigi gibi, kisaca 6zetlemeye calistigimiz Irak'in isgéline dair cati-
san belli basli imajlar1 sekillendiren dondurulmus zaman perspektifi, eyle-
min iliski i¢inde bulundugu yapilar ve uzun vadeli trendlerle etkilesimini
problematik dis1 birakmaktadir. Bu kitapta Irak'in isgali, mevcut literatiire
yonelik yukaridaki elestiriler dikkate alinarak hazirlanan bir arastirma prog-
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rami ¢er¢evesinde miimkiin oldugunca biitiinciil bir yaklasimla incelenmek-
tedir. Arastirma programinin ana eksenini Braudelci tarihsel zaman kavrayi-
st ile Sorokin ve ardillarinin yiiriittiikleri sosyal zaman ¢alismalariyla destek-
lenen, Gramsci-Cox c¢izgisi esas olmak {izere yeni Gramsci Okulu'nun diger
agilimlarini da gbzeten bir uluslararasi politik ekonomi perspektifi olustur-
maktadir. Yeni Gramsci Okulu, uluslararasi iligkiler alanindaki diger kuram-
larla kiyaslandiginda iilkemizde daha az bilinmektedir. Bu ylizden, yalnizca
problematikle dogrudan baglantili 6nermelere referans yapilmakla yetinil-
memis, kuramin, genel mantiginin anlasilmasina imkan verecek hacim ve
derinlikte tanitilmasi yoluna gidilmistir. Ozellikle Cox'un caligmalarina,
metnin problematigi takip eden akisi i¢inde genisce yer verilmesinin arka-
sinda bu kayg yatmaktadir.

Arastirma programumizin bel kemigini olusturdugunu soyledigimiz
Gramsci-Cox ¢izgisindeki uluslararasi politik ekonomi yaklasimi, temelde
iki 6nemli niteligi sayesinde elestirdigimiz degerlendirme bi¢imlerinden
farklilasmaktadir. Yapisal ve kurumsal doniisiimlere, siire¢ ve egilimlere
odaklanan zaman yonelimli diyakronik bir analiz ¢ercevesi sunmakta, fikir-
ler ve kiiltiire politik ekonomi ¢alismalarinda ciddi bir yer agmaktadir. Fikir-
ler ve maddi sartlar arasindaki diyalektik iliski, eylemin anlamlandirilacagi
cerceveyi belirlemektedir. Nitekim bu cifte perspektif, kitabin tiim kisimla-
rinda yapilan ¢dzlimlemelere kilavuzluk etmektedir.

Zamanin ele alinis bicimi ve tarihsellik vurgusu da, ¢alismanin kavramsal
zemini ve metnin organizasyonu bakimindan belirleyici bir 6neme sahiptir.
Kitabimizda yararlanilan Braudelci tarih anlayisi temelde, uzun vade, kon-
jonktiir ve olay olmak tizere farkli ritimlerle ilerleyen ancak i¢ ice {i¢ kat-
manl bir tarihsel zaman kurgusuna dayanmaktadir.

Calismamizin degisik zaman katmanlarinda izi siiriilen temel tezi ise su-
dur. Irak'in isgili olayina, ABD'de devlet aygitina hilkmeden tarihsel blogun
kiiresellesme dedigimiz tarihsel konjonktiiriin dinamikleri karsisindaki ref-
leksi yol agmistir. Bu dinamiklerin baslicalari; biitiinlesen Avrupa'nin Ame-
rika karsisindaki esitlik arayisi, kiiresellesmenin iiretimin mekanlarinda
meydana getirdigi degisiklik sayesinde ¢evreden Cin gibi giiclerin yiikselme-
ye basglamalari ve ulus-asirilagsma siireglerinin varlik kazandirdig, imparator-
luk olarak adlandirilan kiiresel yonetisim mimarisinden duyulan hosnutsuz-
luk seklinde siralanabilir.

Irak'in isgali, II. Diinya Savasi'ndan sonra insa edilen, Amerikan ulus
devletinin merkezinde yer aldifi hegemonik sistemi, imparatorluga dogru
evrilmeye zorlayan dinamikleri denetlemeyi hedefleyen "Imparatorlugun
merkezilestirilmesi" projesinin bir parcasidir.
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S6z konusu projenin daha iyi anlasilabilmesi i¢in, kitabin basligina yan-
styan, hegemonya, imparatorluk ve emperyalizm kavramlarinin temsil ettik-
leri diinya diizenlerinin analiz edilerek karsilagtirilmalar1 gerekmektedir.
Braudelci uzun vade anlayisi, Gramscigil tarihselci perspektif ve Coxgil on-
toloji taniminin olusturdugu {i¢lii, bunun i¢in gerekli analitik araglar1 sun-
maktadir.

Bu analitik imkanlar kullanilarak, dncelikle ii¢ kavramin degisik tarihsel
konjonktiirlerde islevsel olabilecek yonleri, "emperyalizm" ve "emperyal
eylem" 6rnegindeki gibi, tarihsellik niteligi tasiyan iceriklerinden ayrilmak-
tadir. Emperyalizm, kendi adini tasiyan tarihsel konjonktiiriin ve sonraki
dénemlerde vyiiriitilen tartismalarin meydana getirdikleri ekonomik, top-
lumsal ve ideolojik anlam yiikiini {izerinde tasirken; emperyal eylem, dar
bir ¢ercevede tanimlanmakta ve "zora dayali metotlarla gerceklestirilen dog-
rudan miidahale" anlaminda kullanilmaktadir. Boylece emperyal eylem, di-
ger tarihsel konjonktiirlere de tasinabilmekte, meydana geldigi baglam, fail-
lerinin diinya goriisleri, ¢ikarlari, hedefleri vs. gibi kavrama dar taniminin
Otesinde anlamlar yiikleyen unsurlarin tarihsellikleri vurgulanabilmektedir.

Irak'in isgali de, bu ¢ercevede anlamlandirilmasi gereken bir emperyal ey-
lem olarak karsimizda durmaktadir. Kitapta emperyal eylemin dar taniminin
Otesindeki anlami, eylemi gergeklestirenlerin kendilerini cevreleyen diinya
diizeni gibi tarihsel yapilarla iliskileri, uzun vade ve tarihsel konjonktiir
icinde sekillenen diinya goriisleri ve ¢ikarlarinin analiziyle ortaya ¢ikarilma-
ya ¢alisilmaktadir.

Bu ylizden, felsefeyi "felsefenin tarihi" kabul eden Gramscigil tarihselci
perspektiften hareketle emperyalizm, hegemonya ve imparatorluk; evrensel-
ci onermelerle kurgulanmis birer teorik cerceveden ziyade, belirli tarihsel
konjonktiirlerdeki diinya diizenlerinin hakim ontolojik imajlarini yansitan
kavramlar olarak ele alinmaktadir. Béylece dondurulmus bir simdiki zaman
perspektifinden zaman ve mekan {istii tanimlar yapmanin yaniltici rahatli-
gindan korunmanin, devamliliklarla birlikte farklilagmalarin da altini ¢izme-
nin miimkiin olacagr diisliniilmektedir. Kitap boyunca ontoloji kavramu ise,
Cox'un tarif ettigi icerigiyle kullanilmaktadir. Stirekli hareket halindeki diin-
yanin gegici bir fotografini sunan ontolojiden bir doneme ait karakteristik
tarihsel yapilarin sistemik baglantilariyla aciklanmasi anlasilmaktadir.

Degisik perspektiflerin iceriklerini tarif edebilmek icin rekabete giristik-
leri her ti¢ kavram da, biinyelerinde Cox'un bir ontolojiden bekledigi unsur-
lar1 barindirmaktadir. Zira bunlar, belirli bir tarihsel konjonktiirde, diinya
diizeninin temel Ozelliklerini ortaya koymaya c¢alisan teorik diisiincenin
trliniidiirler. Aciklamak istedikleri dénem hakkinda ileri siirdiikleri argii-
manlar1 destekleyen birer gecmis ve gelecek tasarimini da muhtevalarinda
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tasimaktadirlar. Ancak olusturulduklar1 zaman diliminden uzaklasildikea,
dis diinyada meydana gelen doniisiimlerle yeni diinya diizenleri ortaya ¢ik-
tikca, yasanan degisimleri agiklama yetenekleri azalmakta ve artik gecmiste-
ki bir tarihsel konjonktiirii tasvir eden imajlara déniismektedirler. Zaman
oku tlizerinde ard arda gelisleri bunlara, ¢alismanin problematigine gore
belirlenen uzun vadenin iizerlerinden okunabilecegi birer tarihsel malzeme
niteligi kazandirmaktadir.

Calismamizda Irak'in isgili olayinin bu ii¢ tarihsel konjonktiirii kapsayan
uzun vadesinin sinirlari, "fikirler" ve "maddi sartlar"dan olusan bir dinamik-
ler demeti etrafinda belirlenmistir.

Fikirler diizeyinde emperyalizm kavrami, Irak'a yonelik emperyal eylemi
19. yiizyildan itibaren neredeyse kesintisiz bir sekilde devam eden diinya
diizeninin niteligi hakkindaki uzun tartismaya baglamaktadir. Daha ¢ok,
cografi kesiflerle birlikte baslayan, Avrupa egemenligi, niifusu ve sermayesi-
nin diinyanin diger kisimlarina yayilmasi siirecinin sanayi kapitalizmine
gecisle birlikte aldig1 6zel sekli ifade etmek icin kullanilan emperyalizm ta-
biri, bu uzun tartisma boyunca igeriginin taraflarca giincellenip yeniden tarif
edilmesi siretiyle zaman zaman giindemden diiser gibi goziikse de aktiielli-
gini korumay1 basarmistir.

Kavramin politik icerigini kazandigi 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin bas-
larinda Hobson gibi radikal liberallerin yani sira Lenin, Hilferding, Bukha-
rin, Luxemburg ve Kautsky gibi Marxistler, emperyalizmin niteligi ve ulus-
lararas1 diizen acisindan doguracagi muhtemel sonuglar hakkinda derece
derece farklilasan diisiincelere sahip olmakla birlikte, temelde kapitalist sis-
temin belirli bi¢cimlerini emperyalizmin sebebi olarak gérmiislerdir. Bu eles-
tirilere, iki savas arasi donemden fkinci Diinya Savasi sonrasina uzanan
zaman diliminde verilen cevaplarin en 6nemlisi kabul edilen Schumpeter'in
kurgusu, kapitalizm-emperyalizm iliskisini reddederken, emperyalist savas-
larin faturasini, hala varliklarini siirdiiren pre-kapitalist sosyal yapilara kes-
mistir.

II. Diinya Savasi'nin ardindan hizla tamamlanan dekolonizasyon siirecin-
de eski somiirgelere bagimsizliklar1 taninmis, Avrupa'nin kolonilerini yitire-
rek diinya siyasetinin merkezi olma vasfin1 kaybettigi soguk savas dénemi-
nin ideolojik rekabet ortaminda emperyalizm, bloklarin birbirlerini sugcla-
mak icin bagvurduklari bir itham arglimanina doénlismistlir. S6z konusu
dénemde emperyalizmin hemen her yer ve ¢evrede kinandig1 goriiliir. Yeni
devletler, tarihlerini ve ulusal kimliklerini sémiirgecilige karsi verilen mii-
cadele iizerine kurarlarken, blok liderleri de karsi cepheden kaynaklanacak
emperyalist miidahalelere karsi koruma ve ekonomik yardim vaatleriyle
Uciincii Diinya'da mevzi kazanmaya ¢alismiglardir.



20 Emperyalizm, Hegemonya, Imparatorluk

Bu dénemin emperyalizm ekseninde yiiriitiilen teorik tartismalari, deko-
lonizasyonla birlikte diinya diizeninin kazandig1 yeni ontolojik ¢ehreyi yan-
sitmaktadir. Akademik diinyadaki elestirel gelenek, emperyalizm déneminin
sona erdigini ilan eden hiir diinya sGylemine, yeni somiirgecilik tezlerine ve
bagimlilik okulunun arglimanlarina sarilarak muhalefet etmistir. S6miirge-
ler, siyasi bagimsizliklarini kazanmis, ancak bekledikleri ekonomik kalkin-
ma gerceklesmemisti. Bagimlilik ekolii bu durumu agiklamaya calisan kal-
kinma iktisadi ve modernlesme teorilerinin karsisina somiirgeciligin mirasi
olan uluslararasi isb6liimii ve yapisal bagimlilik sisteminin giineyden kuzeye
artik deger aktarimini devam ettirdigi iddiasiyla ¢ikmistir. Buna gore, "s6-
miirgesiz emperyalizm" ¢aginda dogrudan siyasi hakimiyete ihtiya¢ duyma-
yan yapisal bir karaktere biirlinen emperyalizm, kiiresel glineyin fakirliginin
bas sorumlusu olmaya devam etmekteydi.

19601ar ve 70'lerde, tartismanin emperyalizmin ge¢mise it tarihsel bir
mesele oldugunu savunan diger kutbu, 19. yilizyilin sonu ve 20. yiizyilin ba-
sindaki gelismeleri yeniden yorumlayan bir dizi calismayla ortaya ¢ikmistir.
Bu zaman diliminde Ingiltere basta olmak iizere, Avrupali eski metropol iil-
kelerde emperyalizm ¢agini konu edinen tarih yazimindaki canlilikta, 6zel-
likle sistemik perspektiflerden emperyalizmi analiz eden elestirel yakla-
simlara cevap verme kaygisinin pay1 bulunmaktadir. S6z konusu tarih litera-
tlirlinlin en 6nemli 6zelliklerinden biri, teorilestirme ¢abasinin miimkiin ol-
dugunca yadsinmasi ve her emperyalist girisimin genis ampirik malzemeyle
biricik olaylar seklinde ele alinarak degerlendirilmesidir. Boylece devlet
adamlarinin diinya goriisleri, yerel krizler gibi unsurlar emperyalist ¢agin
pratiklerinin agiklanmasinda kapitalist sistemin zorunluluklarina dair tezle-
rin yerlerine ikame edilebilmislerdir. Ampirik analiz metodu, Lenin ve Hil-
ferding gibi yazarlarin emperyalizm-kapitalizm iliskisi baglaminda ortaya
attiklar1 tezlerin sinanmasi i¢in de yogun bigimde kullanilmistir.

60'larin sonu ve 70'lerden itibaren, uluslararas: politik ekonomi literatii-
riinde hegemonya kavrami etrafinda da ciddi bir hareketlilik yasanmaya
baslamistir. Vietnam Savasi, dolar-altin baginin kopusu, petrol krizi gibi
gelismelerin sekillendirdigi kaos, diinya sisteminin ontolojik resminin, giin-
celi anlamlandirabilmek ¢abasinin bir pargasi olarak ge¢mise dogru bir kez
daha kurgulanmasi i¢in uygun atmosferi saglamistir. Diinya sistemi teorile-
ri, hegemonik gecislere odaklanan perspektifleriyle kapitalizmin tarihini gii¢
merkezlerinin siirekli yer degistirdigi hiyerarsik bir modele dayanarak yeni-
den yazarlarken, yasanan krizi de hegemonik bir ¢evrimin habercisi kabul
etmislerdir. Tartismanin bir¢ok katilimcisi, hegemonya kavramini emperya-
lizmin negatif 6tekiligi {izerinden tarif etmis, hegemonya ve emperyalizm
birbirinden ayrilirken, hegemonyanin igerigi zordan derece derece bagimsiz-
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lasan iktidar mekanizmalarinin islevselligi esasinda kurgulanmistir. Bdylece
ABD merkezli uluslararasi sistemin temel nitelikleri, sistem tam da krize
girdigi sirada tespit edilmis, giiclii ve zayif yanlar1 vurgulanmus, soguk savas
boyunca yasananlar kriz dénemi atmosferi i¢cinde yeniden anlamlandirilmis-
lardir.

80'lerle birlikte yogunlasan kiiresellesme tartismalarinda da emperyaliz-
min hem negatif 6teki olma islevi hem de elestirellik vasiflariyla sahnedeki
yerini aldig1 goriilmektedir. {lk durumda, yeni tarihsel konjonktiiriin yarat-
t1g1 kiiresel esitsizlikler, emperyal somiiriiniin klasik cebir mekanizmalari-
nin yoklugu sebebiyle reforme edilerek de olsa igsellestirilmesi gereken zo-
runluluklar seklinde sunulurken, ikinci perspektif kiiresellesmenin degisik
metotlar kullanilan yeni bir emperyalizm ¢ag1 oldugunda 1srarcidir. Déneme
it ontolojik resmin bigimlenmesinde, yine klasik emperyalizm ¢aginin ye-
niden anlamlandirilmasina bagvurulmustur. Kiresellesmenin orijinalligini
sorgulayarak geriye gevrilebilir kirilgan bir siire¢ oldugunu ileri siirenler, 19.
yiizyili bir baska kiiresellesme evresi kabul etmislerdir. Yepyeni dinamiklere
dikkat ¢ekenler de kldsik emperyalizmle agiklanamayacak bir imparatorluk
¢agina girdigimizi savunmuslardir.

19. yiizyildan giiniimiize uzanan diisiince irmaginin ana hatlarina do-
kunduktan sonra, Irak'ta sergilenen emperyal eylemi uzun vadeyle iliskilen-
diren maddi sartlardaki doniisiim siireglerine baktigimizda karsimiza ilk
cikan sey biyosferle ilgili trendlerdir. Sanayi kapitalizminin yiikselisiyle bir-
likte yasanan iiretim patlamasinin dogurdugu hammadde ve enerji ihtiyaci-
nin insan-doga iliskisinde koklii doniistimlere yol agtig bilinmektedir. Do-
gal kaynaklarin insanlik tarihinde goriilmemis bir hizla tiiketilmesi, hem
ekolojik ¢evrenin tahribine hem de kaynaklarin gittik¢e kitlasmasina sebep
olmustur. Bu yiizden, petrol iiretiminin artik zirve noktasindan diislise geg-
tigini, bundan sonra {iretim kapasitesinin ciddi oranlarda artirilmasinin
miimkiin olmayacagini varsayan "Peak Oil" teorisi, Irak'in isgilinin temel
gerekgeleri arasinda enerji kaynaklarinin denetimi meselesinin yer aldig:
hatirlandiginda daha fazla anlam kazanmaktadir.

Irak'in isgdli olayiyla kesisen bir baska uzun vadeli trend ise, Bati1 disi
diinyanin kiiresel sistem icinde ekonomik ve siyasi agilardan yiikselisidir.
Emperyalizm ¢agiyla diinyaya yayilmaya baslayan kapitalist iiretim teknikle-
ri ve orgiitlenme modelleri, yavas ilerleyen bir siire¢ hdlinde Bat1 dis1 diin-
yanin kiiresel ekonomideki agirligini artirmasini saglamistir. Kiiresellesme
olarak adlandirilan tarihsel konjonktiirde, s6z konusu trend agisindan kritik
esiklere yaklasildig1 gozlenmektedir. Irak'ta sergilenen emperyal eylem ara-
ciligiyla Ortadogu petrollerinin denetlenmesi gabasi, 6zellikle Cin'in hizla
giiclenmesi karsisinda atilmis bir adim kabul edilmektedir. Bu cerceveden
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bakildiginda Irak'in isgali, terérizmden ziyade digerlerinin yiikselisinden
duyulan kayginin sebep oldugu bir "6n alic1" savasa doniismektedir.

Bu tedirginlik dikkatlerimizi Irak'in isgalinin i¢ine gdmiilii oldugu ikinci
Braudelci zaman katmanini teskil eden konjonktiire, yani kiiresellesme do-
nemine yoneltmektedir. Yukarida ifade ettigimiz gibi, calismamizda kiiresel-
lesmeyle birlikte serbest kalan piyasa aktdrlerinin Bati dis1 diinyanin bir
béliimiinde ekonomik kalkinma siirecini hizlandirdigi, bu doéniisiimiin ise
2000 yilindaki segimlerde iktidara gelen tarihsel blogun 6nemli unsurlarinin
devlet merkezli jeopolitik tehdit algilamalarini artirdig1 varsayilmaktadir.
Ayni konjonktiirde, biitiinlesme siireci ivme kazanan Avrupa'nin diinya
sistemi icindeki esitlik arayislar ile ulus-asir1 aktorler ve kiiresel yonetisim
kurumlarinin egemenlik talepleri, s6z konusu endiseleri besleyen diger
onemli unsurlardir.

Irak'in isgali yukarida kisaca 6zetlenen i¢ ice ge¢mis ii¢ tabakali Braudelci
zaman kurgusu icinde, kendi giizergahlarinda ilerleyen uzun vadeli trendleri
ve tarihsel konjonktiirii kesen bir olaydir. Calismamizda, olayin gerceklesti-
rildigi sistemik dinamiklerin degerlendirilmesinden sonra, aktorler masaya
yatirilmaktadir. Savasin karar alic1 ve destekgileri olan Gramscigil tarihsel
blogun bilesenlerinin analizinde de yine zaman kavramina basvurulacaktir.
Bu ¢alismada kullanildig: sekliyle sosyal zaman, tarihsel blogun unsurlarinin
varolussal gilindemleriyle ilgili i¢ dinamiklerinin daha genis sosyal/siyasal
cevreyle etkilesimini ifade etmektedir.

Savas koalisyonunun iiyelerinin her biri, farkl: ritimlerle isleyen bir grup
zamanina sahiptir. Grup zamanlarini diizenleyen giindemler, tarihsel blogun
diger unsurlarindan daha genis bir sosyal/siyasal zeminle yiiriitiilen ¢ok
yonli iliskilerle belirlenmektedir. Savas koalisyonu, mubhtelif sosyal za-
manlara sahip bu grup gilindemlerinin yine derece derece birbirlerinden
farklilasan beklentiler ekseninde bulusmalariyla varlik kazanmistir. Bu bek-
lentiler arasinda kurulan denge, tarihsel blogun iktidar1 kullanig bi¢cimini
belirlemektedir. Etkilesim i¢inde ancak 6zerk sosyal zamanlara yapilan vur-
gu, hem tarihsel blogun meydana gelis siirecinin agiklanmasini kolaylastir-
makta, hem de blok tarafindan insi edilen iktidar mimarisini dondurarak
verili anin ebedilestirilmesine yol acan senkronik yaklasimdan uzaklagilma-
sin1 saglamaktadir.

Tarihsel bloklar1 olusturan gruplarin ve emperyal eyleme sebep olduklar1
diistiniilen dinamiklerin zamanin ¢ogullugunu esas alan boyle bir perspek-
tiften degerlendirilmeleri, olayin anlaminin ¢ok boyutlu bir bi¢cimde ortaya
konulmasina yardim etmektedir. Segilen bu yéntem, metnin organizasyonu
tizerinde de belirleyici bir etkiye sahiptir. Tarihsel konjonktiirler, ilgili teori-
lerin cizdikleri hdkim imajlar {izerinden anlatilirken, bazen ayr1 kisimlar
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biciminde, kimi zaman da yapilan géndermeler ve hatirlatmalarla alt me-
tinler halinde heniiz kesismemis zamanlar arasindaki paralellikler ve uzun
vade icinde devamlilik arz eden fikir oriintiileri ile diger dinamikler vurgu-
lanmaya ¢alisilmistir.

Ornegin, emperyalizm ¢aginin ele alindig1 béliimde, Amerika'nin emper-
yal tecrilibesi ayr1 bir baglik altinda degerlendirilmis, 19. yiizyll Amerikan
toplumunda tarihsel bloklarin olusumu, kurucu ilkeler hakkindaki tartisma-
lar, kacinilmaz yazg1 gibi sosyal mitler ve Amerikan istisnacilig1 tanitilmis-
tir. Hegemonik dénemi konu edinen kisimda, s6z konusu fikirlerin bu yeni
diinya diizeniyle iliskilerine, hem Hegemonik istikrar Teorisi elestirilirken,
hem de Cox'un ¢alismalar1 merkeze alinarak Pax Amerikana analiz edilirken
deginilmektedir. Fikirlerin izi {i¢linci boliimde de siiriilmeye devam edil-
mekte, Amerikan istisnaciliginin dini ve sekiiler versiyonlari, Hiristiyan sag:
ve yeni muhafazakarlarin mercek altina yatirildiklar1 kisimlarda tekrar giin-
deme gelmektedir.

Farkli alt zamanlara sahip dinamikler ve gruplar, hem ayn1 "astronomik"
zamani paylasmaktadirlar hem de kendi alt zamanlarini izole bir sekilde
yasamamaktadirlar. Incelenen uzun vade ve konjonktiirler boyunca, diger
grup, aktor ve dinamiklerle ya dogrudan iliski icerisinde bulunmaktadirlar
ya da onlarla ortak bir sosyal cevreyi, ittifak iliskisini vs. paylasmaktadirlar.
Bu yiizden, belirli grup, aktdr ve dinamiklerin zamanlar1 merkeze alinarak
yazilan kisimlar arasinda ortakliklar olusmaktadir. Ornegin, 1970'lerin kriz
ortami hegemonik dénemle ilgili boliimde degerlendirilirken, metnin oda-
ginda ABD vardir; ancak Avrupa da yasananlarin bir parcasidir. Dolayisiyla
Avrupa'nin zamaninin bagimsizlasma yoéniinde ilerleyisini konu edinen ki-
simda da ayn1 konjonktiire atif yapilmaktadir. Fakat bu kez metnin odaginda
ABD degil Avrupa bulunmaktadir. Benzer bir sekilde Vietnam Savasi, kitap-
ta tizerinde durulan bir¢ok grup ve aktoriin zamanlarini kesmektedir.

Secilen metodun bir sonucu olan bu durumun ortaya ¢ikarabilecegi prob-
lemler, metnin kurgusu i¢inde béliimler arasinda yapilan atiflar ve hatirlat-
malarla asilmaya c¢alisilmistir. Ayrica, zaman ¢ogullugunun bir odak sorunu
dogurmamasi i¢in de kitabin temel argiimanlari ve kurgusunun tekrara
diisme pahasina vurgulanmasina 6zen gosterilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, arastirma programinin kavramsal gerge-
vesi cizilmektedir. Ilk kistm, Antonio Gramsci'nin hegemonya kavramini
merkeze alarak iktidar bicimleri hakkinda yaptigi analizlerle, Robert W.
Cox'un Gramsci'nin ¢alismalarindan beslenerek olusturdugu uluslararasi
politik ekonomi yaklasimina ayrilmistir. fkinci kisimda, tarih ve uluslararasi
iliskiler disiplinleri arasindaki miinasebetleri konu edinen tartismalara de-
ginilmekte, Braudel'in tarih anlayisi ve sosyal zaman kavrami ele alinmakta-
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dir. Daha sonra ise bu degerlendirmelerin 1s181nda Cox'un tarihsel zaman ve
ontoloji anlayisina yer verilmektedir.

Kitabin ikinci bolimii, Irak'ta sergilenen emperyal eylemi fikirler ve
maddi sartlarin evrim siiregleri {izerinden uzun vadeye baglayan dinamikle-
rin tahliliyle baslamaktadir. Daha sonra emperyalizm, hegemonya ve impa-
ratorluk kavram {gliistinii merkeze alan teorik tartismalar tarihsel bir pers-
pektiften yorumlanmaktadir.

Calismanin {i¢iincii boliimiinde ilk 6nce, ABD devlet aygitina hiikmeden
tarihsel blogu tehdit algisiyla harekete geciren diinya diizenindeki donii-
siimler mercek altina yatirilmaktadir. Avrupa'nin bagimsizlik yoéniinde iler-
leyen zamani, digerlerinin yiikselisi ve ulus-asirilasma, kendi uzun vade ve
konjonktiirlerini iceren alt zamanlar1 esas alinarak incelenmekte, bu trend-
lerin ABD'yle ve Irak'ta sergilenen emperyal eylemle iliskileri kurulmaktadir.
Daha sonraki iki kisim, tarihsel blogun 6nemli bilesenlerinin, Hiristiyan
sag1 ve yeni muhafazakarlarin, yine kendi sosyal zamanlari etrafinda analiz-
lerine ayrilmistir. Son kisimda ise, tarihsel blogun olusum siireci ve kitap
boyunca ele alinan farkli zamanlarin, Irak'in isgalinde, yani olayin zamanin-
da kesismeleri konu edinilmektedir.



I. BOLUM
Irak Savasi'nin
Anlamlandirilacagi
Teorik Zemin



Irak'in 2003 yilindaki isgalini anlamlandirmay1 hedefleyen calismamizin
teorik zeminini, sosyal bilimlerin diger disiplinleriyle cesitli seviyelerde
etkilesime agik bir uluslararasi politik ekonomi perspektifi olusturmaktadir.
Bu kisimda, Gramsci-Cox ¢izgisi esas olmak iizere yeni Gramsci okulunun
diger acilimlarini da gozeten s6z konusu yaklasimin temel parametreleri,
metin boyunca kullanilacak kavram dizisi ile arastirma problematigi merke-
ze yerlestirilerek tanitilacaktir.

Ozellikle Antonio Gramsci ve Robert W. Cox'un eserlerinin ele alindig1
ilk alt boliimde, bu metodolojik sinirlamanin etkisiyle, odaklanilan kavram-
lar1 diistiniirlerin kuramlarinin biitliniinden ayirmanin dogurabilecegi anlam
kaymalarina kars1 gerekli hassasiyet gosterilmeye calisilirken, ¢izilen teorik
cercevenin asil sinanacagl yerin problematigini agiklama kabiliyeti oldugu
hususu da hatirda tutulmustur.’

! Sosyal bilimlerin degisik alanlarindan kavramlarin uluslararasi politika analizlerinde kulla-
nilmak {izere disipline tasinmasina yonelik yaygin itirazlar arasinda, kavramlarin "orijinal"
anlamlarina sadik kalinmadigi elestirisi yer almaktadir. Farkli disiplinlerden kavramlarin
aciklayiciligina basvurulan bu c¢alismada, s6z konusu elestirilerin isaret ettikleri problemle
ilgili olarak benimsenen yaklasim tarzi, Robert W. Cox'un meseleyi ele alis bigcimiyle paralel-
lik arz etmektedir. Kendisini, Gramsci'nin diisiincelerinin aslina sadik bir yorumcusu olma-
dig1 icin elestirenlere verdigi cevapta Cox, dogrudan elestiri mantigini sorgulamistir. Cox'a
gore Gramsdi ile ilgili olarak sorulmasi gereken; "Gramsci'yi dogru anladim mi?" seklinde bir
soru degildir. Dogru soru, "Gramsci'den ¢ikardigim sonuglar, inceleme hedefimi olusturan
tarihsel fenomenin anlagilmasina yardim ediyor mu?"dur. (Robert W. Cox ve Michael G.
Schechter, The Political Economy of a Plural World: Critical Reflections on Power, Morals and
Civilization, USA, Routledge, 2002, s.29)
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Takip eden alt béliimde, bir 6nceki kisimda ortaya konulan Coxgil tarih-
selci epistemolojik perspektifle baglantilarina dikkat edilerek, Irak'in isgali-
nin anlamlandirilacagr "tarihsel zamana' referans olusturacak tartismalara
yer verilmektedir.



