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KAMAL ABDULLA: Azerbaycanli dilbilimci, edebiyatci, yazar ve akade-
misyen Kamal Abdulla, 4 Aralik 1950 tarihinde Bakii’de dogmus, 1973’te
Azerbaycan Devlet Universitesi Filoloji Fakiiltesinden mezun olmustur.
Moskova’da ilimler Akademisi Dil Bilimi Enstitiisiinde Dede Korkut Destan-
larinda Sentaktik Paralelizm konulu yiiksek lisans ¢alismasini tamamladiktan
sonra 1977’de Azerbaycan’a dénen arastirmaci, burada Azerbaycan ilimler
Akademisi Nesimi Dil Bilimi Enstitiisiinde ¢alismaya baslamistir. 1984’te
Azerbaycan Dili Sentaksimin Nazari Problemleri adli ¢alismasiyla doktor olan
Kamal Abdulla, 1984’ten itibaren Yabanci Diller Universitesi Genel Dil Bi-
limi ve Azerbaycan Dil Bilimi b&liimlerinin baskanliklarini yiiriitmiistiir.
2000-2014 yillar1 arasinda Baki Slavyan Universitesinin rektorliigiinii de-
ruhte eden Kamal Abdulla, 2017 yilindan bu yana da Azerbaycan Diller
Universitesi rektérliigii gérevini yiiriitmektedir. Azerbaycan Milli Bilimler
Akademisinin asli tiyesidir ve ayni akademiye bagli Tiirkologiya dergisinin
editoriidiir. Calismalar1 Dede Korkut Kitabi tizerine yogunlasan ve ¢ok sayida
makale ve kitabr bulunan arastirmacinin roman, 6ykd, tiyatro ve siir tiirle-
rinde de eserleri vardir. Ulkesinde ve uluslararasi alanda gok sayida ddiile
layik goriilen Kamal Abdulla’nin Gizli Dede Korkut, Eksik El Yazmast, Biiyii-
ciiler Deresi gibi inceleme ve romanlari, birgok iilkenin yani sira Tiirkiye’de
de yayimlanmistir.
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ON SOZ

2019 yili Dede Korkut Kitabi’yla ilgili metin yayini ve arastirmalar
acisindan siirprizlerle dolu ve oldukga verimli bir yil olmustur. Yeni bir
yazmanin ve bu yazma icerigindeki yeni soylamalar ile Salur Kazan’in
ejderha oldiirmesiyle ilgili yeni bir “boy”un ortaya ¢itkmas, ilgili ilgisiz
herkesin dikkatlerini Dede Korkut Kitab: lizerine toplamuistir. Dede Korkut
Kitabi, kendisine ¢ogunlukla ilgisiz duran ve hatta umursamaz bir tavir
sergileyen genel Tiirk okurunu ve aydinini, 1815 yilindan bu yana be-
lirli araliklarla sarsmaya devam etmektedir. Yabanci kaynakli ve “kiiltiir
endiistrisi” eksenli kitle kiiltiirii iiriinleri karsisinda biiyiilenmis bir se-
kilde “izleyici” konumuna itilen Tiirk toplumunun, “Tirk destanlarinin
tac1” Dede Korkut’a dair dikkatlerinin ne derecede dinamik oldugunu
zaman i¢inde izleyip gorebilecegiz.

Bir yandan yeni ve siirpriz metinlerlerle canlili§ini devam ettiren
Dede Korkut Kitabi, 6te yandan yeni yaklasimlarla arastirma nesnesi ol-
may1 da stirdlirmektedir. Bu baglamda Dede Korkut cografyasinin en
o6nemli bolgelerinden biri olan Azerbaycan’da da Dede Korkut iizeri-
ne calismalar kesintisiz bicimde stirmektedir. Bu ¢alismalarda dikkat
ceken yorum ve yaklasimlariyla Kamal Abdulla, belirli bir farkindalik
olusturmustur. Bir yandan “bilimsel” diger yandan “sanatsal” ¢alisma-
larin1 Dede Korkut iizerine yogunlastiran Kamal Abdulla’nin eserlerinin
onemli bir kismi diger diinya dilleriyle birlikte Tiirkceye de aktarilmak-
tadir. Dede Korkut Kitabi’mn Poetikasina Giris - Safak Varyanti bashgiyla
Tiirkiye Tiirk¢esine aktardigimiz bu kitap, Azerbaycan’da son dénem
Dede Korkut arastirmalarinin énemli ismi Kamal Abdulla’nin “Gizli
Dede Korkut” serisinden yayimlanan Gizli Dede Korkut, Sir Iginde Destan
veyahut Gizli Dede Korkut, Mitten Yaziya veya Gizli Dede Korkut gibi eser-
lerinin devamu niteliginde olmakla birlikte tamamen 6zgiin bir eserdir.
Eserin Azerbaycan’da 2017 yilinda yayimlandig: sekliyle ad1 Kitabi-Dede
Gorgud Poetikasina Giris Dansokiilen Variant’tir. Yazar, daha 6nce yayim-
lanmus kitaplarindan iki bolimi de bu eserinin sonuna ekleme ihtiyaci
duymustur. Eserde kadim metinler baglaminda Dede Korkut’a yeni yak-
lasimlar denenmekte ve bu yaklasimlar “poetika” kavrami ¢ercevesinde



bir biitiinliik arz etmektedir. Eserde kadim bir metin olarak Dede Korkut
Kitabi, anakronik metin, estetikpoetiklik, otantik mit, mit ¢agl, ilkel sa-
natlarin ve kadim metnin olusumu, diiz ve mecaz anlam alanlar1 gibi
yeni terim ve kavramlar ekseninde degerlendirmeler yer almaktadir.
Dede Korkut Kitabi, mitten yaziya dogru cesitli tarihsel ve kiiltiirel de-
virlerin izlerini tasiyan ve bu yilizden de anakronik bir metin olarak ele
alinan bir yaklasimla degerlendirilmektedir. Kamal Abdulla, bu tarihsel
devirleri katmanlar olarak ele alip bu katmanlarin kiiltiirel ve estetik
niteliklerine gore tahlil etmektedir.

Kamal Abdulla’nin en biiyiik gayreti ve emegi, Dede Korkut’u evren-
sel diizeydeki destanlar arasina katma, evrensel diizeyde tanitma ve ka-
bul ettirme ¢abasidir. Bu baglamda anlambilim, semiyotik, felsefe gibi
bilim alanlarinin ydntemlerine de siklikla bavurmakta, diinya edebiya-
tindan anit eserlerle Dede Korkut’u mukayeselere girismektedir. Clinkii
genel anlamda bakarsak Tiirk mitolojisine ve destanlarina felsefi agidan
yaklasim denemelerinin son derece sinirli oldugunu, hatta yok sayilabi-
lecegini soyleyebiliriz. Bat1 edebiyatinda gerek modern dénem edebiya-
t1 gerekse mitoloji ve destan metinleri felsefe ile edebiyat arasinda bir
bag kurma gayreti giiden dilbilim, anlambilim, semiyotik, semiyoloji
gibi yeni bilimsel alanlardan istifade etmeyi de denemektedir. Iste bu
eser, biraz da bu yo6niiyle 6ne ¢ikmaktadir. Eserde, Platon’dan Umberto
Eco’ya, Schelling’den Derrida’ya kadar ¢ok sayida diisiiniir ve yazarin
eserlerinden hareketle yapilmis ¢éziimlemeler s6z konusudur. Kendi-
si de bir dilbilimci olan Kamal Abdulla, Ferdinand de Saussure, Yuri
Lotman gibi dilbiliminin 6ncti isimlerden de faydalanmaktadir. Yazarin
tarihsel ve cografi anlamda kaynak kullanim alani son derece genistir.
Kamal Abdulla, yetistigi bilimsel ortam ve kullandig1 teori ve yontem
eserleri geregi bol miktarda Rusca kaynak kullanmistir. Bunlar arasinda
V.N. Toporov, Plyutto, E.M. Meletinsky, Golosovker, Olga M. Freiden-
berg, S.S. Averintsev, A.A. Potebnya, V. Rudnev, A.P. Bondarev gibi pek
¢ok Rus arastirmaci ve yazar vardir. Kamal Abdulla, ingilizce, Fransiz-
ca, Ispanyolca, Italyanca kaynaklarin da Ruscalarindan istifade etmis-
tir. Burada 6zellikle Rus arastirmacilarin eserlerinin Tirkgeye terciime
edilmemis olmasini esefle vurgulamamiz gerekir. Hatta M.M. Bahtin ve
Y. Lotman gibi 6nde gelen yazar ve arastirmacilarin eserleri dahi son
yillarda yapilan birkag ceviri disinda Tiirk¢ede yoktur.

Bu durum, eserin okunmasi siirecinde de bir zorluk olarak dikkati
cekecektir. Azerbaycan’da uzun stiredir Latin esaslt alfabe kullaniliyor
olmasina ragmen Rus kaynaklarin kiinyeleri eserin orijinalinde Kiril
harfleriyle verilmistir. Bu kaynaklarin kiinyeleri, alfabe aktarimina pek
uygun diismemis olsa da Tiirk okuyucusu i¢in baska bir ¢are s6z konusu
degildir. Dolayisiyla Rusca ve Kiril harfli kaynaklarda sadece alfabe ak-



tarimiyla yetindik. Dipnotlardaki kaynak kiinyelerinde basta kisi adlar1
olmak tizere 6zel isimlerin yazilisinda Rus yazimi, alfabe aktarimi sira-
sinda da korunmustur. Ancak agiklamalarda bu isimlerin 6zgiin sekille-
ri de ait olduklar1 dilin yazimina gore belirtilmistir.

Kamal Abdulla’nin kullandig1 kaynaklardan Tiirkgeye terciime edil-
mis olanlarini bulup kiinyelerini ve hatta bazen alintilar1 dahi vermeye
gayret ettik. Ancak bazi kaynaklar, Tiirkceye terciime edilmediklerinden
ister istemez bu uygulamanin disinda kalmistir. Dipnotlarda kdseli pa-
rantez iginde yer alan kaynak bilgileri tarafimizdan eklenmistir. Ayrica
tarafimizdan yapilan agiklamalar da (an=aktaranin notu) olarak isaret-
lenmistir.

Kamal Abdulla’nin bu eseri, daha 6nce yine tarafimca Tiirkiye Ttirk-
cesine aktarilan ve Otiiken Nesriyat tarafindan ilki 1997 yilinda yayim-
lanan Gizli Dede Korkut serisinden tamamen farklidir. Ancak bu eserin
okunmasi 6ncesinde veya siirecinde Gizli Dede Korkut ve roman olarak
Eksik El Yazmas: da okunursa konuyu tamamlayici bir durum ortaya ¢1-
kacaktir. Ayrica bu eserin Dede Korkut meraklilar1 ve arastirmacilari
disinda mitoloji, yazili abideler, poetika, iislup, semiyotik ve semantik
alanlarinda ¢alisanlar i¢in de ilgi ¢ekici olacagini diisiiniiyoruz.

Bu eserin yayiniyla 2019 yilinda Dede Korkut agirlikli eserler ya-
yimlayan Otiiken Nesriyat'in 6ncii yayin faaliyetlerindeki yerine bir kat-
ki daha sunmak miimkiin olacaktir diye diisiiniiyoruz. Burada Otiiken
Nesriyat’a ve degerli editorii Goktiirk Omer Cakir’a tesekkiirlerimiz ta-
biidir. “Kalin Oguz’un vasfi”nin Dede Korkut diliyle okunmasinin, Ka-
mal Abdulla’nin yorumlariyla degerlendirilmesinin okuyucuya verimli,
151k tutucu olmas dilegiyle...

Eyliil 2019
Dr. Ali Duymaz
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1. Kitabin Adi: Nicin “Giris” ve “Estetikpoetik-lik”
Ne Demektir?

Bu kitabr elinde tutan dikkatli okuyucu, ilk 6nce mutlaka kendi-
ne sOyle bir soru soracak ve bu soruyu sormakta kendince son de-
rece hakli da olacaktir. Bu kitaba ni¢in “Dede Korkut Kitabi’nin Po-
etikas1” degil de “Dede Korkut Kitab1’'nin Poetikasina Giris - Safak
Varyant1” ad1 verilmistir? Herhalde boyle bir sorunun sorulacagini
onceden hisseden ve cevabini da zihninde uzun yillar tartisip bugiin
icin hazirlayan yazar da haksiz sayilmayacaktir.

“Giris” soziliniin tercihiyle ilgili olarak birinci sebep, takdim edi-
len Dede Korkut Kitabi’nin Poetikasina Giris - Safak Varyant: adinin daha
iddiasiz olmasidir. Ciinkii biitiinciil ve sistemli bir poetika arastir-
masinda, herhangi bir hususun ya da hususlarin “unutulmasi”nin
bir gerekgesi olamazdi. Daha isin basinda “Nicin bdyle oldu?” soru-
sunu duymamak miimkiin degildir, bu sorunun mantikl: bir cevabi-
n1 bulmak da her zaman pek kolay degildir.

Tkinci sebep, bizim igin “poetika” diizleminin tamaminin degil
ozellikle belirli bir kesitinin, belirli bir boliimiiniin veya baska bir
ifadeyle kadim estetiklik niteliklerinin ilgi ¢ekici olmasidir. Oysa
poetika sozii, biitiinciil olarak hem estetik-poetik boliimiin, hem
de saf poetik boliimiin toplamini kapsar. Bu arastirma ¢ercevesinde
bizim i¢in ilgi ¢ekici olan ve olmayan boliimler nelerdir? Bunlari
birbirinden ayiran nedir? Neden ayirir? Bu konular {izerinde ileride
daha ayrintili olarak durulacaktir.

Eser boyunca okuyucunun sik sik “estetikpoetik” seklinde ya-
zilmus bir ifade ile karsilasacagini burada 6zellikle belirtmek isteriz.
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Eski ve ilkel mitolojik metinle ilgili olarak “estetik” ve “poetik” ifa-
delerinin birbirinin yerine kullanilabilecek ifadeler oldugunu bili-
yoruz. Clinkii o eski mitolojik dénemde bu s6zler birbirinin aynisi
olarak algilanmis olmalidir. Ayrica o ddnemde metni nazim ve nesir
diye ikiye ayirmak da miimkiin degildi. “Nesir nazim” (prozapoe-
ziya) denkligi vardi. Sonralari nesir ile nazim her biri kendi icinde
geliserek birbirlerinden ayrildi ve her biri kendi sinirlari igine gekil-
di. Sonucta estetiklik (nesre ait bir islev olarak) ve poetiklik (nazma
ait bir islev olarak) birbirinden ayrismis oldu. O yiizden de eski mit
metni icin “estetik” ve “poetik” ifadeleri tarafimizdan ikisi bir ara-
da, hatta birlesik bicimde “estetikpoetik” yazilisiyla kullanilmakta-
dir. Boylece biz o dénem igin alelade aktarim gercevesinin disina ¢1-
kan tamamuyla yeni bir yapinin adin1 koymus oluyoruz. Bu kavrami,
Albert Einstein’in 6nerdigi ve ondan sonra kullanilmaya baslanan
“zamanmekan” teriminin baska bir bilimsel diizlemde tipolojik-ya-
pisal benzeri olarak kabul etmek de miimkiindiir. Bakhtin, kendisi-
ne ait “kronotop” terimini izah ederken sdyle yazmisti:*

“Estetikpoetik varlik” genel poetikanin daha eski ve daha ilkel ilk “tem-
silciligi”dir. Estetikpoetik Oge ve araglar, daha sonralari metin gelistikge,
hem estetik hem de poetik mahiyet kazanmaya baglar, yavas yavas her biri
kendi simirlari gergevesine gekilir. Boylece de poetikamin farkly dénemlerini,
yani en eski, ilkel ve eski, klasik devirlerini karakterize ederler.”

% %k

Tekrar “Giris” soziine dénelim.

Eger “Giris” s6zlinl kullanmasaydik daha bastan bazi “kayip”lar
olacagi muhakkakti. Ayrica samimi olmak gerekirse sunu da belirt-
meliyiz: Kitabin adini belirlerken bu adlandirmanin bizi bazi haksiz
hiicumlardan koruyacagini diistinmekten de geri durmadik.

Ve nihayet “Safak Varyant1” soziine gelirsek... Bunun agiklama-
sin1 kitabin “Son S6z” kismina birakmak isteriz.

! Bk.: M.M. Bahtin, “Formi Vremeni i Hronotopa v Romane Ogerki Po storigeskoy
Poetike”, Literaturno-Kritegeskie Stati, Moskova 1986, s. 121-122. [S6z konusu ese-
rin Tiirkgesi ve “kronotop” kavrami i¢in bk. Mikhail Bakhtin, Karnavaldan Romana
Edebiyat Teorisinden Dil Felsefesine Segme Yazilar, Cev. Cem Soydemir, Istanbul 2001,
Ayrint1 Yayinlari, s. 315-316.]
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2. Anakronik Metin

inceledigimiz metin, yani Dede Korkut Kitabi, kendisiyle ayni ka-
deri paylasan bir¢ok eski diinya destani gibi anakronik bir metindir.
Bu tiir metinleri, belirli bir tarihsel déneme yahut asamaya baglamak
miimkiin degildir ve bu, aslinda gerekli de degildir. Boyle metinleri
somut bir zaman kesitine baglayip onlarda belirli bir ddenmin edebi
ve estetik Ozelliklerini, karakterini aramak gokteki yildizlar: tek tek
say1p sayisini belirlemek kadar bosuna bir zahmettir.

D

zamana aitlikleri acisindan anakronik kabul etmek miim-

~

oniis. Ancak farkli metinleri, hatta farkli yazarlar1 da

kiindiir. Mesela, XVIIL. yiizyilin gérkemli kiiltiir bilimci-
si Giambattista Vico, “Homeros biitiin Yunan sehirleri-
nin toplami ve hatta biitlin Yunan halkiyds,” diye yazar.
Giambattista Vico’ya gore Ilyada’nin sairi Homeros’u ve
Odysseia’nin sairi Homeros’u birbirinden yiizyillar ayirir.*
Homeros’la ilgili E Schelling’in de bu sdylenenlerle benzesen
ilgi cekici fikirleri vardir. Schelling, Homeros’u somut bir kisi
degil, destanin tecessiimii olarak kabul eder ve Homeros’un
destanin egemen giicii ve ilkesi oldugunu vurgular.* Ileride
biz bu diistinceleri Dede Korkut’a da tatbik etmeye calisaca-
g1z. Doniisiin Sonu.

*

Bk.: Djambatisto Viko, Osnovaniya Novoy Nauki Ob O6scey Prirode Natsniy,
Moskova-Kiev 1994, s. 225. [Eserin Tiirk¢e nesrinde ilgili kisim soyledir:
“Bu pasaj, acik¢a gosterir ki, Odyssey’in Homer’i, ilyada’nin Homer’i ile
ayn1 degildir.” Giambattista Vico (2007). Yeni Bilim, Cev. Sema Onal, Ankara:
Dogu Bat1 Yayinlari, s. 370.]

" Bk.: EB. Selling, Filosofiya Mifologii, Vvedenie v Filosofiyu Mifologii, St. Peters-
burg 2013, s. 21, 53. [Alman filozofu Friedrich Wilhelm Joseph Schelling’in
6zgiin ad1 “Philosophie der Mythologie” (Mitoloji Felsefesi) olan bu eseri

\ Tiirkgeye tercime edilmemistir.] j

Tarihsel cagin “selefi” olan tarih 6ncesi mitolojik ¢ag, geriye do-
niik zaman derinligi bakimindan olaganiistii ve belki de sonsuzdur.
Bu meseleyi arastiran uzmanlar olduk¢a uzun zaman boyutlarindan
s6z ederler. Tarihe felsefi bakisin gérkemli temsilcisi Karl Jaspers,
bu kronolojik artzamanlilif1 tarih oncesi ve tarihsel donemler
olarak ayirip her birinin somut sinirlarini gosterir. Ona gore tarih
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oncesinin ge¢mise doniik sonsuz ¢agl, insanin sekil kazanmasi, dilin
ve irklarin olusumuyla sona erer. Sonraki tarihsel ¢agin ise, takriben
5000 yillik bir tarihi vardir. Bu tarihsel ¢agin safagi, diinyanin Cin,
Hindistan, Yakin Dogu ve Avrupa gibi belirli yerlerinde yaratilmis
medeni ¢izgiler vasitasiyla bir hayli yadigar birakmuistir.

Karl Jaspers’in vurguladig1 gibi tarih oncesi ¢ag, insanin insan
olarak tekamiilii vaktinden, yani dillerin ve irklarin olusmas: za-
manindan baslayip tarihsel medeniyetlerin olustugu déneme, yani
tarihsel ¢caga kadar ulagan uzun bir zaman kesitini icerir.2

Karl Jaspers, bagka bir ilgi ¢ekici konuya daha temas eder. Jas-
pers, “Tarih dncest asamada Gyle kiiltiirel siiregler ortaya gikmustir ki, bun-
lar bazi hadllerde bize oldukga Gzgiin goriiniirler, sanki zamanlar: geldiginde
tarihsel kiiltiirlerde yerlerini alacak gekirdekler gibidir,” der.?

Bu tarih 6ncesi ¢agda insanin dilinin ve tabii ki diisiincesinin
sekillendigi, daha ziyade gerceklikten farkli bir anlatim tarzina mey-
lettigi ortamda doga ile insan, makrokozmos ile mikrokozmos ara-
sindaki iliskiler mitolojik tasarimda kendilerine yer bulmuslardir.

Tarih 6ncesi ¢agda (biiyiik semiyotik bilgini Vladimir Nikolaye-
vich Toporov, bu ¢ag1 “kozmolojik ¢ag” olarak adlandirmay1 teklif
eder®) mitolojik tasarimlarin temelinin bicimlendigini gérmekteyiz.
O yiizden biz de “kozmolojik ¢ag”dan ilk kaotik ve antik ¢aga geci-
sin keskin ve sert entelektiiel gostergeler temelinde degil, pek goze
carpmayan ama hareket halinde olan, 6zellikle de kesintisiz hareket
halinde olan siiregler vasitasiyla meydana geldigini saniyoruz.

Bu iddiadan yola ¢ikarak antik ¢agin farkli agsamalarini da kendi

2 Bk.: Karl Yaspers, Smisl i Naznagenie Istoriii, Moskova 1991, s. 92. [Karl Jaspers’in
Tarihin Kokeni ve Amaci adl1 kitab: Tiirkgeye cevrilmemistir. Ancak Jaspers’in Felse-
feye Giris kitabindaki “Insanlik Tarihi” baslikli bsliim kendisinin de ifade ettigi gibi
s0z konusu kitabindan alintilanmis bir boliimdiir. Jaspers’in s6z konusu goriisleri
icin bk. Karl Jaspers, Felsefeye Giris, Tiirk¢esi: Mehmet Akalin, Istanbul 1981 (2.
Bs.), Dergah Yayinlari, s. 105-116.]

3 Karl Yaspers, age, s. 94 [Karl Jaspers, Felsefeye Giris, Tiirkcesi: Mehmet Akalin, Is-
tanbul 1981 (2. Bs.), Dergah Yayinlari, s. 105-116.]

¢ Bk.: V.N. Toporov, “O Kosmologiceskih Istognikah Ranneistorigeskih Opisaniy”,
Trudi Po Znakovim Sistemam, C. 3, Tartu 1967, s. 114. [1962’de Yuri Lotman’la bir-
likte Tartu-Moskova Dil Bilgisi Okulunun kurucularindan olan Vladimir Nikolaye-
vich Toporov’un eserleri Tiirk¢eye terciime edilmemistir.]

> Bk.: V.N. Toporov, age., s. 113.
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icinde birbirinden ayirabiliriz. En eski, perakende ve kaotik (ilk sa-
fak) sayilan asamayi, onun yerini alan klasik antik asamadan ayir-
mak miimkiindiir. Bu asamalar hep birlikte orta caga karsi vaziyet
alirlar. Klasik antik asama orta ¢aga, yani klasik estetik ortama gegi-
si bir anlamda yumusatir ve bu gecis sorununu manevi yénden ag-
r1s1z ¢oziimlemeye calisir. Bunda ne derece basarili olur, séylemek
zordur. Bu isin agirlig1, metinleri bir cagdan &biir ¢caga gegirenlerin,
yani yazarlarin boynuna diiser.

Antik cagin en eski, ilk ve safak asamasindan, daha sonra da
klasik agsamadan baslayip da orta ¢agin esigine kadar en farkl: este-
tik, sosyo-psikolojik, algisal ve pragmatik Ol¢iit ve drnekler bu tip
metinlerde ya sikismis (suggestif) ve gizli olarak ya da yeteri kadar
asikar ve canli, mecazen sdylersek adeta acilmis bir yelpaze gibi or-
taya cikar. Hatta bazen Dede Korkut Kitabi’nda karsilastigimiz belirli
bazi hususlar bize, en eski zaman Kkesiti olarak medeni bir biitiin
seklinde yogrulmus olan antik ¢ag1 en ilkel ¢agin son varyant1 ola-
rak ele almama imkani verir. Clinkli kanaatimize gére, Dede Korkut
Kitabt metnindeki bazi pargalar, bizi tarih 6ncesi ¢cagda yasamus ilkel
insanin ilkel yasam ¢ercevesine, onun doganin koynundan yeni yeni
kopmaya basladig1 caga ve cevreye gotiirlip birakabilir.

“Doga-Toplum (Medeniyet)” ¢atigsmasi, eski insanin i¢cinden ge-
cip geldigi ve arkada biraktig1 en olaganiistii ¢atismadir. Lévi-Stra-
uss, Lotman, Golosovker, Meletinsky ve baskalar1 bu konuda yete-
rince s0z sdylemislerdir.® Ayni zamanda Azerbaycan alimlerinden
Rehman Bedelov, Niyazi Mehdi, Arif Acalov, Aydin Talibzade ve
baskalar1 da bu felsefi konuya 6zel olarak dikkat gdstermislerdir.”

¢ Bk.: Yuri M. Lotman, “K Probleme Tehnologii Kultur1”, Trudi Po Znakovim Sistemam,
No: 3, Tartu 1967; E.M. Meletinskiy, Poetika Mifa, Moskova 1976 [Rus bilim adami
filolog, kiiltiir tarihgisi, teorik folklor aragtirma okulunun kurucusu Eleazar Moi-
seyevich Meletinsky nin eserleri Tiirk¢eye terciime edilmemistir.]; K. Levi-Stross,
Mifologiki, C. 1., Moskova-St. Petersburg 2000 [Claude Levi-Strauss’un 4 ciltlik bu
eseri hentiz Tirkgeye cevrilmemistir.]; Y.E. Golosovker, Mifin Mentigi, Ruscadan
terciime: A. Talibzade, Baki 2006, Kitab Alemi.

7 Rahman Badalov, Pravda i Vinusel Geroigeskogo Eposa, Baki 1983; Niyazi Mehdi, “S6z
Senetinde Arhaik Galiglar”, Gobustan Dergisi, No: 2, 1979; A. Adjalov, “Etnokon-
fetsionalnoye Soderjanie Oppozitsii “Svoecujoe” v Oguzskom Epose Kniga Moego
Deda Korkuta”, Trudi Po Znakovim Sistemam, 9, Tartu 1986; A.Talibzade, Facie (Jan-
rin Tehliline Dair), Baki 1990; Kamal Abdulla, Gizli Dede Korkud, Baki 1991, Yazi-
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Aragtirmacilara gore mitoloji ya da mit yaraticilig1 tarihin heniiz
olmadig1 zamanda ve yerde baslar. Eger biz tarihi bir mekana ayak
basiyorsak mit yaraticiligiyla vedalasiyoruz demektir. Onun igin de
dogal olarak tarih 6ncesi ¢ag ile mitolojik ¢ag1 (mit yaraticiligi ¢agi-
n1) aynilestirmek mecburiyetindeyiz.

Tarih ve mitoloji iliskisi 6zel bir konudur. Roland Barthes, Clau-
de Lévi-Strauss gibi 6nemli aragtirmacilar mitte, tizerinde konusu-
lan herhangi bir nesnenin tarihten soyutlandigini ve tarihin mitte
eridigini, ugtugunu, yok olup gittigini vurgularlar.! Ya da miti, tarihi
mahveden bir makine olarak degerlendirirler.? Bunu sdyle anlamak
da miimkiindiir: Mit, tarihi kendinden &teleyen, kabul etmeyen bir
mekanizmadir.

Bize gore mit, kadim insanin anne karni gibidir, orada olanlar
unutulmaya ve bozulmaya mahktmdur. Oysa tarih, bu unutkanlig:
kabul etmez ve mitolojik ¢ag1 kendi bildigi gibi yeniden kurmaya
calisir. Demek ki aslinda tarih, kendisine kadar olan dénemi ancak
simdi ile yasayan ilkel insanin diin ve yarin adli kavramlari algila-
mastyla baslar.

Peki “mitolojik yaraticilik ¢ag1” dedigimizde neyi kastediyo-
ruz? Elbette ki bu, hepimizin bildigi mitolojik eserlerin, yani Ho-
meros’un ve Hesiodos’un poemalarinin, Aiskhylos’un ve Sophok-
les’in piyeslerinin yazildig1 ¢ag demek degildir. Homeros, Hesiodos,

! Rolan Bart, Mifologii, Moskova 2008, Akadjemiceskiy Proekt, s. 314. [Roland Bart-
hes’in bu kitabi Tiirk¢eye Tahsin Yiicel tarafindan “Cagdas Soylenler” adiyla ¢evri-
lip yayimlanmustir. ilgili alint1 icin bk. Roland Barthes, Cagdas Séylenler, Tiirkgesi:
Tahsin Yiicel, istanbul 1990, Hirriyet Vakfi Yayinlari, s. 161.]

2 K. Levi-Stross, “Struktura Mifov”, Vopros: Filosofii, Moskova 1967, No: 7, s. 155.
[Claude Lévi-Strauss’un Yapisal Antropoloji adl1 kitabinda yer alan ve Tiirkge gevi-
ride “Efsanelerin Yapisi” seklinde hatali olarak ¢evrilmis bir boliimiin adidir. Bu
boliim, bazi dillerde bagimsiz bir kitap olarak da basilmistir. Eserin Tiirkgesi i¢in
bk. Claude Lévi-Strauss, Yapisal Antropoloji, Cev. Adnan Kahilogullari, Istanbul,
2012, imge Kitabevi, s. 296-331.]
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Aiskhylos ve Sophokles dénemi, mitin biitiinciillestigi ve anlatiya
gectigi donemdir dersek daha dogru olur. Mitolojik yaraticilik ¢agi
deyince ise kadim insanin mitler hakkinda yazilanlar1 okumaya bas-
layisindan cok ¢ok &nceki eski ¢ag1 goz oniinde tutuyoruz. Insanin
diinyaya mit perdesi arkasindan baktigi, mitolojik kanun ve kural-
lara uygun bi¢imde yasadig1, kendisini doganin ayrilmaz bir dgesi
saydig1 donemlerden s6z ediyoruz.

Doniis. Boylelikle biz mit yaraticilig1 ¢agi ile mit anlatim
¢agini birbirinden ayirmak zorundayiz. Birinci durumda in-
san, mitin icinde yasar; ikinci durumda ise insan, énce mite
dair bir seyler duyar, sonra bu duyduklarini yeniden yaratir
veya yazili seklinden okur, hatta belki de bir amfitiyatroda
seyreder, baska bir deyisle mit anlatiminin iginde bulunur.
Doniisiin Sonu.

Mitolojik ¢ag, eski ve ilkel insanin gerceklik duygularinin ye-
terli olmadigi, mitle gercekligin oOrtiistiigli otantik mit donemidir.
Diislincemize gore bu ¢agin karakteristigi, insanin heniiz mit ya-
ratarak gercekligi bozmadigl, miti bizatihi yasadigl ¢ag olmasidir.
Insan, dogada nesnel bicimde var olan, dogayla bir biitiin olarak
kaynayip karisan mitin tam olarak mengenesindeydi. Buna mitin
esaret donemi demek de miimkiindiir. Bu dénemde mitin manevi
bukagilari, eski ve ilkel insani sonsuz bir sikintiya diisiirmekte, onu
korkutmakta, sarsmakta, hatta bazen mahvetmekte, bazen de ona
dayanilmaz derecede zulmetmektedir. Ayni zamanda biitlin bunlar
insana dahili bir gii¢ asilamaktaydi. Ona, doganin korkung olgu ve
olaylarina karsi gogiis germeyi 0gretmekteydi. Tehlikeli durumlari
kolaylikla asip ge¢meyi telkin etmekteydi. Daha somut olarak soyle
de diyebiliriz: Doganin bizatihi i¢inden dogan mit, insan1 dogaya
kars1 savasa hazirlamaktaydi.

Mitolojik safak, insan tasarimlarinin ve ilkel diisiincelerinin ilk
cagidir. Bu baglamda “safak” soziiniin biyiili i¢ katmanindan bii-
yiik timidimiz vardir. Bu s6z o kadar saydamdir ki, 6zel bir agikla-
maya ihtiya¢ duyulmaz. Mitolojik safak, mitolojik 6gleye, oradan
da mitolojik glinbatimina gececektir. Sonra karanlik ve daha sonra
151k!
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Tarih boyle baslayacaktir. insanlar yillari, aylari, giinleri saymaya
baslayacaklar, diinii hatirlayacak ve yarini bekleyecekler, artik sa-
dece simdi ile yasamayacaklar. Hegel’in dedigi gibi tarih, Tanri’nin
yeryliziinden gecip gittigi gorkemli bir zafer resmigecidine dontise-
cek. Ama bu, daha sonralar1 olacaktir. Heniiz tarihten 6nceki, koz-
molojik dénemdir, mit yasanmaktadir, insanlar onu yaratmamakta-
dirlar, anlatmamaktadirlar. Yaratmak da anlatmak da mitin icinden
ciktiktan (onu yasadiktan) sonra ortaya ¢ikacaktir. Yeryiiziinde he-
niiz Tanr1 yoktur ya da sdyle soyleyelim; vardir, ama insanlar onu
gormezler, daha dogrusu o kendini gostermeye gerek duymamak-
tadir. Tanr1 yoktur, ama tanrilar vardir. Diinya, tanrilarin, titanlarin,
yari-tanrilarin, ser ve hayir meleklerinin, olaganiistli doga giicleri-
nin, tufan ve firtinalarin, deprem ve ¢iglarin, vahsi ihtiraslarin, gok-
kusaginda olan ve olmayan biitiin renklerin diinyasidir.

...Koklii agacin kalin budaklari arasinda gizlenip kalmis ve yii-
z{inii, goziinii, bedenini tily kaplamis yalniz bir mahluk, etrafina
ihtiyatla, korka korka bakar ve i¢ini bir titreme kaplar. O nigin tit-
redigini bilmez, bu hususta diisiinmez de... Sebep ve sonug, onu
heniiz ilgilendirmemektedir. O, sadece korkar. Neden ve ni¢in kork-
tugunun farkinda da degildir. Béyle olunca ne olur, bunu dahi an-
lamaz. Sadece viicudunun i¢inde, g6gsiiniin tam ortasinda bir sey-
lerin sikistigini, ¢irpindigini, “giip giip,” diye ses cikarip siddetle
vurdugunu hisseder. Sanki orada ne varsa ¢iksin ve ugup uzaklara
gitsin diye bakar. Tipki kiigiiciik bir kus gibi... Budag: aralayip ken-
dini gizlemeye ¢alistiginda o kus sanki ona dokunup “pirrr...” etmis
ve ugup gitmistir. Gok giirler, yildirim cakar...

4 Doniis. Oswald Spengler s6yle der: Diinyevi korku duygu- N
su, Ozlinde yaraticilik olgusunu da (gelecekte ortaya ¢ikacak
olan yaraticilik olgusunu - K.A.) gizler ve bu duygu, biitiin
ilkel duygular arasinda en yaratict olanidir.”

Vaktiyle Giambattista Vico da eski insanin bilgisizligini ve

" Bk.: O. Spengler, “Zakat Evropr”, Ogerki o0 Mifologii, Moskova 2004, s. 120. [il-
gili kisim, s6z konusu eserin Tiirk¢e cevirisinde soyledir: “Bu diinya korkusu
muhakkak ki biitiin ilkel duygularin en yaratict olamdir.” Oswald Spengler, Bati-
nin Cokiisii, Tiirkgesi: Giovanni Scognamillo-Nuray Sengelli, Istanbul 1997

(2. Bs.), Dergéh Yayinlari, s. 89.]
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bundan dolay: etrafindaki her seye ¢ok sasirdigini vurgu-
lamist1. Bilgisizlik, hayretin anasiydi. Bunu s6yle de yorum-
layabiliriz: Vico’ya gore hayret, eski insanin ilk duygusudur.”
Korku ve hayret ya da hayret ve korku yahut bunlarin her ikisi
birlikte, birbirinin i¢inde... DOniisiin Sonu.

" Bk.: Djambatisto Viko, Osnovaniya Novoy Nauki Ob O6scey Prirode
Natsniy, Moskova-Kiev 1994, s. 83. [Vico, bu konuda sdyle demis-
tir: “Hayret, cehaletin kizidir; ve hayret edilen sey ne kadar biiyiikse, hay-
ret de o kadar ¢ok biiyiir.” Giambattista Vico (2007). Yeni Bilim, Cev.

\ Sema Onal, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, s. 103.] j

Mitolojik safagin sadece bir aninin igine girmeye ¢alistik.



BiRINCI KISIM
OTANTIK MIT

1. Otantik Mit: Mahiyeti ve Ogeleri.
2. Otantik Mitin Yap: Iskeletinin Kurulmasi. “Kozmos-Kaos” Catismasi.

1. Otantik Mit: Mahiyeti ve Ogeleri

Mitolojik diislincenin egemen oldugu ¢agi (mitin tutsaklik do-
nemini), birka¢ evreye ayirmak miimkiindiir. Boylece mit ¢aginin
ilkel ve “klasik” evrelerini birbirinden ayirmamiz miimkiin olabilir.
Ilkel mit yaraticilig1 cagi, daha cok birincil derecede tasarimlarin,
ilkel psikolojik tepkilerin sonuglarindan dogan seslenme ve bagirip
cagirma sozlerinden ibaret iken, klasik mit evresi (mitolojik sim-
ge dénemi) bu tasarimlarin yazili anlatmaya dayanan konu kesit-
lerini ortaya koyar. Bu konu kesitleri, mesela Yunanistan’da farkli
mitolojik silsilelerin kii¢iik parcalarindan baslayarak Hesiodos’un,
Homeros’un poemalarina, Aiskhylos’un, Sophokles’in, Euripides’in
dramlarina kadar daha biiyiik anlat1 par¢alarini da igine alabilir.

Tarih Oncesi ¢agda diinyaya ve metne genel bakisin (“Diinya,
metin gibidir,” diyenler ne kadar da hakliymislar!) 6nce insan ta-
savvuruna ve daha sonra tefekkiiriine yansiyis farkini dikkate ala-
rak, bu farkli evrelerin keskin gnoseolojik (bilgibilimsel) sinirlarla
birbirinden ayrilmaz oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onlardaki
farkliliklar, igten ice birbirlerine kavusmaya can atar, ¢iinkii arala-
rinda karsiliklr iyi niyet hiikiim stirmektedir. Onlar birbirlerine si-
rayet eder, birbirinin iginde eriyebildikge erir ve bu farkliliklar bir
biitliniin i¢inde belki yalnizca gelisim diizeylerindeki farkliliklarla
gbze carparlar. Boylece, mit ¢caginin ilkel ve “klasik” evreleri uyumlu
bicimde birbirini tamamlamis olurlar. Artik tarihsel ¢agin safaginda
Dede Korkut Kitabi gibi kadim metinlerde, ilk bastan belirtelim ki,
diinyanin ve genel olarak yaratilisin mitolojik agiklamasinin hem
ilkel hem de “gelismis” tasvirleri kendini gdsterir. Bunlar bazen ayni
metin i¢inde, bazen de ayni ¢aga ait farkli metinlerde ortaya ¢ika-
bilirler.



IKINCI BOLUM
ILKEL
ESTETIKPOETIK-LIK
ARACLARI OLARAK
OZEL MIMARI
KURGULAR



Mitolojik metinde farkli estetikpoetik ya da estetikpoetikimsi
elemanlarin o anki veya gelecekteki varligiyla birlikte mimari di-
zenlemeye hizmet eden, biitiinciil olarak kompozisiyon unsuru olan
birtakim durumlar da 6zel bir ilgi dogurur. Clinkii onlar ilkel me-
tinlerde ilk estetikpoetik-lik araglar1 olarak kendilerini gosterirler.
Olga Freidenberg, hakli olarak bu hususun arastirilmasinin &ne-
mine vurgu yapar ve bu meselenin bi¢im ve igerik kadar 6nemli
oldugunu belirtir. Freidenberg soyle yazar: “Mitin bi¢im ve icerigi
tizerinde konusurken burada olagandisi herhangi bir sey yoktur.
Bununla bile mitin kompozisyonuna hi¢ 6nem verilmedigini soyle-
mek miimkiindiir. Oysa mit yaraticiliginin temel niteliginin ortaya
cikarilmasinda arkaik tipler sisteminin kompozisyonu meselesi, de-
yim yerindeyse sentaktik bir meseledir ve ilk aydinlatilmasi gereken
hususlardandir.”?

Kompozisyon kurgulamasi da mitolojik metnin estetikpoetik-lik
unsuru olarak kozmosun (diizenin) insa edilmesiyle ilgilidir. Koz-
mosun ingasinin (diizenlenmesinin) metne yansiyisi, belirli dil ve
gramer unsurlari araciligiyla gerceklestirilir. Biz onlar1 bu boliimiin
farkli kisimlarinda belirli somut kurmaca araclari olarak tek tek
gozden gecirecegiz.

Konuyla ilgili ilk olarak Dede Korkut Kitabi metninde bazi yapi-
sal ve sozdizimsel parcalarin 6zel olarak yerlestirildigini soylemek
isteriz. Bu, kurgu mekanizmasi ile metnin mimari diizeninin yazar
tarafindan bilingli olarak yapilandirildig1 anlamina gelir. Yazar, bu
esnada bildirisim kanalina belirli “parazitler” de sokmus olur. Este-
tikpoetik-lik de kokenini iste buradan alir. Ozel kurgu elemanlarina
“parazitler” olarak yaklasirsak bildirisimin alicisi tarafindan onlarin
Ozel olarak tanindig1 ve ilkel estetikpoetik-lik modelleri olarak “ka-
bul edildigi” sonucuna ulasiriz. Magaradas, bu modellerin metinde-
ki iglevine dikkat etmez, bu elemanlarin, mesela diizenleyici sozler-
den olusan metin parcalarinin onun tahayyiiliinde ardicil ve uyumlu

I O.M. Freydenberg, Mif i Literatura Drevnosti, Moskova 1978, “Nauka”, s. 46.
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olarak yerlestirilmesini temin etmek i¢in oldugunu aklina getirmez.
Bunlar ayr1 ayr1 metin pargalarinin birbirinin icine “girmesini” 6n-
ler. Boylelikle, metne diizen getirir. Bu parcalardan bazilarinin birbi-
rinden “uzakta” hazirlandigindan ve sonradan tek metin igerisinde
“birlestirildiginden” bir kez daha emin oluruz.

Baska bir durumda yazar, magaradasin dikkatini herhangi bir
noktaya daha derinden per¢inlemek i¢in ayn1 hususu bir daha, yeni-
den metne dahil eder. Baska bir ifadeyle tekrara basvurur ve tekrar-
lar muhtesem bir sistem olarak 6nce kompozisyon kurgusu, bura-
dan da estetikpoetik-lik unsuru olarak bilhassa bu sekilde olusmaya
baglar.

flkel metinde de kullanim bakimindan herhangi bir hususa belir-
li yasaklar konulabilir. Mitin siirati ile yazarin siirati arasinda fark
olustugu zaman bu yasaklar, metnin genel diizenini saglar, metnin
yapisal olarak cercevesi disina ¢ikmamasina yardimci olur.

Metinde yer alan ve kokleri itibaryla eski ritiiellere kadar uzanan
karsilikli s6ylesme unsuru da metin ici estetikpoetik araglar arasina
katilabilir. Bunlar Dede Korkut Kitabi metninde tortu haline gelmis
“safdil sorular” olarak kendini g&sterir ve sonug itibariyla yine (hat-
ta bu vaziyetinde bile) metnin genel diizenine girer.

“A” noktasindan “B” noktasina dogru yol alan bildirisim aki-
sinin, karsisina ¢ikan biitiin engelleri (“parazitler”i) asip gecmek
mecburiyetinde oldugu agiktir. Engeller kendi kendine olusmaz,
onlar1 metnin kendisi ve yazar “icat” eder. Bu baglamda mimari dii-
zene hizmet eden 6zel kurgulamalari da buraya dahil etmek miim-
kiindiir. Bu sekilde metin yazara, yazar ise metne doniisiir veya bir
baska ifadeyle yazar metnin i¢inde erir. Bu husus, eski metinlerin i¢
mantigint anlamak i¢in son derece 6nemlidir. Ciink{i ilk bakista go-
riinen anlasilmazliklar1 ortadan kaldirir (Jacques Derrida tarafindan
ileri siiriilmiis olan metnin yazara etki etmesi anlayisi, yani disse-
minasiyasi (dagilimi) bu hususta yaratici bir ¢6ziim olarak goriiliir).
Engellerin (parazitlerin) olusumuna hizmet eden bu 6zel kurgula-
malar, bildirisim kanalindan engelsiz gecip giden bildirisim akisiy-
la artik ne nicelik ne de semantik hacim bakimindan aynilik teskil
eder. Engelli bildirisim akisi, daha kapsamlidir ve gelecek i¢in daha
estetikpoetik hacimlidir.
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Metin pargalarinin mimari nizamini temin etme islevini yerine
getiren bu o6zel ilkel kurgulamalardan ilkel estetikpoetik-lik araci
olarak da s6z etmek gerekir. Mitolojik metnin mimari yapisiyla ilgili
olan o6zel ilkel estetikpoetik kurgulamalar, Dede Korkut Kitabi met-
ninde diizenleyici unsurlar, safdil sorular (kokleri itibariyla eski
ritiiellere dayanirlar) tekrarlar, estetik yasaklar olarak, sadece dil
varligina yaslanan estetikpoetik-lik elemanlarindan ibarettir. Daha
dogrusu ibaretmis gibi goriiniir. Arastirmanin bu kisminda 6niimii-
ze koydugumuz maksat hakkinda sunu s6yleyebiliriz: Arastirmanin
bu asamasinda biz &zellikle yukarida s6z ettigimiz estetikpoetik un-
surlar1 ve araglari gézden gecirmek niyetindeyiz.





