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Evlatlart olmanin biitiin payelerin tizerinde
bir kiymet oldugunu yasayarak gosteren
babama ve anneme ihtiram-1 tdmm ile. ..



OnNsoz

TARIHTE bir uc beyligi olarak ortaya ¢ikan Osmanlilar, Rumeli’nin
fethinden kisa siire sonra Avrupa iclerine kadar uzanarak biiyiik bir
imparatorluk kurdular. Adeta Balkan imparatorlugu addedilebilecek
Osmanli Devleti’'nin siyasi, ictimal ve iktisadi hayatinda énemli yer
teskil eden Balkanlar, Dogu Roma Imparatorlugu’ndan tevariis edi-
len meselelerle birlikte yaklasik bes asir boyunca devletin bel kemi-
gini teskil etti. Devlet teskilatindan askeri yapiya, kiiltiirden giinde-
lik hayata karsilikli iliskilerin yasandigi, Avrupa ile Asya arasinda
gecis noktasi olan cografya, Osmanli kimliginde kalic1 etkiler birakt1.

Milliyetcilikler ¢caginda Balkanlar, Osmanli Devleti'ni en fazla
mesgul eden yerlerden biri oldu. Osmanli hiakimiyetinde yasayan,
dillerini ve kimliklerini korumay1 bagsarmis milletlerin, bu yeni ve sar-
sic1 dalgayla birlikte birer ulusa déniismesi kaginilmazdi. Osmanlilar
bunu ancak geciktirebilirdi. Nitekim Tanzimat déneminde ittihad-1
andsir ve Osmanhhik gibi politikalarla yeni diinya diizenine kars1 mev-
zilenen devlet, 19. ylizyilin baslarinda Yunan, Sirp, Bulgar ve nihayet
Arnavut milliyetgilikleriyle ylizlesmek zorunda kaldi. Yikselen dip
dalgasi karsisinda Osmanli Tiirkleri arasinda da milli biling uyan-
maya basladi.

Tanzimat doneminde yaratilmak istenen yeni kimligin basarili
olamamasi, siyasi ve i¢timal hadiseler kadar devletin askeri basari-
sizliklar1 ve toprak kayiplariyla da alakalidir. 19. yiizyildan itibaren
neredeyse her savas ile cografya yeniden sekillenirken, buna bag-
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I1 olarak kimligi yeniden tanimlama ihtiyaci duyulmustur. Bilhassa
93 Harbi ile baslayan kayiplar silsilesi, imparatorlugun zihin diin-
yasini sekillendiren modern ideolojiler iizerinde de etkili olmustur.
Soylemlerin, sembollerin ve kimlik tanimlarinin siklikla yenilenme-
si, yeniden yorumlanmasi Osmanli Devleti'nin son yarim asirda ya-
sadi81 i¢ ve dis gelismelerle birlikte degerlendirilmelidir.

Balkan Savaslari, Tiirk milliyetciligi ve Anadolu topraklarinda
kurulan milli devlet i¢in bir doniim noktasi teskil eder. Yasanan ka-
yiplar, imparatorlugun hikmet-i viiciidu olan topraklarin yitirilme-
si, devlette oldugu kadar halk iizerinde de derin izler birakmistir.
Osmanli aydinlarinin hemen tamami, Batiya kars: bir kin, “sime-i
husumet” i¢indedir. Millet-i hdkime diye anilan Miisliiman Tiirklerin
tebaasi olan Balkan halklari, diivel-i muazzamanin koltuklandirma-
styla imparatorluga bas kaldirmis ve bagimsizliklarini kazanmislar-
dir. Kirim, Kafkasya’dan yasanan goglere bu defa Balkanlar’da yasa-
nan ac1 tecriibeyle birlikte yiiz binlerce Miisliiman Tiirk eklenmistir.
Anadolu cografyas: miitecanis bir ¢ehreye kavusurken milli devletin
tohumlar1 da bu dénemde atilmistir.

Milliyetcilik hakkindaki nazari eserlerde savasin/savaslarin mer-
kezi bir yere sahip olmamas: sasirticidir. Son ¢eyrek asirda konuy-
la alakali nazari eserler, milliyetciligin ve modern milletlerin ortaya
cikisina yonelik igtimai, iktisadi ve fikri 6n sartlari yaratan tedrici
gelismeleri esas almaktadir. Milliyetciligi modern bir vakia olarak
degerlendiren bakisin hakim oldugu bu nazariyelerde sanayilesme,
okur-yazarlik, niifus sayimi ve matbaa kapitalizmi gibi, milleti ya-
rattig1 diisiiniilen ve modernitenin iirlini olan gelismelere vurgu
yapilmaktadir. Savaslar, bilhassa emperyalizm ve sanayilesmenin
sebep oldugu savaslar neticesinde gelisen milliyetciliklerin ortaya
cikisi, modernist yaklasimi savunanlarca neredeyse hi¢ dillendiril-
memektedir. En iyimser yaklasim dahi milliyetciligi, siyasi aktorlerin
bir {irlind olarak goriir. Buna gore kiiltiir ve dilin kesfine yol agan
akademik ilgi, vatanperverlik ajitasyonu ve nihayet milliyet fikrinin
kitleselleserek devlet kurmak arzusunu ortaya koymasi, milli devlete
uzanan siirecin esasini teskil eder. Neticede ortaya ¢ikan toplumsal
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doniistimler ve orta sinifin yiikselisi, milliyetciligin dogusu icin te-
mel sart kabul edilir.

Devletlerin/imparatorluklarin ¢okiisii ve savas gibi hadiseler, ka-
muoyunu teyakkuza gecirerek, 6zel hayata kadar niifuz eden sefer-
berlik sayesinde milletlesmeyi muktedir bir vakia hiline getirir. Var
olmak ve beka endisesi cepheden sokaga, kahveden haneye kisaca-
st her alana yayilir. Tepkiler, refleksler, verilen cevaplar cogunlukla
miisterektir. S6z konusu ruhi hadiselerin milliyetcilikle Ortiistiigii
yerler vardir ve bunlara daha ziyade edebi iiriinlerde rastlanilmak-
tadir. Dikkatlice incelendiginde bu dénemde dile getirilen diisiince-
lerin, fikirlerin cogunun rasyonel olmaktan uzak oldugu ve 6zilinde
“milletlesme siirecinin patolojik olusumu”nu ifade ettikleri goriiliir.
Ne var ki, giicli hissi yonleriyle milliyetciligi sekillendiren sey de
-rasyonel bir sekilde degerlendirilmedigi siirece- aslinda bu patolojik
olusumdur. Bunu en agik bicimiyle Balkan milliyetgcilikleri ile im-
paratorlugun savunmaci ve yayilmaci Tiirk milliyetciliginde gérmek
mimkiindiir.

Tiirk milliyetciligi ve kimligi izerinde belirleyici olan bu patolojik
vakianin, siyasi ve ictimai yapida miispet ve menfi derin izler birakti-
g1 bir gercektir. Donemin milliyet¢i aydinlarinin devlet ve toplumun
yasadig1 hastalifa karsi bir recete olarak degerlendirdikleri milliyet-
cilik, imparatorlugun yikilmasina sebep olan savaslarla imtihaninin
ardindan bu defa farkli bir keyfiyet kazanmstir. Imparatorluktan
milli devlete evrilirken ¢oziilmeden rafa kaldirilan meseleler, bir
siire sonra tekrar giindeme gelmistir. Turancilik, Milli Miicadele ile
mahktm edilirken, ondan miras kalan “esir Tirkler” sdylemi, Tiirk
milliyetciligini beslemis; yedi diivele kars: verilen miicadelenin yeri-
ni de Soguk Savas donemindeki ideolojik harp almistir. Bu haliyle bir
“i¢ harp ideolojisi”ne déniisen milliyetcilik, kurucu vasfini yitirmis;
kuvve’den fiil’e ¢cikmis ve bir daha o mevkiini terk etmemistir.

Balkan Savaglari ve Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu basligl, basta yanil-
tic1 olarak goriilebilir. Oysa s6z konusu savaslar, Osmanli Devleti’nin
ilk topyeklin savaslari addedilebilir. Osmanli toplumunda yerle-
sik sinirlarin ve ikililerin nispeten asilmasi; askerler ve sivillerin,
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Miisliimanlar ve gayrimiislimler, erkekler ve kadinlarin kisacaci tiim
Osmanli vatandaslarinin siyasi ve i¢timai hayata etkin bi¢cimde da-
hil olmasi, s6z konusu savaslar ile miimkiin olmustur. Bu sebeple
Balkan Savaslari, o ana kadar riiseym halinde olan Tiirk milliyetciligi
fikrinin gelistigi, palazlandigi, entelektiiel bir vakia olmaktan cikip
genis kitlelere yayildig1 bir donemi ifade eder. Bu ge¢ dogum, bera-
berinde bir¢ok sanciy1 ve sikintiyr da getirmistir. Giinlimiizde heniiz
¢oziilememis bir yigin meselenin ardinda s6z konusu sancilar yat-
maktadir.

II. Mesrutiyet doneminde varlik bulacak, ete kemige biiriine-
cek Tiirk milliyetciligi fikrine ait entelektiiel birikiminin tenkidi
bir gozle yeterince degerlendirilememesi, tesrih masasina yatirila-
mamas! bugilinkii meselelerin 6ziindi teskil etmektedir. Birkag is-
tisna disinda Tiirk milliyetciligi, hala Balkan Savaslar1 déneminde
dile getirilen sdylemlerden beslenmektedir. Buradan merhum Erol
Giingdr ve merhum Durmus Hocaoglu'na fikir diinyamiza kazan-
dirdiklar1 yeni soluklar icin mitesekkir oldugumu itiraf etmeyi bir
vecibe addediyorum.

Tiirk milliyetciligi de millet gibi canli bir uzviyettir. Onu yalniz
tarihe mahkdm etmek, tarihi bir hadiseymis gibi degerlendirmek
yanlistir. Herseyden 6nce o, sosyolojik bir hadisedir. Osmanli mii-
nevverleri bunun farkinda olarak, milliyetciligi igtimaiyat (sosyoloji)
ile izah etmeye, ona rasyonel bir ¢ehre kazandirmaya ¢alismislardir.
Ortada imparatorluk bakiyesi, tarihin kaderini degistiren, asirlarca
kadim cografyanin her yerinde izlerine rastlanan, bu cografyalarda
devletler kuran bir millet vardir. Muhtelif dillerle, dinlerle, kiiltiir-
lerle, alfabelerle iinsiyet kuran bu millet, bugiin de s6z konusu vasif-
larin1 korumaktadir.

Bugiin Tiirk adi, bu canli uzviyetin ve sosyolojik hadisenin en
belirgin yoniinii teskil etmektedir. 93 Harbi’nden sonra Osmanli
Devleti, Avrupa’daki ve Kafkaslar’daki topraklarinin ¢ogunu kay-
betmis; milyonlarca Miisliiman yurdunu terk ederek Anadolu’ya
go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu go¢ dalgasi, imparatorlugun etnik
dengesini degistirmis ve devlet, daha miitecanis bir ¢ehre kazan-
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muistir. Yurdundan sokiilen muhacirler, pazar ve teknolojide daha
fazla tecriibeye sahip, iktisadi acidan daha ileri bélgelerden gelmis,
Anadolu Miisliimanlarina nazaran daha iyi tahsil gérmiis kimseler-
dir. Kafkasya, Balkanlar ve Carlik Rusyasi’nin Tiirk¢e konusan bol-
gelerinden gelen Miisliimanlar, kisa siirede Anadolu halkiyla biitiin-
lesmis ve imparatorluk bakiyesi Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni sekillendir-
mislerdir.

Etnik tinilar1 bir tarafa birakilirsa Tirk ismi, Tiirk¢e konusan ve
Miisliiman olan halklarin viicuda getirdigi yeni siyasi ve i¢timai var-
l1g1 ifade eden canli bir uzviyet olarak goriilmelidir. O halde milliyet-
ciligi bir harp ideolojisi olmaktan kurtararak, saglam ilmi, akli ustl-
lerle ve hala yasayan bu uzviyet oldugu gercegiyle degerlendirmek
gerekmektedir. Ne var ki bunu yaparken mevcut birikim de goz ardi
edilmemeli; milliyetcilik rasyonel bir sekilde ele alinmalidir.

Milliyetcilik, bir st anlat: bi¢cimidir. Clinkii milliyetciligin millet
yaratmak ve sekillendirmek gibi bir amaci vardir. Dolayisiyla milli-
yetcilik yalniz tarihin kuru anlatilarindan degil, belki de &ncelikle
edebi metinlerden &grenilmelidir. Tiirk milliyetcili§inin temel me-
tinleri addedilebilecek eserler giinlimiiz Tiirk¢esine kazandirilirken,
kiyida kosede kalmis edebi dirtinlerin etki alanini degerlendiren bir
¢abanin i¢ine girilmemistir. S6z konusu metinlerin entelektiiel ¢ev-
reler disinda daha etkili oldugunu diisiinliyorum. Roman, hikaye,
siir gibi manzum ve mensur eserlerin sozlii kiiltiirden beslenen,
mevlid, menkibe, mev’ize, destan gelenegine alisik halk iizerinde
daha kalic1 izler biraktig1 iddia edilebilir. Elinizdeki eser, Tiirk mil-
liyetciliginin genellikle tali addedilebilecek eserleri nazaridikkate
alinarak hazirlanmustir. Gazetelerin, dergilerin ve buralarda yayim-
lanan edebi iirtinlerin kaynak¢ada kiilliyetli yer tutmasi, bu diisiin-
cenin bir tezdhiirtidiir.

Itiraf etmek gerekir ki, bu satirlarin yazari, hemen her giin yeni
eserler, izahlar, nazariyeler ile giindemdeki yerini koruyan milliyetci-
lik hakkinda ihtiyath ve biraz da iirkek davranmaktadir. Bu sebeple
tesvik edici sozleriyle cesaret kazanmami saglayan pek ¢ok kimse-
yi anmam biiyiik 6nem arz etmektedir. Bahadir Bumin Ozarslan,
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Izmir’de oldugu zamanlarda hemen her giin “artik ¢ikma vakti” diye
tesvigini hi¢ esirgemedi. Bu tesvigini Ankara’ya yerlestikten sonra
da stirdiirdii. Beklentisine bir nebze olsun cevap verebilmissem ken-
dimi bahtiyar addedecegim.

Abdullah Temizkan, Kenan Dogan, Fazil Ozdamar, Hasan Kagan
Yayla, Muhammet Sen, Mikail Acipinar dostluklariyla her zaman ya-
nimda oldular. Kalemi her elime alisimda onlar1 diisiinmeden ede-
medigim Giirol Pehlivan, Ilker Kiilbilge metni okuyarak fikirlerini,
tereddiitlerini, “dost isi” tenkitlerini comertce paylastilar. Hepsine
miitesekkirim.

Izmir'de soluk almami saglayan iki kurum... Ege Universitesi
Tiirk Diinyast Aragtirmalart Enstitiisii, yeri doldurulamayacak ve
Tiirkiye’deki akademik ¢evreler dikkate alindiginda mensubu ol-
makla siikrettigim kurum. Sagladigi huzur verici ortamu tarif etmek
imkansiz. Biitlin mensuplarini siikranla aniyorum. Zekerya Dogan
Egitim, Kiiltiir, Genglik ve Spor Dernegi ise benim igin tarif edilemez
bir mektep. Biitiin mensuplarina; ruhumuzu, dimagimizi besleyen
herkese, bilhassa heyecanlarin: yiizlerinden okudugum genglere ¢ok
sey bor¢luyum.

Otiiken Nesriyat evim. Yillarca o evin bahgesinde top kosturduk-
tan, acikinca kapiyi ¢alip zihnimi, fikrimi besledikten sonra bir guriib
vakti iceri girdim. Evin ve mahallenin hasari ¢ocugu artik biiylimiis-
tli. Mesuliyetlerimi hatirlatan, evde herkesin bir vazifesi oldugunu
gOsteren basta Kadir Yilmaz olmak {izere evin biitlin sakinlerine
miitesekkirim.

Essiz insan, neziket ve zarifet abidesi, talebesi olmakla gurur
duydugum Prof. Dr. Necdet Hayta, iilkii atesini yiireginde her daim
kor halinde canli tutan Prof. Dr. Mehmet Sahing6z varliklarini ya-
nimda hissettigim isimlerdir. Medytn-1 slikranimi arz etmeye bil-
mem hangi kelimeler kifayet edebilir...

ifadeden Aciz kaldigim, haklarmi asla 6deyemeyecegim, beni
okutmak i¢in her sikintiya gogiis geren, gurbetin her tiirlii mihneti-
ne hasari evlatlari i¢in katlanan babamin ve annemin huzuruna eli-
nizdeki eserle ¢ikmaktan biiyiik gurur duyuyorum.
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Insan olmanin biitiin diiskiinliik ve iistiinliikleriyle bu ¢alisma-
daki yanlislarin, noksanliklarin sahsima ait oldugunun idraki icinde,
hatadan ve noksandan miinezzeh olan yegane varligin sonsuz mer-
hametine siginiyorum.

Ve mine’t-tevfik...

Yahya Kemal TASTAN
Izmir 2017



GiRis

CiHANSUMUL oldugunu iddia eden dinlerin ortak vasiflarindan
biri kanonik toprak anlayisidir. Bu anlayisi basit bir cografi alan olarak
tanimlamak yetersizdir. Her seyden 6nce o, bir dinin hakim oldugu
yahut gecmiste kendine ait oldugunu iddia ettigi dini, kiiltiirel ve
etnik acidan kabullenilmis mekani ifade eder. Hiristiyan gelenegin-
de, bilhassa Ortodokslar arasinda yaygin olan mefhum, dini otori-
tenin muayyen bir cografi bolge ile tanimlanmasi demektir. Buna
gore bir bolgede meskan olan Ortodoks niifusa bakarak, o bélgenin
Ortodokslara ait cografya oldugu 6n kabuliine dayanan mefhum,
biitiin Hiristiyanlarin birligini vurgulayan “tek iilke, tek piskopos”
diistGrunu esas alir. Kanonik toprak mefhumu, Ortodoks otoritele-
rin “Gteki” kiliseler ve dinlerin yani sira devlet ve milletle iliskisini
anlamak icin de 6nemlidir.

Tarih boyunca dinlerin, devletlerin ve medeniyetlerin miina-
sebetlerinde belirleyici dmil olan kanonik toprak anlayisi, yalnizca
ortodoksluk ile sinirli degildir. Bir dinin hakim oldugu topraklarin
baska dine mensup olanlarin eline ge¢mesi, modern zamanlara ka-
dar savaslarin Oncelikli sebepleri arasinda sayilmistir. Bu hususu
en agik bicimiyle Musevilik’te gérmek miimkiindiir. Nitekim vaat
edilmis toprak/iilke ve onun i¢in savas ifadelerine Tevrat’in pek ¢ok
yerinde rastlamak miimkiindiir.! Bununla birlikte s6z konusu mef-

! Ve Rab Abrama dedi: Memleketinden ve akrabanin yanindan ve babanin evin-
den sana gosterecegim memlekete git ve seni biiyiik millet edecegim ve seni
miibarek kilacagim ve senin adini biiyiik edecegim (Tekvin, 12: 1-2); O giin Rab
Abramla ahdedip dedi: Misir irmagindan biiylik irmaga, Firat irmagina kadar bu
diyar1, Kenileri ve Kenizzileri ve Kadmonileri ve Hittileri ve Perizzileri ve Refalar:
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humun dini propaganda (proselytism) araci olarak da kullanildig1 ve
modern zamanlara kadar savaslari mesrulastirici rolii bulundugu da
anlasilmaktadir. Orta Cagda Miisliimanlar ve Hiristiyanlar arasinda
meydana gelen Hagli Savaslarinin temelinde kanonik toprak anlayis:
yatmaktadir. Miisliimanlarin hikim oldugu Filistin ve Kudiis’iin geri
alinmasi icin Pierre LErmite gibi Hiristiyan din adamlarinin baslattik-
lar1 propagandalarda, kitleleri seferber etmek maksadiyla Tanr: kral-
lig1 ve kanonik toprak mefhumlar siyasi arag olarak kullanilmistir.?
Modern zamanlara kadar insanlarin zihniyet diinyasini sekillendiren
kanonik toprak, yitirilmis yahut vaat edilmis toprak anlayislari, ci-
hanstimtl dinlerin kutsal savas/cihat sdylemlerinde basvurduklari
temel iddialardan olmustur.

islam literatiirtindeki darii’l-Islim ve darii’l-harb mefhumlarini
da kanonik toprak 1siginda okumak miimkiindiir. Ddr kelimesini
“bir miisliiman veya gayrimiislim idarecinin hékimiyeti altindaki
iilke” olarak tanimlayan [slam hukuku, ddr’in hiikmiiniin tistiinlii-
ge, kuvvete ve orada din hiikkmiiniin icrasina bagli oldugunu kabul
eder.® Darii’l-Islam, Islamiyet’in hakim oldugu yerin adidir ve orada
Miisliimanlarin liderinin (imam/halife) sulta ve hiikkmi gegerlidir.
Buna mukabil darii’l-harb ise kafirlerin liderinin emir ve idaresinin
yiiriirliikte oldugu iilkedir. Darii’l-Islim’in her tarafi, Islam devleti-

ve Amorileri ve Kenanlilar1 ve Girgasileri ve Yebusileri senin ziirriyetine verdim
(Tekvin, 15: 18-21); Uzerinde yatmakta oldugun diyar1 sana ve senin ziirriyetine
verecegim ve senin ziirriyetin yerin tozu gibi olacak ve garba ve sarka ve simale ve
cenuba yayilacaksin ve yerin biitiin kabileleri sende ve ziirriyetinde miibarek kili-
nacaktir (Tekvin, 28: 13-14); Ve Kizil Denizden Filistinlerin denizine kadar ve ¢ol-
den irmaga kadar sana hudut koyacagim; ¢iinkii memleketin ahalisini sizin elinize
verecegim ve onlar1 kendi &niinden kovacaksin (Cikis, 23: 31); Iste diyar1 6niintize
koydum; girin ve Rabbin atalariniza, Ibrahime, Ishaka ve Yakuba kendilerine ve
kendilerinden sonra onlarin ziirriyetine vermek i¢in and ettigi diyar1 miilk edinin
(Tesniye, 1: 8).

2 James T. Johnson, The Holy War Idea in Western and Islamic Traditions, University
Park, Pa: Pennsylvania State University Press, 1997, ss. 110-111.

3 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, Cilt 3, Istanbul:
Bilmen Basim ve Yayinevi, ty, s. 369; Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Ulke Kavram:
Dariilislam, Darulharb, Istanbul: 1z Yayincilik, 2011, ss. 73-74.
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nin tam murakabe ve hakimiyeti altindadir.* Bir {ilkenin darii’l-islam
olabilmesi icin ya iilke halkinin Islam’1 kabulii ya da s6z konusu iil-
kede Islam hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Kisacasi bir
tilkenin darii’l-Islim haline gelmesi icin aranan yegine sart, orada
Islam hiikiimlerinin tatbik edilmesidir.

Kanonik toprak, dinlerin niifuzlarinin yayildigr belirli bir cografi
alana kadar uzanir. Clink{i o toprakta derin kokleri ve tarihi mes-
ruiyetleri olan insanlar, hakim dinin sdkinleri halinde yasamakta-
dirlar. Bu nazariyenin mantiki bir sonucu da s6z konusu bélgelerin
diger dinlerin yayilma alanlar i¢in bir yasak bolge teskil etmesidir.
Aslinda bu tiir sinir yasaklari, cografi olmaktan ziyade etnik/dini s1-
nirlar1 icermektedir. Nerede olursa olsun, eger bir kisi Polonyali ise
o Katolik; Tiirk ise Miisliiman; Rus ise Ortodoks olarak algilanir.
Dolayisiyla kanonik topragin yerli meskinlar1 disinda farkl bir etnik
kokene mensup olan/olanlar, hakim etnik grup tarafindan bir tehdit
olarak goriiliir.

Kadim gelenekte topraga atfedilen kutsiyetin bir diger kaynagi da
siyasi iktidarla 6zdeslestirilmesidir. Modern 6ncesi dénemde kano-
nik muhtevaya sahip olmasi disinda toprag: kutsallastiran bir diger
amil, hiikiimdara ait olmasidir. Miilk olarak degerlendirilen iilkeye
bagliligin en 6nemli kistasi, mahalli aidiyet yahut kiiltiirel kodlar-
dan ziyade hiikiimdara duyulan sadakattir. Kutsal Roma, Kutsal Rusya,
Kutsal Tirol, Devlet-i Aliyye gibi sifatlar, devletin ve iilkenin hiikiim-
darin mali olmasindan kaynaklanmaktadir. Bir mesruiyet araci olan
toprak, sultan yahut kralin miilkiidir (patrimonium) ve o, sahip oldu-
gu topraklarda dinin koruyucusu, adaletin saglayicisidir.

Modern 6ncesi dénemde toplumlar, kiigiik ¢apli niifus ve top-
rak parcalari ile tanimlanmaktadir. Kimliklerin belirleyicisi akrabalik
iliskileri, asiret, cemaat ya da koy gibi kii¢lik mensubiyet birimle-
ridir. Bir {ilkedeki en biiyiik mensubiyet birimlerini dini aidiyet ve
daha stimullii olan tebaa olusturmaktadir. Yasanan alanin sinirlari
esnek ve akigskan oldugu gibi, bir topluluga mensubiyet de dolayli ve
hiyerarsiktir. Modernlesme ile birlikte yasanan doniisiim, sadakatle-

4+ Ogzel, a.g.e., ss. 80-81.
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ri ve kadim mensubiyetleri asindirirken, miilkii vatana doniistiirerek
yeni bir mensubiyet bilinci yaratmay1 amaglamistir.

Milliyetcilik, muayyen bir toprak iizerinde hakimiyetin tesisi-
ni gaye edinir. Bir baska ifadeyle milli devletin nesnesine doniisen
cografi sinirlarin hakim devlet tarafindan cizilerek vatana doniistii-
riilmesi ve bu devletin, mesr@ kontrol araglarini tekelinde bulundu-
ran bir yapi olarak ortaya ¢ikmasi amaglanir. Modernlesme ve milli
devlet, bir bakima toplumun merkezi ve mesru idari organlarinda
yasanan otorite boslugunun, devletin sinirlarini belirginlestirerek
yeniden tesis etmek demektir.

Iktidarlarini tanridan ve gelenekten aldiklarini iddia eden ananevi
yoneticilerin niifuzunun azalmasi ve eski toplumsal baglarin ¢oziil-
mesiyle yeni sadakat tiirleri yaratilmis; bu yeni sadakat bigiminin
hakimiyet, halk, vatan gibi mefthumlar etrafinda daha genis kitlelere
yayilmasi amaglanmistir. Boylece kanonik toprak yahut patrimonium
vatana doniisiirken, zaman ve mekan agisindan tahayyiil edilen bir
hayali cemaat ortaya ¢ikmustir. Benedict Anderson, milletlerin tarihi
kategoriler biciminde insa edildigini ve bu insa bi¢iminin zamana ve
mekana bagli olarak hayal edilmesi gerektigini iddia ederken, siyasi
olarak kendini iireten ve mesrulastiran bir hayali cemaatten s6z et-
mektedir. Millet, muayyen bir cografyay: kendine ait kilarak, igerisi
ve disaris1 arasinda ayrim yapmaya imkan taniyan sinirlarla ve bunu
pekistiren sembollerle ortaya ¢ikar. Millet, “sinirli olarak hayal edi-
lir, ¢linkii belki de bir milyar insani kapsayan en biiyligiiniin bile,
Otesinde baska milletlere mensup insanlarin yasadigi, esnek de olsa
sonlu sinirlar1 vardir. Hi¢bir millet kendisini insanligin tiimii ile or-
tlisliyor olarak hayal edemez. En mesihgi milliyetgilikler bile... insan
irkinin biitiin tiyelerinin kendi milletlerine katilacag: bir giiniin rii-
yasini gormezler.”®

Milli devletlerden ve milliyetcilik akimlarindan 6nce, sahip olun-
sun yahut olunmasin bir grubun &zel bir yurtla, tarihi bir mekanla
iliskilendirilmesi, dini bilincle beslenerek siirekli canli tutulmustur.

5 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetgiligin Kokenleri ve Yayimast (gev.
Iskender Savasir), Istanbul: Metis Yayinlari, 1995, s. 21.



BALKAN SAvasLARI VE TURK MILLIYETCILIGININ DoGusuU « 23

Bir toprak par¢asinda ikimet yahut onunla 6zdeslesmek, aidiyeti bes-
lemistir. Baglangicta bir kutsal mekan olan cografya, modern 6ncesi
zamanlarda dinin, modern zamanda ise milliyetciligin etkisiyle kim-
lik belirleyicisine doniismiistiir. Tarihi hak taleplerinin bulundugu,
bir bagka devletin veya dinin hakimiyetinde kalmis, uzak diistilmiis
cografya ise milliyet¢i duygular1 besleyen ata yurdu olarak varligini
millf hafizada siirdiirmistiir. S6z konusu mekana sahip olunmasa da
milliyetgilik, tarihi hak ve iddialar1 besleyerek kitleleri seferber et-
migtir. Nitekim Yahudiler bu duruma en canli 6rnektir. Kendilerine
ait olduklarini iddia ettikleri topraklardan asirlarca uzakta yasamis
olmalarina ragmen arz-1 mev’ud anlayisi, etnik ve millf duygulari canlt
tutmustur.

Bir tarihi mekinin anavatana donistiirilmesi, “milli arz-1 mev’u-
d”larin yaratilmasi, milliyetgiligin basvurdugu en 6nemli ideolojik
araglardan biridir. Boylece baslangicta dini bir icerige sahip olan ka-
nonik toprak, sekiiler mahiyeti haiz bir din olan milliyetcilik ile yeni
anlamlar kazanmis; milli devletlerin cografya tizerindeki haklarini
mesrulastirmistir. Dinin “hudut”lar1 milliyetgilik ¢aginda etnik veya
kiiltiirel unsurlar géz 6niinde bulundurularak birer “sinir”a doniis-
mistiir. Denilebilir ki, “tek tilke, tek dini otorite” gibi dini icerikli
kanonik toprak, milliyetcilik ¢aginda yerini “tek iilke, tek dil, tek
millet” gibi sekiiler bir sdylemle vatana terk etmistir. S6z konusu
doniistimi, milli devletlerin dogusunda yasanan savas ve siddet 151k-
larinda okumak da miimkiindiir. Bu agidan degerlendirildiginde mil-
liyetgilik tarihinde Balkanlar miistesna bir yere sahiptir.

Tarihten bugiine bakildiginda Balkanlarda tek bir milletten bah-
setmek imkansizdir. Bir halk salatasi veya etnolojik miize goriinimii
arz eden Balkanlari, dil ve din bakimindan tasnif ederek tanimla-
mak gerekir. Buna gore Balkan dilleri, bes gruba ayrilmaktadir: Slav
dilleri toplulugu (Sirbistan, Bosna-Hersek, Karadag, Hirvatistan,
Makedonya, Bulgaristan), Latin kokenli Romence ve Ulah¢a ko-
nusan topluluk (Romanya, Makedonya, Bulgaristan, Yunanistan,
Dalmagya), Rumca konusan topluluk (Yunanistan, Makedonya,
Arnavutluk, Bulgaristan), Arnavutca konusan topluluk (Arnavutluk
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ve Kosova) ve Tiirk¢e konusan topluluk (Tiirkiye, Bulgaristan,
Yunanistan, Makedonya ve Dobruca).®

En eski Balkan topluluklari, Hint-Avrupadilini konusan Yunanlilar
ve Illirya kékenli Arnavutlardir. Romenlerin k&kleri, Traklarla miina-
sebettar Daklara dayanir. Rumen, “Roma vatandasi” mdnasina gelen
Latin menseli Romanus kelimesinden gelir. Bunlar, Romalilagmis
ve Latinceden tiireyen bir dili kullanmislardir. Aralarinda dil birligi
bulunan fakat dini agidan farklilik gésteren Giiney Slavlar1 (Sirplar,
Hirvatlar, Slovenler, Karadaglilar, Bosna-Hersekliler), Balkan cog-
rafyasinda 6nemli bir yek{n teskil etmektedir. Slavlarin ardindan
Balkanlara gelen Bulgarlar, cok ge¢meden Hiristiyanlasmis ve ken-
di dillerini birakarak Slavca konusmaya baslamislardir. 14. yiizyilda
Balkanlara yerlesen Osmanlilar, Tiirk-Islam kiiltiir ve medeniyetini
bu cografyada yaymislardir. 1492’de Ispanya’dan siiriilen Yahudi top-
luluklarinin bir béliimii ve Avrupa’nin en kalabalik Cingene toplulu-
gu da Balkanlarda yasamaktadir.” Bunlarin disinda ¢ok sayida etnik
grup, karmasik bir sekilde Balkan cografyasinin muhtelif bolgelerin-
de varliklarini stirdiirmektedir. Her ne kadar bugiin Balkanlar’daki
her iilke “tek dil, tek din ve tek kiiltiir”e sahip oldugunu iddia edi-
yorsa da bunlarin hepsinde cesitli dil, din farkliklari ve bunlarin se-
bep oldugu gerginlikler bulunmaktadir.

Balkanlar, din yoniinden de oldukea karmasik bir manzaraya sa-
hiptir. Ortodokslar, Miisliimanlar, Katolikler ve Museviler bu hali-
tanin baslica unsurlaridir. Din, Balkanlarda milliyetci hareketlerin
uyanmasinda énemli bir amildir. Balkan halklarinin etnik kimlikle-
rini korumalari, Osmanlilarin farkli din ve mezhepten insanlara bi-
rarada yasama imkani taniyan millet sistemiyle miimkiin olmustur.
Bu sistem sayesinde birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmuis, disa kapali

6 Kemal H. Karpat, “Balkanlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Cilt 5,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992, s. 27.

7 Ferdinand Sghevill, A History of the Balkans: From the Earliest Times to the Present Day,
New York: Dorset Press, 1991, s. 37; Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi (gev.
Aysegiil Yaraman-Bagbugu), Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1995, ss. 19-24; Yahya
Kemal Tastan, “Balkanlarda Ulusguluk Hareketleri”, Balkanlar El Kitab1 1 (der.
Osman Karatay-B. Atsiz Gokdag), Corum/Ankara: KaraM & Vadi, 2006, s. 416.
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dini ve etnik gruplar halitasi teskil eden Osmanli Imparatorlugu,
Balkanlardaki varligini siirdiirebilmistir. Ne var ki imparatorlugun
bu yapisi, bir bakima dini ve etnik gruplar arasindaki miinasebetleri
de sinirlandirmus, birbirlerine karismalarini 6nlemis ve modern do-
nemde “cemaat milliyetciligi” addedilebilecek bir olusuma da zemin
hazirlamistir. Mikro milliyetcilik mefthumu ile de tanimlanabilecek
Balkan milliyetgilikleri, aslinda milletten asag1 oldugu diisiiniilen,
Osmanlilarda dini muhtevaya sahip millet sistemi nazaridikkate ali-
nirsa, cemaat vasfini haiz birimlerin milliyetcilige soyunmasini ifade
etmektedir. Bu bakimdan kabile milliyetciligi 6zelligi daha agir ba-
san Balkan milletleri, 19. yiizyilda Slav halklar1 i¢in kullanilan ta-
rihsiz halklar (nonhistoric peoples) methumuyla da tarif edilebilecek,
riistlind ispatlayamamis milliyetgiliklerin asir1 6zelliklerine sahiptir.
Nitekim Bat1 Avrupa’nin icadi olan Balkanlagma tabiri de bu asiriligin
ve gayri-medeniligin bir yansimasidir.

Balkan milliyetciliklerinin “cemaat milliyetciligi” addedilebile-
cek yapisi, millet sistemi sayesinde muhafaza edilen dini ve etnik
vasiflarin, yan yana fakat birbirine karismaksizin yasamasi netice-
sinde viicut bulmustur. Bu gii¢lii popiiler cemaatgilik, Osmanli
Imparatorlugu’ndan tevariis edilmistir. Osmanl’nin uyguladig1 ce-
maatgilik, dini topluluklarin siyasete karismasini 6nleyen ve sakin
bir hayat siirmelerini arzulayan hamilik esasina dayanmaktadir. Ne
var ki cemaatgi yapilarin miisterek 6zelliklerinden olan etnik biling
de halk arasinda dini baglar1 en 6nemli fark olarak géren Osmanl
idaresi sirasinda gelismistir.? Boylece darii’l-islim beldesinde
Hiristiyan kimligi giiclii bir sekilde korunabilmis ve bu kimlik, 19.
ylizyillda ortaya ¢ikan popiiler milliyetciliklerin membar olmustur.
Bu vakia, Balkan devletlerinin bugiin de dini-etnik milliyetcilikten
beslenmelerinin altinda yatan tarihi gercektir.

Gecikmis bir milliyetcilik tiirli olan Balkan milliyetcilikleri din,
irk ve kiiltiir vurgulariyla radikal goriiniimler kazanmis anakronik

8 Kemal H. Karpat, “The Balkan National States and Nationalism: Image and
Reality”, Studies on Ottoman Social and Political History: Selected Articles and Essays,
Leiden: Brill, 2002, ss. 438-441.
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milliyetcilik tiirinin en iyi 6rneklerindendir. Devletsiz halklarin
devlet kurmalariyla bir arada gelisen anakronik milliyetgilik tiirti, asi-
r1 ve gayri-medeni Ozelliklere sahiptir. Anakronikliginin asil sebebi,
modernlesme vetiresini tamamlayamamasi; milli iktisada, sanayiye,
sermayedarlara ve dahasi bunlari teskilatlandiracak bir devlete sahip
olamamasindan ileri gelmektedir. Her ne kadar Balkan milli devletle-
rinin tesekkiiliinde zengin bir tiiccar ve Bati’da egitim gormiis aydin
zlimresinin varligindan bahsediliyorsa da asil roliin; Avrupali giicle-
re, Miisliimanlari Balkan topraklarindan arindirmaya azmetmis, ted-
his ve kitali meslek edinmis cetelere ait oldugu yadsinamaz. Balkan
milliyetgilikleri, bu vasiflarin1 Osmanli hakimiyeti sonrasinda da de-
vam ettirmistir. Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki niifuzunun sar-
sildigr 19. yiizyilda Makedonya; Bulgar, Sirp ve Yunan milliyetcilik-
leri arasinda ihtilafli bir saha olmustur. Balkan Savaslarindan sonra
da 1913, 1915-18 ve 1941-44 yillar1 arasinda komitacilar ve Balkan
tilkelerinin diizenli giicleri arasinda tarihi hak iddialarindan kaynak-
lanan miicadeleler yasanmistir.’

Milli devletler ¢aginda kanonik toprak mefhumunun, milliyet-
¢i akimlar1 besleyen yeni bir ¢ehre ile ortaya ciktig1 goriilmektedir.
Milliyetgilik fikri, millet olmanin en temel sartlarindan biri olarak
sinirlari iyi tanimlanmus {ilkelere/topraklara sahip olmay: temel id-
dia olarak kabul etmistir. Buna gore halk ile toprak birbirine ait ol-
malidir.’® Millet, nihai olarak halkin tarih boyunca kendine ait oldu-
guna inandig1 yahut hissettigi, milli hafizasini, kaderini ve benligini
Ozdeslestirdigi, bir bakima besigi niteligindeki toprakta tesekkdil
edecek siyasi tesekkiildiir. Bu topragin ehemmiyeti, millet tesek-
kiliinii saglayacak bir hafiza mekani olmasindan ileri gelmektedir.
Milliyetgilik diisiincesinin en miihim tezi olan siireklilik fikri, cog-
rafyada ve miisterek hafizada kok salmistir. Millet, hem kendi i¢cinde
hem de kendi disindadir: “Manevidir, ama zaman i¢indedir; tarihidir,
ama cografya icindedir; ideolojiktir, ama bedenle alakalidir; belir-

® Hugh Seton-Watson, “Unsatisfied Nationalisms”, Journal of Contemporary History,
VI/1 (1971), s. 9.
10 Anthony D. Smith, National Identity, London: Penguin Books, 1991, s. 9.
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sizdir, ama sinirlar1 vardir; evrenseldir, ama 6zel i¢indedir; ebedidir,
ama kronoloji i¢indedir.”!! Béylece hafiza mekan: olmasinin 6tesin-
de vatanin hafizayr da mekanlastirdign goriilmektedir. Zira vatan;
milletin atalarini, kahramanlarini, ulularini, kutsallarini bagrinda
tasir. Vatani biricik ve kutsal kilan da bunlardir. “Derin ve deruni an-
lamlarina ve sirrina sahip olanlar yani milletin 6z-bilingli evlatlarinca
kavranabilecek bu topraklar, miibarek ve yiice yerlerdir”.?> Nitekim
millet de ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiltiirting,
miisterek iktisadi hayati, mesru hak ve vazifeleri paylasan bir insan
toplulugunun miisterek bir tarihi topraga/iilkeye sahip olmasiyla or-
taya ¢ikmustir.”

19. ylizyilda, bilhassa Balkan cografyasinda meydana gelen sa-
vaglarin ekserisi, bu cografyada yasayan milletlerin bolge tizerindeki
tarihi hak iddialarindan beslenmistir. Yeni milli devletler, organik
ayrimlar icat ederek sinirlarini, “tabii” kabul ettikleri hudutlarla
Ozdeslestirmeye calismislardir. Balkanlardaki mubhtelif etnik grup-
larin tarihteki altin c¢aglarina geri dénme hevesi, komsu halklar
tizerinde derin izler birakmistir. Rumlar ve Sirplar icin Makedonya
milli projelerinin amaci olmustur. Rumlar igin Megali Idea, Bizans
Imparatorlugunun yeniden ihyasi ve Makedonyali Iskender’in
hakimiyetindeki topraklara sahip olmak demektir. Sirplar icin
Makedonya, Orta Cagdaki Dusan Imparatorlugu mirasinin bir
parcasidir. Istriya Yarimadasi Arnavutluk, Hirvatistan ve Italya;
Trieste Avusturya ve Italya arasinda tartismali bolgeler oldugu gibi
Macaristan’in Romanya ve Voyvodina iizerinde tarihten gelen iddia-
lar1 bulunmaktadir.!*

' Pierre Nora, Hafiza Mekdnlan (gev. Mehmet Emin Ozcan), Ankara: Dost Kitabevi
yayinlari, 2006, s. 13.

12" Smith, a.g.e., s. 10.

13 Smith, a.g.e., s. 14.

14 Balkanlar’daki ihtilafli bolgeler ve tarihi iddialar hakkinda kapsamli bir deger-
lendirme i¢in bkz. Huey Louis Kostanick, “The Geopolitics of the Balkans”, The
Balkans in Transition (ed. Charles Jelavich-Barbara Jelavich), Berkeley: University of
California Press, 1963, ss. 9-51.



