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Haydarpasa énlerinden Kadikéy’e bakmak...

Kérler Ulkesi'nin Tarihine Bir Bakis

ADIKOY'1i ilk gbriistim, rahmetli babamin beni ilk defa bindirdigi, adin1

simdi animsayamadigim bir sehir hatlar1 vapurunun giivertesindendir.
Sekiz, dokuz yaslarinda ancak vardim. Sicak bir yaz giintiydii. Vapur Haydar-
pasa’ya yanastigl sirada, babam, karsimizda duran kenti gozleriyle isaret ede-
rek, o her zamanki -tumturak nedir bilmeyen- yalin sozleriyle “iste, vapurun
bizi gotiirecegi yer orasi,” dedi. O vakit, basimi kaldirip, hafif bir sis perdesi-
nin altindaki Kadikdy’e baktim. Hemen hemen ayn1 boydaki apartmanlari ve
hepsi de bir tarafa kiimelenmis kiremit rengi catilariyla, nedense bana, —kis
giinleri o duvarlar1 sariya boyali oturma odamizda, kardesimle ikimiz tugla
sobanin yani basina, yere ¢okmiis, sobanin kii¢iik penceresine vuran atesi
seyrederken- babamin kim bilir hangi uzak ani ya da hayalin bas edilmez
tasallutuyla anlattig1 o diinyalar1 ¢ok huzurlu masallarinda dinledigim kasa-
balardan birini hatirlatiyordu.

Belki bir masalin kasabas1 degil ama, Kadikdy’iin de bir masali oldugunu,
seneler sonra 6grendim.
Burasi bir “kérler iilkesiydi”.

Kadikdy’le “gorme” {izerinden kurdugum bu ilk iletisimle, semtin “kor-
liikk” vasfi1 arasinda, zihnimde tuhaf, zamanla daha da karmasiklasan bir iligki
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olustu. Buray1 her gecen yil, biraz daha fazla gérmek, tanimak, onunla bu-
lusmak ve nihayet onun bir par¢ast olmak istememle sonuclanan, garip bir
“gbrme-goriinme” arzusu, hésili izah1 zor bir bagdi bu...

Kadikdy tarihine iligkin olarak, buraya ilk yerlesimin M.O. 685 tarihinde
Megarali 6ncii bir grup tarafindan gerceklestigi yoniinde bir bilgi, 20. yy. orta-
larina kadar genel kabul gérmiis bir hiikiimdii. Oysaki Fikirtepe’deki kazilar-
dan 1950’lerde edinilen bulgularin, Kadikdy tarihine iliskin bu kaniksanmis
bilgileri sarstig1 aciktir. Ote yandan, muhtemelen 1. Troya 6ncesine ve M.O.
4000 ile M.O. 3000 yillar1 arasina karsilik gelen bu bulgularin da, kesinlesti-
rilmeye ihtiyaci vardir. Bu bolgede yapilacak etrafli calismalar sonunda ortaya
cikan yeni tarihsel senaryolar bir biitiinliik olusturana degin, ¢ok kesin bir
yarglya varmaktan kaginmanin yerindeligini kabul etmek gerekir. Bununla
beraber, “Kadikdy bolgesine diger bir yerlesimin, giineyden, Akdeniz’in Arap
yarimadasina acilan noktasindan bir gocle, M.O. 1000 yillar1 civarinda Feni-
keliler tarafindan gerceklestirildigi” yoniinde, hi¢ de yabana atilmamas: gere-
ken diger bir goriis de s6z konusudur.! Bu tezi savunanlar, hiikiimlerini daha
ziyade Khalkedon ya da Halkedon adinin Fenikelilerce “yeni sehir” anlaminda
kullanilmasina isnat etmektedirler. Ger¢ekten de Fikirtepe’deki bulgular, bu
tezi —Onemli Olciide- destekler veriler ortaya koymaktadir. Fenikeliler, gorii-
niise bakilirsa, Fikirtepe’de bir ticaret kolonisi kurmuslar, 6zellikle ¢anak
¢comlek isciliginde ustalasmislardir. Ticarette ileri gitmis olmalari, sehrin ko-
numuyla da agiklanabilir niteliktedir; ¢linkii “bu dénemde Kusdili deresi bir
hali¢ seklindedir ve kiyi ¢izgisi de bugiine gore ¢ok iceride, Fikirtepe-Hasan-
pasa arasinda olmalidir.”? Bununla beraber, Halkedon, Anais M. Martin’e gore,
ayni zamanda “bakir sehri” anlamina da gelmektedir.* Bu anlamlandirmanin
ise, -glindelik yasamlarinda “bakir kiiltiiriine” sahip- Moda Burnu ile Yogurt-
cu arasindaki ikinci bir yerlesime dayandigi diistiniilmektedir.* Ne var ki, bu
ikinci yerlesimin sahiplerine dair goriisler bir parca belirsizdir. Bu, -20. yy.
ortalarina kadar, Kadikoy’e ilk yerlesimi gerceklestirdikleri zannedilen- Me-
garalilarin iskani midir? Tki yerlesim yerinin (Fenikelerin Fikitepe’si ile Me-
garalilarin (?) Moda-Yogurt¢u mintikasinin) birbirine fazlasiyla yakin olusu ilk

! Miifid Ekdal, Bizans Metropoliinde Ik Tiirk Koyii: Kadikdy (istanbul: Kadikdy Belediyesi Yay.,
1996), s. 6.

2 M. Rufat Akbulut, “Kadikdy,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. IV (Istanbul: Kiiltiir Ba-
kanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, 1993-95), s. 329.

3 Anais M. Martin, Her Yeri Resim Gibi: Kiigiik Moda (Istanbul: Heyamola Yayinlari, 2010), s. 11.

¢ M. Rifat Akbulut, “Kadikdy,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. IV (Istanbul: Kiiltiir Ba-
kanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, 1993-95), s. 329.
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bakista bu olasiliga bir nebze golge diisiirse de; Ortadogu (Fenike) izlerinin
bu bolgede zamanla kaybolusu, iki karsit toplumun ¢ok yakin iskanini ve bi-
rinin digerini asimilasyonunu da “bir ihtimal” kilmaktadir.

Oyle ya da boyle, kesin olan su ki, nihayetinde Megaralilar, bu bélgede bir
zaman sonra hakimiyeti ele ge¢irmis ve bugiine uzanan Kadikdy’iin kurucusu
olmada 6nemli bir etken olmuslardir. Bu noktada, sanirim, zihinlerde olusan
su soruya bir yanit aramak yerinde olacaktir: Megaralilar kimdir ve nigin bir
gocle buraya yerlesmek durumunda kalmiglardir?

Megara, kuzeyden gelen Dorlar’'in Orta Yunanistan’da kurduklar bir se-
hirdi.®> Sehir, -her biri birka¢ koyili kapsayan- bes yoreden olusan bir cografi
bélgenin idari merkezi konumundayd: ayni zamanda.® Su halde, Megaralila-
r1 aslen Dor kdkenli bir Yunan kolonisi olarak nitelemek yanlis bir yaklasim
olmayacaktir. Peki, nasil olup da, kilometrelerce uzaktaki Kadikdy bolgesine
yerlesmeleri gindeme gelmistir? Prof. Dr. Arif Miifid Mansel’in Megaralilara
iliskin aktarimlari, bu “arayis1” hazirlayan kosullar konusunda kimi ipuglari-
ni1 fisildar gibidir. Megara, Mansel’e gore, islenebilir topragi az bir bolgeydi.
M.O. 7. yy.’da, yani tam da Kadikdy bdlgesine Yunanistan’dan akinlarin ger-
ceklesmesinin hemen 6ncesindeki zaman diliminde, topraga bagl koyliilerle,
-ciftlik ve hayvan siiriilerini elinde barindiran- aristokratlar arasinda ¢atisma-
lar artt1.” Bu krizlerle birlikte, sehir, Atina ile iyiden iyiye rekabet edemez hale
geldi.® Buna karsin, Megaralilar, denize olan kiyilar1 sayesinde, gemicilikte
ilerlemislerdi.’ Tiim bunlar, kabul edilmeli ki, Megaralilarin nasil olup da ve
hangi saiklerle, onlarca kilometreyi goze alip uzun bir deniz gé¢linden sonra,
Kadikdy yoresinde yeni bir sehir arayisina girdiklerini az ¢ok agiklar nitelik-
teydi.

Bununla beraber, tarihgiler arasinda -yiizyillar boyu siiren- asil tartisma,
-cografi agidan (yarimadasi ve haliciyle) cok daha giizel ve ayn1 zamanda stra-
tejik!® bir konumda yer alan- bugiinkd “tarihi yarimada” dururken, bu yerle-
simin ni¢in Kadikdy bolgesine yapildig: tizerinedir. Bu, o kadar yadirganacak

5 Prof. Dr. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999),
s. 158.

6 George Derwent Thomson, Eski Yunan Toplumu Uzerine incelemeler: Tarih Oncesi Ege, cev. Celal
Uster, c. II (Istanbul: Payel Yayinevi, 1995), s. 78.

7 Prof. Dr. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999),
s. 182.

8 Mansel, a.g.e., s. 315.

° Mansel, a.g.e., s. 158.

10 Mansel, a.g.e., s. 167.



12 KapikoyY UN KitaBi

bir tercihtir ki, konuyla ilgilenen tarihgileri uzun bir siire mesgul etmesi bir
yana, bizzat —tarihi yarimadaya Dogu Roma’y1 kuracak olan- Bizas tarafindan,
Kadikdy’tin kurucular1 bu tercihlerinden dolay1 “kér olmakla” itham edile-
cekler ve kurduklari sehre de I Hora ton Tiflon (Korler Ulkesi) ad1 verilecektir.

Buna karsin, kimi tarihgiler, sézgelimi Tonybee, Tarih Bilinci adl1 eserinde,
ne Bizans’la, ne de onunla ayni kanaati paylasan tarihgilerle, hi¢ de ortak bir
diisiincede degildir. Tonybee’ye gore,

“...gercekte Khalkedon’un kurucular: tarihi se¢imlerini tamamen bagska dii-
stincelere dayanarak yapmigslardi. Bogazigi kiyilanina yaklasirken manzaraya
bakmis ve hi¢ de kor olmayan, ama denizcilik degil, ¢iftcilik agisindan bakan
gozlerle yerlerini segmiglerdi... Bizantion’un kurucularimin, Khalkedon duvar-
larnyla cevrili bu giiler yiizlii Bithynia (Izmit) rivierasindan uzaklasip hig de
davetkdr olmayan Trakya sahiline dogru yonelirken, Khalkedonlularin agikgoz-
liuliigiine ve kendi gecikmelerine agiz dolusu sovdiiklerini goziimiiziin oniinde
canlandirabiliriz.”!!

Go¢ etme kararlarini “toprak yoksunluguna bagli bir ¢atismanin sonucun-
da” aldiklar1 g6z 6niinde tutulacak olursa, gercekten de Tonybee’nin kaydet-
tigi gibi, Megaralilarin 6nceligi tarima vermis ve bu nedenle de topragi ¢ok
daha verimli Kadikdy bolgesini —gayet de bilingli olarak- tercih etmis olmala-
r1, son derece ihtimal dihilindedir.

Bununla beraber, her ne kadar Megaralilar -¢ok biiyiik bir olasilikla- ken-
dileri adina bu tercihten epey hosnut iseler de, hayli uzun yiizyillar Khal-
kedon’u ¢ok da tarihin 6n siralarina tasiyabilmis degillerdir. Kadikdy’iin Bi-
zantion karsisinda hep daha miitevazi, daha ikincil bir konumda kaldigini
sOylemek, bu agidan ¢ok yanlis olmayacaktir. Nitekim kroniklere bakildigin-
da, Kadikdy’iin (siyasal-toplumsal) tarihine iliskin olaylarin da oldukga sinirh
oldugu goriiliir. Hiristiyanlik noktasinda 6nemli sayilabilecek bir olgu olarak,
M.S. 451 yilinda IV. Genel Konsil’in burada toplanmasi, belki bu az sayidaki
kayda deger olaydan biridir."?

Khalkedon’un bu kendi igine kapali ve duragan hali, yalniz Dogu Roma
(Bizans) donemi itibariyle degil, Osmanli dénemi i¢in de, biiyiik dlgiide (ka-
baca bir tarihlendirme ile 19. yy. ortalarina degin) gecerlidir, denilebilir.

1 Aktaran: Murat Akan, Ruhunu Arayan Sehir: Istanbul (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Yayinlari, 2006), s. 31.

12 Cosimo Comidas Carbognano, 18. yy.in Sonunda Istanbul, ¢ev. Erendiz Ozbayoglu (istanbul:
Eren Yayincilik, 1993), s. 90
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M.O. 74’te Dogu Roma egemenligine girmis olan Khalkedon, Geyikli Ba-
ba’nin 6grencilerinden Goézcii Baba ve Eren Baba’nin, bdlgenin denize uzak,
ic kesimlerinde bir Osmanli-Islam varliginin bicimlenmesini temin edisleri
neticesinde bir yapilanma ile, 1352-53 yillarinda Osmanli’ya baglanir. Khal-
kedon, “asil sehrin” karsisinda bir tarim alani olmayi, Osmanli imparator-
lugu yillarinda da siirdiiriir. Grelot, 1681 tarihli seyahatnamesinde Khalke-
don’dan s6z ederken tablo ¢ok fazla degismis degildir: “Khalkedon kenti gibi,
limam da issizdir; sadece Istanbul’a yiyecek tasiyan birkag kiigiik gemiye ve kayiga
rastlamr.”? diye yazar. Bununla beraber, ayn1 seyahatnamesinde Grelot, Khal-
kedon’un essiz dogasi ile, ilk¢agda hastaliklara ve salginlara deva arayanlarin
akin akin geldikleri bir yer, ayn1 zamanda o dénemde sayilar1 ¢ok fazla olan
dinsel mekanlarin da mubhiti oldugu kaydini diiser. Ne var ki Grelot’ya gore,
17. yy.’a, ne ilk¢agin pagan tapinaklari, ne de erken Hiristiyanlik déneminin
kiliseleri gelebilmistir.'*

Gergekten de, ilgili kaynaklar bir biitiin olarak gézden gegirildiginde,
Khalkedon’un Ilk ve Orta Caglar, hatta Yenicag itibariyle, “Bizantion/ Der-
saadet’e erzak saglayan bir tahil ambar1”, “bir sifa (istirahat) ya da inziva
yeri” ve “dinf mekanlarin mevcut oldugu, hayattan izole bir alan” teskil ettigi
gorlilmektedir. Denize kiyist ve kapali sayilabilecek bir de koyu bulundugu
halde, bir 6nceki alintida Grelot’'nun da aktardig: gibi, hi¢bir zaman islek bir
“ticari limana” sahip olabilmis degildir. Grelot, bu durumun bir kez daha al-
tin1 ¢izdigi bir bagka aktariminda, Khalkedon’un ilerleyemeyisi {izerine siyasi
bir neden de ileri siirer:

“(...) Eskiden savunma igin zincirle kapatilan girisi artik herkese agik ol-
masina ragmen, liman pek islek degildir. Halkedon, dnceleri Hrisopolis ya da
Scutari’nin kadirgalarimi koruyan bir liman ve yiyeceklerini saklayan bir depo
islevi goriiyordu. Ote yandan, ¢ok yakiminda bulunan Istanbul da gelismesini
onleyen bir etken oldu. Biiyiik Konstantinos’tan beri imparatorluk tahtin Is-
tanbul’da kuran Dogu hiikiimdarlari, gikarlari igin, sadece biiyiik kenti gelis-
tirmeyi, komsularini da, tipki diismanlar gibi soymay: diisiindiiler. Imparator
Valens de bunlardan biriydi. Halkedon’a tek basina verdigi zarar, kentin tiim
diismanlarimin yol agtigr yrkimdan biiyiik oldu.”

13 Josephus Grelot, Istanbul Seyahatnamesi, cev. Maide Selen (Istanbul: Pera Yayincilik, 1998), s.
42.

4 Grelot, a.g.e., s. 43.

15 Guillaume-Joseph Grelot’dan (1681) aktaran Burgak Evren, Seyyahlarin Goziiyle Semt Semt Is-
tanbul (Istanbul: Novartis Yayinlari, 2010), s. 214.
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Su halde, -sehrin kurucularinin tercihi olan- “tarim toplumunu” sonra-
ki nesillerin de benimsemesi ve siirdiirmesi olgusu kadar, siyasal anlamda,
bir gelismenin oniinde duran dis etkileri, Khalkedon tizerinde engelleyici
bir siyaset ortaya koyan komsu Bizans'in ambargosunu da goz 6niinde bu-
lundurmak gerekecektir. Bu, Khalkedon’u olduk¢a kapsamli bir duraganliga
mahkim birakmis olmalidir. Zira ticari anlamda gelisememe, her ne kadar
topraklarin verimliligi s6z konusu olsa da, bir sermaye birikiminin bu bolge-
de yoksunlugu anlamina gelecektir. Oyle ki, Khalkedon’un gerek Dogu Roma
gerekse Osmanli donemi itibariyle, sehirlesme anlaminda, mimarisinde de
bir sigligin s6z konusu oldugu gozlenir. Nitekim Guillaume Antoine Olivier,
1790 tarihli seyahatnamesinde, Khaldeon’da goriilmeye deger pek de bir sey
bulamadigini yazar:

“Gezine gezine eskiden Halkedon’un bulundugu topraklara geldik: Kadikoy.
Burada bazi eski surlarin enkazi ve Hiristiyanlara zulmedilen devirlerden kal-
ma oldugunu tahmin ettigimiz bir yer alti mabedinden bagka enteresan bir sey
gormedik.”'6

Khalkedon’u, ticari, ekonomik ve buna bagli olarak kentsel anlamda geri
birakan kosullara belki bir yenisini daha eklemek gerektigi kanaatindedir Or-
han Tiirker. Tarimsal bir yasamin sahiplenilmesi ve ticari anlamda Bizans ta-
rafindan 6niiniin kesilmesi kadar, gerek 13. yy.’da Hagl1 Seferleri’nce, gerekse
Osmanli fethinden sonra bu bélgenin ciddi anlamda yagmalanmasinin, aka-
binde de bdlgeye pek fazla yatirim yapilmamasinin, kentin zaten kisitli olan
toparlanma giliciinii epeyce kirdigini gbz ardi etmemek gerekecektir Tiirker’e
gore. Nitekim Khalkedon, iskan politikalarina bagli olarak, Osmanli’nin iler-
leyen dénemlerinde hizla gelisen Uskiidar’a nispetle, siirekli ikincil konumda
tutulacak; uzun yillar baglar ve bostanlarla kapli 1ssi1z bir kdy olarak kala-
caktir.'” Bu 1ss1zlik o denlidir ki, Konstantinos Kavafis, 1880’lerde ekonomik
sikintilar nedeniyle ailece Tarabya’dan Kadikdy’e tasindiklarini anlatirken,
(istelik s6z konusu yillar itibariyle Kadikdy bir kalkinma siireci i¢ine girmis
oldugu halde) buray1 oldukga basit ve fakir bir semt biciminde tasvir edecek;
her ne kadar hor gérmese de, durumu, kendi yasantisinda “bir sosyal basa-
mak inis” olarak degerlendirecektir.'®

16 Guillaume Antoine Olivier’den (1790) aktaran Evren, a.g.e., s. 214.

17" Orhan Tiirker, Halkidona’dan Kadikoy’e: Korler Ulkesinin Hikayesi (Istanbul: Sel Yay., 2008), s.
11-12.

8 Tirker, a.g.e., s. 16.
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Eski 1ssiz Kadikdy limaninin buglnkd hali

Yine de, agirlikli olarak Batili seyyahlarin izlenim ve yaklasimlarindan
ortaya ¢ikan bu tablonun, Kadikdy’ii, olduk¢a modernlesmect bir tutumla 6l-
ciitlemeye calistig1 ortadadir. Dikkat edilirse, s6z konusu seyyah ya da tarih-
cilerin tamaminca Kadikdy’e “kalkinma”, “ilerleme”, “ekonomi-sermaye biri-
kimi”, “kentlesme” nokta-i nazarlarindan bakilmakta ve bdyle olunca ortaya
s0z konusu yillarda pek de parlak olmayan bir Kadikdy tablosu ¢ikmaktadir.
Kadikdy’e, bu baglamda, baska bir dl¢litleme noktasindan bakmak miimkiin
olabilir mi?

Sozgelimi bu “az gelismislik”, ni¢in doganin, dogalin, huzurun, stikinun
one ciktig1 bir merhaleye acilmasin?

Nitekim bolge, daha I[stanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed’in
dikkatindeydi. Fatih Sultan Mehmet, Halkedona’ya giivendigi bir isim olan
Kadi Hizir Bey’i atayacak, bu eylemiyle de —farkinda bile olmadan- bdlgenin
glinimiize kadar ulasan adinin banisi olacakti. Hizir Bey (1407?-1458), bir ri-
vayete gore, -Ayasofya’dan daha biiyiik bir kubbe yapamadig icin Fatih’in bir
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fermanla elini kestirdigi- Hiristiyan mimarin kendisinden davaci olmasi iize-
rine Fatih’i mahkemede yargilayacak kadar adaleti her seyin iistiinde tutan bir
kadiyds; (yine bir kanaate gore, Nasreddin Hoca’'nin kizinin da torunudur.'?)

Hizir Bey’in Khalkedon’u bahgelerle donatmaya yonelik gayretleri olur ve
buranin sadece tarim bdlgesi kimligini pekistirmekle yetinmez, bolgeye ayni
zamanda estetik bir giizellik de kazandirmay1 hedefleri arasina alir. Hemen
hemen ayni hedefi benimseyen II. Beyazid, Fenerbahge’ye bir saray yaptirir.
II. Murad, bodlge niifusunun artmas: ve bolgenin gelismesi dogrultusunda
cabalar ortaya koyar. Bilhassa IV. Murad zamaninda Kadikdydi, artik saray-
lar1, bag ve bahgeleriyle meshur olmustur. Evliya Celebi, Seyahatname’sinde,
o tarihte Kadikdy’de alt1 yiiz kadar bag bulundugunu yazmaktadir. Yeldegir-
meni’'ndeki biiyiik saraylar, yeldegirmenleri, Istanbul’'un diger semtlerinin
sakinlerini bu baglar diyarina ¢eker.*® Bu donem itibariyle, merkezde ¢ogu
balik¢ilikla ugrasan Rumlar, daha iceride ise tarimla ugrasan Tiirk koyleri,
Merdivenkdy, Goztepe ve Erenkdy yer alir. 18. yy. basi, Lale Devri’nde Hay-
darpasa, Yogurtcu, Moda, Kusdili ve Uzungayir da énem kazanir. Her biri bir-
biri ardinca dogan “huzur beldeleridir.”

Bununla beraber, hi¢ sliphe yok ki, Kadikdy’tin asil kokld doniisiimdi, 19.
yy. ortalar1 sonrasindadir. Bu, 6nceki kimligin bir bicimde korunurken, bolge-
nin kimi noktalar itibariyle de ¢ok farkli bir mecraya yonelmesidir. Gautier’nin
-6nceki seyyahlarin metinlerinden oldukga farkli bir tablo ortaya koyan- 1852
tarihli metnindeki Kadikdy aktarimi bu agidan incelenmeye degerdir:

“Verilen tarife uyarak Kadikoy’iin baghca caddesinden gegtim; sik kafesli
cumbalariyla hayli pitoresk olan bu sokagin boyali evleri daha modern olmak-
tan baska, Ingiliz ve Italyan zevkinin izlerini tasir. Orada burada beliren beyaz
bir cephe, Ermeni ve Tiirk boyalarina katilan hos bir etki yaratir. Agik kapila-
rimin oniinde oturmus ya da gruplasmis geng, giizel kadinlar bakiglardan kag-
mazlar; diizensiz tas kaldirimlar iistiinde sallana sallana giden talikalar aileleri
kirlara tagir; hayvanlarimin kefelerini tutan usaklari yaya olarak arkalarindan
giden, boz atlarina binmis Tiirkler ve bizim kolej profesorlerine benzeyen mor
bir ruba giymis, yargic kapeldali papazlar, kwircik sakallarini oksaya oksaya
agiwr adimlarla gezinirler; her yer hareket igindedir.”*!

19 Mithat Sertoglu, Tarihten Sohbetler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1994), s. xxx.

20 A. Ragip Akyavas, “Miitehassiri Oldugum Kadikdy,” Asitane I (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2000), s. 65.

2! Théophille Gautier’den (1852) aktaran Burgak Evren, Seyyahlarin Goziiyle Semt Semt Istanbul
(istanbul: Novartis Yayinlari, 2010), s. 222.
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Hig kusku yok ki bu tabloda artik “eski Kadikdy” ile “yenilesen Kadikoy”
bir aradadir. Kadikdy, o kirsal, huzurlu, sakin yiiziinin yani sira, Hiristiyan
unsurlar kadar Miisliiman-Tiirk unsurlarin da varlik gésterdigi bir kozmopo-
litlesme, bunun yaninda eski geleneksel mimari kadar (sik kafesli cumbalar),
yeni tarz mimari (Ingiliz ve Italyan zevki tastyan boyali evler) érneklerini ba-
rindirir bir ¢esitlenme i¢indedir. Ayrica, “sessiz ve sakin bir diyardan” Gte, or-
tamda bir “hareketlilik” gézlenmektedir. Oysa daha birkag¢ on y1l 6nce, tablo,
“yiizyillardir var olana” ¢ok daha yakindir. Oyle ki, Miss Pardoe, 1830’larda
kaleme aldi§1 The Beauties of Bosphorus [Bogazi¢i'nin Giizellikleri] adl1 kitabin-
da Halkedonya’y:r “kiiciik, fakir ve soluk bir Rum kasabasi” olarak tanimla-
maktadir.??

Simdi, belki de su kilit soruyu sormanin tam sirasidir: (Kabaca) 1850’ler,
Kadikdy’lin tarihinde nigin bir doniim noktasi tegkil etmistir?

Bunun, her seyden 6nce, elbette siyasi bir nedeni s6z konusudur. II. Mah-
mud donemi itibariyle ile hiz kazanan Batililasma, -kentlesme ve kent kiiltiirii
nezdinde- karsiligini daha ziyade Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz’le
1850’lerden sonra bulacaktir. Nitekim sehir genelinde pek ¢ok yeni yapinin
ve hatta semtin kurulmasinin 1850 ve hemen sonrasina tekabiil etmesi, bu
acidan tesadiif degildir. S6zgelimi, Dolmabahge Sarayi’nin 1843’te baslanan
insas1 1856’da tamamlanacak, mimarisiyle ¢ok yeni Tesvikiye Camii 1854’te
ibadete agilacak; 1860 ve sonrasinda ise, Nisantasi gibi konaklar/apartmanlar
semti Istanbul’un bugiinlere uzanan sosyal hayatinda yer edinecektir.

Bu, kuskusuz, daha az bir etkiyle, [stanbul’un Anadolu yakasina da sira-
yet edecek, ayni yillarda bu bolgede de bir yapilanmayi tetikleyecektir. Buna
karsin, bu tetiklenmeyi hizlandiran kimi -hesapta olmayan- olusumlar da s6z
konusudur. Sermet Muhtar Alus, Kadikdy’iin 1860’ta biiyiik bir yangin ge-
cirdiginden (Syle ki Alus’un aktarimina goére bu yanginda mahallenin dortte
ticti kil olmustur) sz agar ve yeni Kadikdy’iin —biraz da zaruri bir durumun
sonucu olarak- bu yanginin sonrasinda kuruldugunu belirtir.?* Kuskusuz,
yeni Kadikdy’lin olusumunda bu yangini temel belirleyici unsur olarak degil
de, besleyici ya da siireci hizlandirici bir unsur olarak almak, daha isabetli
olacaktir. Zira Modernlesen/Batililagan bir toplumda, kentlesme de glindem-
dedir ve -bir sermaye birikiminin de eslik ettigi- bu yeni kent olgusunda,
yeni/“modern” alanlara ihtiya¢ vardir. Kadikdy de, s6z konusu yillarda bakir

22 Qrhan Tiirker, Halkidona’dan Kadiky’e: Korler Ulkesinin Hikdyesi (Istanbul: Sel Yayincilik,
2008), s. 16.
2 Sermet Muhtar Alus, Istanbul Kazan Ben Kepge (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1995), s. 199.
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bir alan olarak (iistelik yasamaya cok elverisli iklimi ve yine essiz cografi 6zel-
likleri de buna eklenmelidir) oldukga gii¢lii bir cazibe alani teskil etmektedir.
Bu itibarla yangin, basta da belirtildigi gibi, belki ancak siireci hizlandiran bir
olusum olarak degerlendirilmelidir.

Zaten Sermet Muhtar Alus da, -her ne kadar yangini énemli bir nirengi
noktasi olarak kabul etse de- gercekte cabanin, “bir yangin sonrasinda semti
yeniden mamur etmenin” Gtesine gegen, ¢ok daha uzun soluklu ve dénem
dénem (ulasim, imar vs.) mubhtelif projelerle devinim kazanan bir “yeniden
yapilanmaya” agildiginin farkindadir. 1939 tarihli bir yazisinda, konuyla ilgili
olarak sunlar1 kaydeder:

“[Kadikdy’iin] asil biiyiimeye ve mamurlasmaya baglamasi, 1874’te Hay-
darpasa-Izmit Demiryolu’nun yapihsindan sonradwr. [Kadiky artik] [h]em kis-
ik hem yazlik oldugu igin go¢ eden edene, yerlesen yerlesene.” *

1874 tarihi itibariyle, Kadikdy’lin degisen yiizii, seyyah Edmondo de Ami-
cis’in notlarina da yansimustir. Amicis, Istanbul adli kitabinda Kadikéy’ii —
eski koy kimliginden uzak- hayli kentli ve ayn1 zamanda Avrupai aktaracaktir:

“Uskiidar" seyrettigim sirada arkadasim kesfettigi baska bir sehri haber
vermek igin dirsegiyle diirttii. Hakikaten, denize, yine aymi Asya sahiline do-
niince, Uskiidar’in 6biir tarafinda, geminin oniinden gectigi, ama o zamana
kadar sis altinda kalan uzun bir ev, cami ve bahge dizisi gordiim. Diirbiinle
bakinca kahvehaneler, ¢arsilar, Avrupai evler, merdivenler, bahge duvarlar, ki
boyunca oraya buraya dagilmis kiigiik sandallar iyiden iyiye goriiliiyordu. Bu-
rasi, vaktiyle Bizans’in rakibi olan eski Khalkedon’un harabeleri iizerine yerles-
mis, kadilarin koyii, Kadikoy’dii.”?

Amicis’in tespiti, kuskusuz pek ¢ok kisi nazarinda paylasilir bir alana agil-
maktadir ve ayni zamanda, bu satirlarin yazildigi dénemden bu yana neredey-
se bir bucuk asirdir iki ilce (Uskiidar - Kadikdy) arasinda bu ayirici ¢izgisinin
degismeyisi kayda deger bir noktadir: Hatta kiskirtici bir tez ortaya konarak
iddia edilecektir ki, bugiin de denizden bakinca, hicbir Istanbul semti (mii-
tevazi ve siikiinlu Uskiidar’in hemen yaninda) Kadikdy kadar “Avrupai” bir

¢ Sermet Muhtar Alus’tan (1939) aktaran Burgak Evren, Seyyahlarin Goziiyle Semt Semt Istanbul
(istanbul: Novartis Yayinlari, 2010), s. 226.

> Edmondo de Amicis, Istanbul, cev. Beynun Akyavas (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1993), s. 34.
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gorliniime sahip degildir. Gozleyen kiside bu tiirden bir alginin olusmasinda,
ilce merkezinin hemen hepsi ayni yiikseklikteki apartmanlarinin olusturdugu
planlilik hissi ile daha gerilerdeki semtlerin genis bahgeli ve 6zenli binalari-
nin yarattigl “zengin hinterland” izlenimi belirleyici olsa gerektir.

Ote yandan 1877-78 yillar1 da, Kadikdy’iin (sosyal ve demografik) tarihi
adina 6nemli bir donemectir; ¢iinki Osmanli-Rus Savasi’ndan kacan Balkan
muhacirleri, bu tarihler itibariyle Istanbul’a siginmak zorunda kalmislar; mu-
hacirlerin kayda deger bir béliimii de -muhtemelen o yillar itibariyle Kadikdy
(merkezinde bir “kalkinma” baslamis da olsa) Saray’ca hila bir nevi tasra
hiikmiinde oldugundan- bu bdlgeye istihdam edilmislerdir. Ancak, bu hi¢ de
sorunsuz gerceklesmemistir: Yerel halk, 6zellikle de Ermeniler, bu istihdam
politikasina kat’i bir bicimde muhalefet etmisler, Balkan muhacirlerine kars1
oldukga kati/mesafeli bir tutum sergilemislerdir. Basiretci Ali Efendi, Istanbul
Mektuplari’'nda bu durumu su sozlerle kaydetmektedir:

“Vatammizin diismen-i kavisi olan Moskoflarin seddid-i mezdliminden ca-
mm kurtarip qirillgiplak memleketimize hicret ve bizim muavenet ve hamiyet-i
vatanperverdnemize dehdlet eden Rumeli muhacirleri, peyderpey sair mahallele-
re gonderildigi gibi, gegende Kadikoyii’ne de gonderilmis. Ve orada kis miinase-
betiyle bos duran kirahanelerine yerlestirilmek istenmisse de vatandaglarimizin
Ermeni kismundan Kadikoyii’nde bulunan bazi zevat, bu muhacirleri kendileri-
ne ait kirahanelere kabul ve iskdndan istigna etmisler.”*®

Bu tarihsel olgudan, elbette, kimi ¢ikarimlarda bulunmak miimkiindiir.

Belki 6ncelikle su soruyu sormalidir: Ermeni cemaatinin bu tavrinda asil
belirleyici itki nedir? Neden Ermeniler, Balkan muhacirlerine karsi bu denli
kat1 bir tavir takinmislardir? Daha dolaysiz bir ifade ile, meseleyi s6z konusu
yillar itibariyle etkinlik kazanan “milli biling” ve “Ermeni milliyetciligiyle”
aciklamak olas1 midir?

Bir agidan belki.

Ama, bundan ¢ok daha belirleyici olan, daha baska bir neden olsa gerektir:
Osmanli toplumunun sosyal iskeletini olusturan “kapali cemaat yapis1”, dyle
goriintiyor ki, 19. yy. ikinci yarisi itibariyle bile varligini etkin bir bi¢cimde ko-
rumaktadir. Disaridan gelene bakis, ¢ok da olumlu degildir. Burada meskén

26 Basiretci Ali Efendi, Istanbul Mektuplari, haz. Nuri Saglam (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2001),
s. 639.
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Ermeni toplumu i¢in de, Rumelililer “haricidir”, bir anlamda “na-mahrem-
dir”. Bu, gelenlerin kiiltiirel kimlikleriyle dogrudan ilgili bir durum degildir
zaten, herhangi baska bir yerden bir iskdn olsaydi, muhtemelen buna da tepki
gosterilecektir. Ote yandan, isin ekonomik tarafi da bu reddediste belirleyici
olmalidir. Neticede bir “zorunlu iskdn” durumu s6z konusu oldugundan, ev
sahipleri olarak Ermenilerin kendilerine ait kirahanelerin bu sekilde —misafir-
hane olarak- kullanimindan sikdyetci olmalar1 da anlasilabilir bir durumdur.
Olgunun tanimladig1 bir sosyolojik gerceklik daha vardir: Yine “kapali toplum
ve cemaat” yapisindan kaynaklanan “digerine karsi bir empati yoksunlugu”,
“digerinin halini, i¢cinde bulundugu zor kosullar1 (ki ortada savasla yasadik-
lar1 topraklardan siirtilmiis insanlarin acilar1 durmaktadir) anlayamama”, bir
“umursamayis”, bu sosyal tavirda kendini gostermektedir. isin daha da para-
doksal ve trajik yiizii, birkag on y1l sonra, 1915’te, Ermeni cemaati de benzeri
bir gé¢le/siirgiinle yiizlesince, ayni empatiye ve anlayisa bu defa kendilerinin
de muhta¢ durumda kalacak oluslaridir.

19. yy’1in sonlarina dogru ilerlerken, Kadikdy artik bir yandan -6zellikle
Levanten ailelerin koskleri ile donanan- Avrupai bir kent, diger bir yandansa
bag1 bahgesi pek meshur bir sayfiye konumundadir. Niifus da hizla artmakta-
dir. Belediye sayimlarina gore, 1885 sayiminda niifusu 22.796’y1 bulmustur
ki?’, bu, uzun yillar payitahti karsidan seyreden bir “kdy” i¢in olduke¢a yiiksek
bir rakamdir. Bélgede gozlenen bu hizli artis, elbette ki dogal bir ¢cogalisla de-
gil, artan yerlesmelerledir. Demografik yap1 da gittik¢e ¢ok-kiiltiirlii bir yapi-
ya dogru evrilmektedir. Kadikody’iin bu ¢oklu-etnik kimligi, 18. yy.’da bolgeye
yerlesen Ermenilerden sonra, bilhassa 19. yy.'1n ikinci yarisinda, Moda civa-
rina varlikli gayrimiislim ve Levantenlerin, Yeldegirmeni civarina Musevile-
rin, Hasanpasa’ya Romanya ve Bulgaristan muhacirlerinin yerlesmesiyle daha
kozmopolit bir hal almistir.28 Ote yandan bu mozaik yapinin &gelerine iliskin
istatistiki bilgilere de ulasmak miimkiindiir. 1882 tarihli bir niifus kaydina
gore, Kadikoy’iin (yalniz merkezi itibariyle) 7003 olan toplam niifusunun
2965’1 Miusliiman-Tiirk, 1831’i Ermeni, 1822’si Rum, 249’u Musevi, 108’i
Katolik Latin ve Protestan, 28’i ise Bulgar’dir.?*

Artik hi¢ kusku yok, kentlesen-kozmopolitlesen bir yapr kazanmaktadir
bélge. Nitekim 19. yy. sonu - 20. yy. basina iligskin anilara bakildiginda, Ka-

27 Cem Behar, “Osmanli Dénemi’nde Istanbul’un Niifusu,” Karalarin ve Denizlerin Sultam: Istan-
bul, haz. Filiz Ozdem, Ali Konyaly, c. I (istanbul: Yapi-Kredi Yayinlari, 2009), s. 363.

% Neset Dereli, Karsidan Karsiya (Istanbul: Komsu Yayinlari, 2007), s. 51.

2% M. Rifat Akbulut, “Kadikdy,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. IV (Istanbul: Kiiltiir Ba-
kanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, 1993-95), s. 335.
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dikdy’e iliskin olarak, huzurlu oldugu kadar canli, hareketli, ayn1 zamanda
“kiltiir merkezi kimligi de olan” bir kentli-sayfiye imajinin 6ne ¢iktig1 goriil-
mektedir. S6zgelimi gazeteci A. Ragip Akyavas’in yazdiklarina bu durum soy-
le yansir:

“Simdi degil ya, eskiden bu mevsimlerde Kugdili ve Yogurtcu ¢ayirlarinda
otlar adam boyu yiikselirdi. Komik Abdi ve Hasan Efendilerin tiyatrolari bile
buralarda idi. Dereboyu’nda kayik sefasi yapar, kiireklerin fisirtisiyla dinlenir,
kiylarindan saz dinler, kahkahalar atardik. Kadikoyii Uskiidar gibi degildir.
Ahiretten ziyade diinyaya yakindir. Biricik evliyamiz Mahmud Baba bile Kugdi-
li'nin kenarinda yatar. Oliilerimiz dahi zevk u safddan nasib alirlar.”*

Bu tabloda artik “kendi kabugunda yasayip giden bir kdy” imgesinden s6z
etmek olas1 degildir. Onun yerini, yasamin, yasamanin en doyulmaz heyecan-
lar1, zevkleri; bunun yaninda bu yeni yasamin kente 6zgii degerleri almis gibi-
dir. Nitekim Seyyah Francis Marion-Crawford, yine 19. yy. sonu ile 20. yy."in
hemen basindaki Kadikéyli'nt anlattig1 yazilarinda, Kadikdy tarihine iligskin
olarak 6nemli bir kayit diiserek, o yillar itibariyle sehirde kurulan ilk Tiirk
tiyatrosunun burada oldugunu belirtir. (Malum, Imparatorlugun -Surici’nde
kurulan- ilk tiyatrolar1 Giillii Agop ve Naum tiyatrolari, Istanbul’daki Ermeni
azinligin girisimiyle hayat bulan mekanlardir.) Bu, kuskusuz, Kadik&y’iin s6z
konusu yillardaki kentsel-kiiltiirel kimligine dair ¢ok 6nemli bir diger goz-
lemdir. Bununla beraber, gézlemde tizerinde durulmasi gereken noktalar da
yok degildir:

“Kadikoy (...), iistelik Konstantiniye’nin veya civarin tek Tiirk tiyatrosu ile
cazip bir yer. Tiyatro salonu yerlesimin eteklerindeki genis bir ¢ayirligin ucunda
kalaslardan yapums, derme ¢atma bir yapy, dekor iistiinkorii, miizik berbat ve
seyircilerin tiimii erkek. Ancak miiessesenin sahibi ve menajeri, 6zbedz Tiirk, bi-
rinci sinif bir komedyen. (...) Haftada sadece tki iig gosteri yapiliyor, o da giin-
diizleri ve perde ancak seyirci hazir olunca agiliyor. Binamin gira gibi yanabilir
olmasina ragmen herkes siirekli sigara igiyor ve Tiirklerin bir araya toplandigi
her yerde oldugu gibi dondurmaciya ve kahveciye talep ¢ok.”*!

30 A. Ragip Akyavas, “Koylime Tahassiir,” Asitane I (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2000),s. 53.

31 Francis Marion-Crawford, 1890’larda Istanbul, cev. Seniz Tiirkémer (Istanbul: Tiirkiye s Ban-
kasi Kiiltiir Yayinlari, 2007), s. 74.
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Oyle saniyorum bu metin, hem Kadikdy’iin -ilgili déneme iliskin- kiiltiir
hayatindaki bir sayfay: tetkik edebilme, hem de disaridan bir goziin deger-
lendirmelerindeki sorunlarini ayni anda gézlemleyebilme adina, hayli kayda
deger bir 6rnektir. Haftada iki, ti¢ gosteri yapildigi, agirlikli olarak komedinin
6n planda oldugu ve izleyici kitlesi itibariyle de genel olarak erkeklerin yer al-
dig1 ve de sigara, dondurma ve kahveyle birlikte, modern anlamda bir tiyatro
seyircisi tutumundan ayri, adeta bir agik hava merasimini seyreder gibi bir
izleme pratiginin etkinligi, donemin tiyatro kiiltiiriine dair olduk¢a 6nemli
aktarimlar sunmaktadir kuskusuz. Buna karsin, aktarimcinin degerlendir-
mesine yansiyan, dekorun iistiinkori, miizigin ise berbat oldugu yargilarinin
neye gore verildigi bir hayli tartismalidir. Bu, gercekten kot bir tercihe mi,
yoksa sadece Batili anlamda bir dekor ve tiyatro miiziginin eksikligine/yok-
sunluguna mi1 acilmaktadir, elbette bunun tizerinde ayrica diisiiniilmelidir.

Yeniden Kadikdy’{in tarihine doniilecek olursa, 19. yy. sonundaki bu hizli
kentlesmeye ragmen, yine de, Kadikdy’iin kiiltiirel ve kentli-yasamsal agidan
zirve yillart 20. yy.'in ilk yarisidir. Sermet Muhtar Alus’a gbre, Mesrutiyet ve
Birinci Diinya Savagi yillar itibariyle (1908-1918), “kibar, miinevver, edip,
sair, muharrir herkes” Kadikdylli olmustur. 3 Bu nitelikli niifus, 6te yandan,
sehirlesme konusunda da ¢ok saygin bir asamayr beraberinde getirmistir.
Oyle ki, Birinci Diinya Savas1 yillarinda, Kadikdy artik sehircilikte Sisli ve Be-
yoglu ile yarisir, hatta daha genis alanlara sahip olusunun getirdigi avantaj da
dikkate alindiginda, onlar1 geride birakir niteliktedir. 1914 tarihli Paris’te ya-
yimlanan De Paris A Constantinople adl1 seyahat kitabinda su kayitlara rastlanir:

“1860 ve 1883 yanginlarindan sonra yeniden sekillenen Kadikdy, giinii-
miizde kiigiik bir Avrupa kentine benzemektedir. Falezlerin iizerinde yer alan
Miihiirdar semti Marmara Denizi ve Istanbul’un inamlmaz manzarasina hakim
kosk ve konaklarla doludur. Burada Tiirk mustkisi denilen halka agik bir bahge
kahvehanesi de vardir. Az Gtedeki Moda Burnu ise, Kalamis Koyu, Fenerbahge
ve Adalar’in egsiz manzarasina sahiptir. Moda’daki seckin kogklerde genellikle
Ingiliz aileleri oturur.”®

Tim bu kaynaklarin yadsinamaz bir bicimde ortaya koydugu {izere, bol-

32 Sermet Muhtar Alus’tan (1939) aktaran Burcak Evren, Seyyahlarin Goziiyle Semt Semt Istanbul
(istanbul: Novartis Yayinlari, 2010), s. 226.

33 Aktaran Orhan Tiirker, Halkidona’dan Kadikéy’e: Korler Ulkesinin Hikayesi (Istanbul: Sel Yay.
2008), s. 22.
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genin “kentli-entelektiiel kimlige” evriminin 20. yy.’in ilk yillar1 itibariyle
daha da siirat kazandig1 bir vakia ise de, niifus oranlarina bakildiginda ayni
dénemde Kadikdy’iin etnik yapisinda bir “Tiirklesme” gozlenmez. Oysa soz
konusu yillarda, imparatorluk genelinde, biraz yitirilen topraklarin tesiriyle
ve bir kismi da gii¢clenen milliyetciliklere bagh ayrilmalarla/goclerle, gayri-
mislim niifusta azalmalar s6z konusudur. Kadikdy bolgesinde ise, aksine,
kozmopolitligi daha da artan bir gelisim dikkat ¢eker. 1914 niifus sayimi-
na gore, Kadikdy yakasinin genelini kapsayan rakamlarla 76244 Rum, 70447
Miisliiman-Tiirk, 30642 Ermeni, 6836 Musevi, 329 Protestan, 196 Bulgar-
Sirp-Ulah tabiyetine bagl kisi ve 23 Siiryani-Keldani-Cingene yasamaktadir.®*
Bu, kuskusuz, bolgenin ¢ok kiiltiirlii yapisinin, séz konusu yillar itibariyle,
buna ket vuran milliyetgiliklere ragmen, zenginleserek yasamasi bakimindan
anlamlidir. Rum niifusun liderliginin gézlendigi bu tablo, hialbuki 1919-1922
Kurtulus Savasi ve —her ne kadar Istanbul Rumlarini prensipte kapsamasa
da- 1923-1924 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi sonrasinda degisecektir. Rum-
larin 6nemli bir boliimii, Cumhuriyet’in ilanindan sonra, evlerini, arsalarini
Hazine’ye devredip Kadikdy’den ayrilmak durumunda kalir. Oyle ki, Atina’ya
yerlestikten sonra, orada Nea Halkidonya (Yeni Kadikdy) adli bir gogmen ma-
hallesi kuracaklardir.?

3% M. Rifat Akbulut, “Kadikdy,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. IV (istanbul: Kiiltiir Ba-
kanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, 1993-95), s. 336.

35 QOrhan Tiirker, Halkidona’dan Kadikiy’e: Korler Ulkesinin Hikdyesi (Istanbul: Sel Yayincilik,
2008), s. 24.
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Gocler ve bugliniin megapol Kadikéy'tinde bir aksam kalabaligi

Cumhuriyet sonrasinda ise, —gerek Istanbul’un diger semtlerinden, gerek-
se Anadolu ve Rumeli’den- Kadikdy’e yerlesmeler daha da hiz kazanir. Bol-
geye 1928’de elektrigin gelisi, buray1 iskan icin iyiden iyiye cazip hale getirir.
Kadikdy, bu gelismelerin neticesi olarak 23 Mart 1930’da ilge olur. 1934’te
ise, bir ucu Haydarpasa’ya, diger ucu Bostanci’ya uzanan tramvay faaliyete
gecer. (Bu tramvay, 1961°de kaldirilan Avrupa yakasindaki tramvaydan daha
uzun siireli bir 6mre sahip olarak, 1966’ya kadar Kadikdyliilerin goniillerinde
unutulmaz hatiralar birakacaktir.)

1940’11 yillarda ise, bu kez Cumbhuriyet elitinin ragbet ettigi bir bolge olur
Kadikdy. (Asil/eski Istanbul’u Osmanli’nin bir parcasi addeden, buna karsin
Ankara ile Istanbul’'un Anadolu yakasini daha bakir bulan ve bu bélgelere
daha fazla yatirnm yapmay1 6ngéren Cumhuriyet politikalarinin da bu y&ne-
limde bir pay1 oldugu kuskusuzdur.) Sonug olarak, 19. yy. ikinci yarisinda
varlikli Avrupalilar kadar Saray gevresinin, Osmanli biirokratimin, akabinde ise
Cumbhuriyet’in oncii kadrolarimin buraya ayn1 anda iltifat etmis olduklar1 -kendi
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icinde bir nebze paradoksal- bir durum ortaya cikar. Fakat gézden kaciril-
mamalr ki, her iki sosyal kesimi de birlestiren, ortak bir nokta vardir: Bir
modernlesme diistincesinin yiiriitiiciisii ya da planlayicisidirlar. Bu “ayni bol-
geye ragbet”, s6z konusu kesimler i¢in nasildir bilinmez, ama hi¢ kusku yok,
Kadikdy igin biiyiik bir sanstir. 19. yy. ortalarindan bugiine, geri doniissiiz bir
bicimde, Kadikdy, biraz da buray1 kendilerine mekan seg¢mis kisilerin varlikla-
riyla, modernlesmenin, aydinlanmanin besigi olmustur.

1950 ve sonrasi ise, bolgenin kiiltiirel ve modern kimliginin yaninda, bir
ekonomik birikimin, bir zenginligin de ilge geneline yayildig: siireglere karsi-
lik gelir. Istanbul’un gelir diizeyi en yiiksek ilgeleri arasinda Kadikdy ilk sira-
larda yer almaya baslar. Bu yillar, Kosuyolu bolgesinde toplu imar faaliyetleri,
Haydarpasa limani ve o6zellikle yol yapim projeleri ile 6ne ¢ikar. (Bolgenin
belki de en 6nemli yol projesi Haydarpasa-Pendik D-100 karayolunun yapimi
1957-58’de tamamlanir.) Ancak ayni tarihler, Fikirtepe’deki ilk gecekondu-
lasmanin da gozlenecegi yillar olacaktir. 1960 sonrasinda ise, Maltepe, Kartal,
Pendik, Tuzla bolgelerini sanayiye agan kanunlarin yiirtirlige girmesiyle, bu
sanayi bolgelerine D-100 gibi nitelikli bir yolla baglanan, dolayisiyla ulasim
sorunu olmayan Kadikdy’de konut ihtiyact hizla artar ve iste bu tarihten iti-
baren “bahgeleri binbir Sykiiyle dolu kdsklerin yerle bir edilip, yerine dérder
beser katli apartmanlarin dikildigi” bir slire¢ baslar. Cok tartisma yaratan ve
yalniz sehir mimarisinde degil, kiiltlirel/ yasamsal alanda da koklii degisiklik-
lere yol agan bir doniisiimdiir bu. Bunun sonuglarina belki ¢alismanin ilerle-
yen boliimlerinde geri doniilmelidir. Fakat, hepsi bir yana, kimi diisiindiiriicii
sorular1 da beraberinde getirmektedir olgu: Bu doniisiim, zamanin akisina
kars1 direnmenin anlamsizliginda, dogal bir netice midir? Yoksa artan ser-
maye birikimi ve her yil biraz daha gii¢clenen kapitalizmin eseri bir yikim, bir
“cozlilis” miidiir? Daha dolaysiz bir seslendirisle, kosklerin malikleri, genis
bahgeli kosklerini yikip, yerlerine apartmanlari dikmek zorunda miydilar ger-
cekten; yoksa bu, sadece bir tercih miydi?

-Gortiniirde hayli siradan, gergekte ¢ok hayati- bu sorusturmalar, kapsamli
degerlendirme ve yanitlarini beklemektedir kuskusuz.

Ancak gercek olan su ki, doniisiim, bu sarsict darbenin ardindan, sonraki
yillarda da etkinligini stirdiirmiistiir. 1984-87 yillar1 arasinda agilan sahil yolu
ile Istanbul’un diger ilcelerine bir baska sekilde daha baglanan ve sehrin diger
bolgeleriyle biraz daha kaynasan Kadikdy’iin, giintimiizde belki biraz diisle-
nenin Stesine ge¢mis kalabalig: bir yana, kendine 6zgii “se¢kinci” kimligini
her seye ragmen yine de biiyiik 6l¢lide korudugunu ileri siirmek miimkiindiir.



