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On Soz

ADERCILIK, insan hayatinin dogaiistii bir gii¢ veya giic-

ler tarafindan 6nceden belirlenmis oldugu inancina
dayanan bir paradigmadir. Bu inancin herhangi bir toplu-
mun biitlin hayatini, herhangi bir insanin tutum ve dav-
raniglarinin tamamini kusatict oldugu sdylenmez. Ancak
onun, Tirk toplumunun 6nemli bir kesiminin; benzer
sosyo-kiiltiirel degiskenleri paylasan bir¢ok insanin giin-
delik hayatina, belirli tutum ve davranislarina yansidigi da
bir gercektir.

Ozellikle giindelik hayata yansiyan boyutlar1 dikkate
alindiginda kaderciligin, sosyal psikolojik bir arka plana ve
sonuglara sahip oldugu goriilmektedir. Bu haliyle o, sos-
yal psikolojik agidan incelemeye deger olmasi anlaminda
sosyal psikolojik bir problemdir. Elinizdeki ¢alisma da bu
gercege binaen baglamis bir cabanin tirtintidir.

Kaderciligin sosyal psikolojik agidan incelemeye deger
oldugunu ileri siirerek, {izerine sosyal psikolojik bir yakla-
sim gelistirmeye ¢alismanin, onun ne oldugunu bir kerede
anlama ve aciklama vaadi icermedigini de isin basindan
belirtmeliyiz. Kisaca, amacimiz kaderciligin ne oldugunu
veya olmadigini, sosyal psikolojik arka planini ve sonug-
larin1 anlama arayisini bitirmeye degil, siirdiirme yolunda
bir istege gonderme yapmaktadir.
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Kadercilik, ¢ok yonlii ve gesitli agilardan ele alinma-
ya, anlasilmaya uygun bir arastirma konusudur. Nitekim
konuyla ilgili yapilacak bir kaynak taramasi kadercilige
adanmus, ilahiyattan felsefe ve psikolojiye kadar uzanan
bir yelpazede ¢esitlenen zengin bir literatiiriin var oldugu-
nu gérmek icin yeterlidir. Bu kitap s6z konusu literatiire
katki saglama adina bir adim olarak degerlendirilebilir.

Mustafa Macit
Erzurum-2014



Giris

SoN YILLARDA yapilmis uluslararasi karsilastirmali bir
alan arastirmasinin verilerine gore Tiirkiye’den goriis
bildiren insanlarin yarisi, “kendi hayatinin akisini degis-
tirebilmek icin yapabilecegi ¢cok az seyin oldugunu” kabul
etmektedir.! Kaderci bir diisiinceye gdnderme yapan bu
kabule gore hayat akis1 olumsal degildir. Yani hayatin ol-
dugundan bagka tiirlii olma imkan1 sinirlidir. Arastirmaya
gore diinya verileri ile karsilastirildiginda kimi tilkelerle
benzer olsa da Tiirkiye, hayatin akisinin olumsallig1 gorii-
sii agisindan Kanada, ABD ve Norveg gibi iilkeler karsisin-
da tamamen zit bir konumdadir.

Bilindigi iizere kadercilik temel olarak kader inancina
dayanmaktadir ve ilk bakista ilahi dinler kaynakli bir di-
slince veya inang olarak goziikmektedir. Ancak hayatin,
insanlarin bagina gelen olaylarin, dogaiistii bir gii¢ veya giicler
tarafindan onceden bilinip, takdir edildigi seklindeki kader
inancinin “ilah” kavraminin olmadig: kiltiirlerde de yer
edindigine tanik olunmustur. Bu taniklik, kader diislincesi
veya inancinin ilahi dinlerden ¢ok insanligin, toplumsalli-
gin bir Uirlind oldugunu gostermektedir.

Temel olarak kader, insanin davranislarinin, etrafinda
meydana gelen olaylarin, nedenlerinin dogaiistii giiclere
atfedilmesine dayali bir anlama ve agiklama bigimi ola-

! Bkz. Ali Carkoglu, Ersin Kalaycioglu, “Tiirkiye’de Dindarlik; Ulus-
lararas1 Bir Karsilastirma”, http://research.sabanciuniv. edu/ 13119/1/
Rapor_Kamu-dindarl%C4%B1k.pdf, s. 6 vd., 10.11.2009.
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rak degerlendirilebilir. Oyle ki insan hayatinin hemen
her alaninda kaderin bir anlamlandirma, yorumlama veya
aciklama olarak kullanildigini gorebiliriz. Bu haliyle kader,
insanin bilme, anlama ve agiklama ihtiyacina bir cevap
olarak duran, ona bakis agisi, yorumlama bi¢cimi sunan
bir epistemolojidir. Kadercilik ise bu epistemolojinin tari-
hi, kiiltiirel, sosyo-ekonomik etkenlerin belirleyiciliginde
toplumsallasmis ve paradigmaya donlismiis boylece kati-
lasmis, tutucu bir uzanimidir.? Bu uzanim, giindelik hayat
icerisinde insanin 6zgiirliigiinii elinden alip onu boyun eg-
meye sevk etmede, istenmedik sonuglara sahip davranis-
larini ve olaylar1 makullestirmesinde, mesrulagtirmasinda
islevseldir.

Bu kitapta kadercilik, kader inancinin toplumsallagmis
bir uzanimi; bir paradigma olarak varsayilip ¢dziimlenme-
ye calisilmistir. Bu varsayimin koordinatlari igerisinde asil
ilgimiz konunun teolojik, metafizik ve felsefi boyutlarin-
dan ¢ok toplumsal boyutlar1 iizerinedir ve kaderci para-
digmanin sosyal psikolojik, sosyo-Kkiiltiirel arka planini,
giindelik hayata yansimalarini inceleme ve anlama ama-
ciyla sinirhidir.

Amacimizi ger¢eklestirme yolunda birinci boliimde ¢a-
lismanin sosyal psikolojik, teorik cercevesi cizilmistir. On-
celikle kader, kadercilik ve determinizm iliskisinin tartigildig1
bu boliimde kadercilik, nedensel agiklama ve bilissel celiski ku-
ramlar gercevesinde ele alinmis, kaderci nedensel agiklama-
lar1 motive eden durumlar, psiko-sosyal degiskenler, kader-
ci nedensel agiklamalar ile glindelik hayat ve davranis iliskisi
teorik diizeyde incelenmistir. Tkinci boliimde kaderciligin
dini, tarihi ve siyasi, sosyo-kiiltiirel arka plani irdelenmis-

2 Burada epistemoloji-paradigma ayrimini H. Biilent Kahraman’in Is-
lam-islamiyet tizerine yaptig1 bir degerlendirmeden esinlenerek kul-
landigimizi belirtmek gerekir. Bkz. H. Biilent Kahraman, Postmoderni-
te ve Modernite Arasinda Tiirkiye, Everest Yay., Istanbul 2002, s. 61.
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tir. Uciincii ve son boliimde ise ilgili alan arastirmalarinin
ve gbzleme dayal1 verilerin 15181nda kaderciligin Tiirk top-
lumunun giindelik hayatina daha ¢ok hangi durumlarda
ve nasil yansidig1 degerlendirilmeye ¢alismistir.



Birinci BOLUM
TEORIK/SOSYAL PsikoLojik
PERSPEKTIF



Kader, Kadercilik ve Determinizm

Kader ve Kadercilik

TURK DILINE Arap¢adan gec¢mis bir terim olarak kader,
Allah’in takdir etmesi ve bir seye hiikkmetmesi anlamina
gelmektedir.! Ancak takdir, sadece Allah’a degil dogaiistii,
insan dist bir giice de atfedilebilir. O halde birgok farkli
tanimi1 yapilmakla birlikte kader, her seyin dogaiistii bir giic
tarafindan onceden bilinip belirlendigine dair bir inang olarak
tanimlanabilir. Kadercilik ise ¢aba harcayarak ya da onceden
harekete gegerek bu belirlenmisligin disina ¢ikilamayacagini ve
bu durumun yagsamin kagimilmaz bir olgusu olarak kabul edilmesi
gerektigini diisiinerek, buna giore hareket etmektir.?

“Kaderci bakis acisi olaylarin 6nceden belirlenmis bir
seyir icinde ilerlediginin itaatkar bir kabuliidiir.”* “Olacag
varmg, olmus.” veya “Olacak olan olur.” deyimi kaderci yak-
lasimin ti¢ kelimeye s1gdirilmis 6zeti olarak ele alinabilir.

I Cemaliiddin Muhammed Ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, Daru Sadr, Bey-
rut Tsz., V/74.

2 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay-Derya K6-
miircti, Bilim ve Sanat Yay., Ankara 2003, s. 372; Stephen Wu, “Fatal-
istic Tendencies: An Explanation of Why People Don’t Save”, Contri-
butions to Economic Analysis & Policy, Vol: 4, No: 1, 2005, s. 1.

3 Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel-Kimlik; Geg Modern Cagda Benlik
ve Toplum, Cev. Umit Tatlican, Say Yay., Istanbul 2010, s. 147.
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Bu 0Ozet icerisinde sekillenmis diisiince, olumsalligi; “her
seyin oldugundan, olacagindan baska tiirlii olabilecegi-
ni” reddetmeyi gerektirir.* Yani insan, bilse de bilmese
de, yapsa da yapmasa da, ¢abalasa da sakinsa da olacak
olan her ne ise o, biitiin bunlara aldirmaksizin 6nceden
belirlendigi gibi gerceklesecektir. Insan aklinin, ¢abasinin
ve kabiliyetinin gelecek ve olaylar iizerinde belirleyici bir
etkisi yoktur. Her seyin bir nedeni vardir. Ancak insan bu
nedenleri dolayisiyla sonucu degistiremez, 6nceden belir-
lenmis sonug iizerinde herhangi bir farklilik yaratamaz.
Insan iradesi ve ¢abasi, insan disi nedenlerin faal oldugu
baglam biitlinii igerisinde etkisizdir. Sonug¢ iizerinde et-
kili nedenler insan disi, 6zellikle dogatistli kaynaklidir.®
Olaylarin ortaya ¢ikis1 gibi seyri de insanin iradesine, bek-
lentilerine ve ¢abasina aldiris etmeden insan disi etkenler
tarafindan belirlendigi sekilde olacaktir.

Kadercilige gore diger her sey gibi insanin eylemleri de
onceden belirlenmis ve takdir edilmistir. Insan, belirlenen
ve takdir edilen bu eylemleri sirasi ve yeri geldikce gercek-
lestirmektedir.® Tipki Yunan mitolojisindeki Oedipus’un
hayat hikdyesinde oldugu gibi insan istese de kaderine
hitkmedemez, aksine kaderi insana hiikmeder:

Yunan mitolojik krali Laios yaptigr bir davrams nedeniyle
lanetlenir: Laios’un yeni dogan oglu Oedipus biiyiiyiip babasin
oldiirecektir.

Lanete gore oglu tarafindan éldiiriilmek Laios’un, babasim
oldiirmek ise Oedipus’un kaderidir. Buna engel olmak igin Laios,
Oedipus’u kiigiik yasta baska bir iilkeye gondererek ya da oliime

4 Bkz. Ahmet Cevizci, “Olumsallik”, Felsefe Sozligii, Paradigma Yay., Is-
tanbul 2000, s. 700.

° H. Van Rensselaer Wilson, “Causal Discontinuity in Fatalism and In-
determinism”, The Journal of Philosophy, Vol: 52, No: 3, s. 70-71.

¢ Bkz. S. Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozliigii, (6. bsk.),
Akgag Yay., Ankara 1996, s. 447-448.
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terk ederek boylece hem kendi kaderine hem de oglunun kaderine
kafa tutmaya karar verir. Ancak sonugta ne kendisi ne de oglu
alin yazisindan kurtulamaz. Oedipus, ailesinden uzak bir yerde
biiyiir ve bir giin farkinda olmadan babasimin katili, anasimin da
kocast olur.”

Kadercilige gore mitolojik kahraman Laios veya Lai-
os’un sahsinda insan, kaderine hitkmetme kararinda hiir-
diir. Ancak bu hiirriyet 6nceden belirlenmis sonucu de-
gistiremez.

Yasamin tiimiiniin insan iradesi dis1 gii¢ler tarafindan
belirlenmis olduguna inanilmasi nedeniyle kadercilik, in-
san sorumlulugunu olduk¢a bulanik hile getirmektedir.
Insan1 kendi disindaki giiclere bagimli ilan eden ve bdy-
lece insan sorumlulugunu bulaniklastiran, onu pasiflige
iten bu yoniinii dikkate alarak Fromm, kaderciligi, insanin
kendine yabancilagmas: olarak degerlendirmektedir.®

Her seyin onceden belirlendigi diisiincesine dayan-
makla kadercilik, tuhaf bir gereklilik anlayis1 icermektedir.
Ancak s6z konusu gereklilik mantiki, bilimsel, teolojik ya
da nedensel bir gereklilikten ziyade bir film ya da hikaye
konusu gibi anlatisal (teleolojik) gerekliliktir.

Anlatisal gerekliligi, yasami anlamli kilmak iizere son-
radan kurgulanan bir gereklilik olarak tanimlayabiliriz.
Anlatisal gereklilikte nedenler ve sonuglar arasindaki bag-
lant1 sonu¢ bakimindan tanimlanir ve tretilir. Bu durum-
da ¢ogu zaman gercek nedenlerin sonug tizerindeki roli
ihmal edilir veya gérmezden gelinir. Yani olay1 ortaya
cikaran nedenlerden ¢ok sonucun anlami dikkate alinir.’

7 Georges Gurvitch, Sosyal Determinizmin Cesitleri ve insan Hiirliigii Uzeri-

ne Altr Konferans, Cev. N. Sazi Késemihal, Fakiilteler Matbaasi, Istan-
bul 1958, s. 10.

8 Eric Fromm, Psikanaliz ve Din, Cev. Aydin Aritan, Aritan Yayinevi, Is-
tanbul 1996, s. 81.

® Robert C. Solomon, “On Fate and Fatalism”, Philosophy East & West,
Vol: 53, No: 4, October 2003, s. 435-444.



20 KADERCILIK

Gergek nedenlerden daha ¢ok sonucun, insanin diinyasin-
da ifade ettigi anlam 6nemlidir. Nedenler ve sonug ara-
sindaki baglant1 da bu anlama binaen olusturulmus bir
kurgu icerisinde sekillenir. Anlatisal gereklilikte Ozellikle
her seyin 6nceki nedenlerin koordinatlarinda izah edile-
bilecegini 6ngéren determinizmde oldugu gibi bir nedensel
agiklamanin yeri yoktur.

Kadercilik ve Determinizm

Kadercilik, bircok acidan determinizme benzese de deter-
minizmden farklidir. Determinizm, her seyin 6nceki neden-
ler ve dayandig1 sartlarin kaliplari icinde agiklanabilece-
gini iddia eden makul bir bilimsel tezdir ve bir nedensel
siireklilik anlayisina dayanmaktadir. Buna gore olaylar,
nedensel bir tarzda kendinden 6ncekiler ve kendi sonugla-
r1 ile birlikte zincirleme bir sekilde devam etmektedir. Bu
siireklilik icerisinde her neden, ayni zamanda bir énceki
nedenin sonucudur. Kisaca, her ne olursa olsun o, ken-
disinden 6nceki sartlarin trlintidiir. Bu sartlar “insani”,
“fiziki” ya da “ilahi” nitelikli olabilir. Hatta nedenin bun-
lardan hangisi oldugu tam olarak bilinmeyebilir. Insani ve
insan dis1 nedenler arasinda herhangi bir ayrim, bir deger
farki da s6z konusu degildir. Bir determinist, olan bir seye
“Ben sebep oldum.” diyebilir.'°

Son noktasina gotliriilen biitlin determinizmler bile
olaylar1 ve olgular1 insana, topluma boyun egen, ickin,
tabii ve akli bir nedensel zincirlemeyle agiklar. Biitiin de-
terministler kaderciligin “tembel safsatasini” reddetmek

10 Solomon, a.g.m., s. 443-449; Wilson, a.g.m., s. 70; Mehmet Aydin, Din
Felsefesi, (4. bsk.), Selcuk Yay., Ankara 1994, s. 156; Bolay, a.g.e, s. 44,
45; M. Saim Yeprem, Irade Hiirriyeti ve Imam Maturidi, Samil Yayinevi,
istanbul 1980, s. 133.
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ortak noktasinda birlesebilmektedir. Bir kaderci, “Sakinil-
maz, oniine gegilmez olan bir sey, er ya da ge¢ olacaktir.” der.
Determinist ise “Hayur, hicbir sey takdir edilmis degildir.” der.
Bu anlayisa gore her seyin baska tiirlii olma ihtimali her
zaman vardir. Ornegin, hastaliginin tedavisini kadere bag-
layan kaderci hastalar diyet, ilaglarin etkisi gibi ellerinin
altindaki nedenleri bilmiyormus gibi davranirken aksine
herhangi bir determinist, bunlarin tedavi tizerindeki etki-
si konusunda siiphe bile duymaz.!!

Kadercilik ge¢mis icin bir agiklama, gelecek icin bir
tavir, tutum ve davranis Onerisidir. O, ge¢misi acikladigl
kadar gelecege karsi takinilacak tavri da belirlemektedir.
Kadercilige gore gelecek, ge¢mise benzer. Tipki gecmis
gibi gelecek adina, onu degistirmek igin hicbir sey yapi-
lamaz.'? Bu nedenle insanin gelecege iliskin ne yapacagi
konusunda diisiinmesi gerekmez. Ciinkii gelecek, insanin
diislincesine, ¢cabasina bakmaksizin hatta kimi zaman in-
sanin irade ve ¢abasina ragmen 6nceden belirlendigi izere
gerceklesecektir. Hicbir insani neden onu degistiremeye-
cegi icin gelecek adina takip edilecek tek rasyonel yol bo-
yun egmektir.!?

Biitiin bu anlatilanlardan yola ¢ikarak kaderciligin bir
teori oldugu kadar bir davranis Onerisi gibi durdugunu
soylemek yerinde olur. Eger davranislarimiz, toplum ve

I Gurvitch, a.g.e., s. 11; Yeprem, a.g.e., s. 133.

12 Kaderci biri, gelecegi bizim ge¢mis hakkinda diistindtigiimiiz tarzda
distiniir. Gergekte biz, gegmiste yaptiklarimiz veya yapmadiklarimiz
hakkinda diistinmeyi istemeyiz. Olsa olsa bu seyler hakkinda deger-
lendirme yapariz; sevinir ya da pisman oluruz. Bu tiir olaylardan so-
nuglar ya da gelecek hakkinda kaderci degilsek, bundan sonra basvu-
racagimiz yonergeler ve dersler ¢ikaririz. En azindan gegmis seylerin
olmadan 6nce bir kisminin bizim giliclimiiz altinda oldugunu séyle-
yebiliriz. Richard Taylor, “Fatalism”, The Philosophical Review, Vol: 71,
No: 1, January 1962, s. 56.

3 Wilson, a.g.m., s. 71.
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diinyanin gelecegi kendisine karsi bosuna cabaladigimiz
askin bir gii¢ tarafindan 6nceden belirlenmisse ve degis-
meyecekse bu, ¢aresizligin en iyi anlatimidir. Bu noktadan
sonra kadercilik, olaylarin zorunlu gidisini kabul etmeye
yonelik bir miidahile etmeme!* veya miidahale etmemeyi,
edememeyi mesrulastirma politikasidir.

Son tahlilde kadercilik, davranis ve olaylarin sonuglariy-
la birlikte 6nceden takdir edildigi ve bu takdirin degisme-
yecegi inanciyla hareket etme, davranis ve olaylar1 béylece
acitklama seklinde ifade edilebilecek bir paradigma olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. ictenlikle kabul edildigi zaman bu
paradigma, kendi katilig1 icerisinde gercegi de dondurmak
suretiyle pasif bir hayatin mazereti olabilecek niteliktedir.
Bununla birlikte o, kaginilmaz ve degistirilemez olan du-
rumlar hakkinda 6nceden endiselenmeyi ortadan kaldir-
makla kor bir cesarete, bir¢ok kétii ve insan hayatina zarar
veren durumlar1 kolaylikla kabullenmeye aracilik edebil-
mektedir.

4 Ralph M. Eaton, “Social Fatalism”, The Philosophical Review, Vol: 30,
No: 4, July 1921, s. 380.



